roa los 
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Albizii y Larroudé, en autos con don Alfredo D'Huic- 
que. sobre uso indebido de marca. Recurso de heho. 3 2 3 

Albizu y Larroudé, en autos con los señores Chozas y 
Estévez, sobre uso indebido de marca. Recurso de 
hecho 3 2 5 

Alcona, don Conrado, contra el Ferrocarril Central Norte, 
por daños y perjuicios 73 

Amato, don Alejandro C, en autos con don José Soldati 
(su sucesión), sobre cobro de pesos. Recurso de hecho. 117 

Antelo. don Alfredo, contra el Gobierno de la Nación, so- 
bre cumplimiento de contrato , . 243 

Arbo, Juan Diego, sumario instruido en su contra por otor- 
gamiento indebido de excepciones militares. Competencia 
negativa ••■•.•,■..*.■...■«.#«#,«#-»-» ... ........ 203 

Arcondo, don Mariano A v el i no y don Isaac Ramón (su 

concurso) ; sobre competencia 373 

Ariza, don Manuel, en autos con los señores Juan y José 
Drysdate y Cia, por cobro de pesos ; sobre competencia. 327 
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B 



|¡ ail iu> y A1-..1M,. contra pfadUSn Síüttafti l-r eou*a (fe 

pesos ; sobre competencia - ■ " 

Baenmger, don Juan, en autos con don Antonio Oiilhmet 
Chance, «Alt colín» de pesos. Contienda de compe- 
tencia 



■ ■ + - * 







temo 



Bcma^mí José y Cía., ia sodédail* contra el 

la Nación, sobre rescisión de contrato 

liianeln. don Ambrosio. eiH aíttos qo» don Péltpe Hernán- 
dez, sobre cobro ejecutivo de pe**. Recurso tic hecho 
K^nomi Feliziani. don Camilo, en autos con don Carlos 

Krag. p--r obro hipotecario. Recurso de hecho 

I'.ravn. 'di «i Eitsébíb, en autos con ta Compañía Central de 
1-Vrr.«arriles. extensión a ! menos Aires, solire expro- 
piación. Recurso de liedlo 

Rrown. doñ Frank. contra el < .ohiemo .le ta Xaeióon, \m 
daños y perjuicios: solire competencia 
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Caeir... d. n José, promueve competencia |ior inhibitoria en 
el concurso de los esposos (louclmn ■ 

Calzada, don Florencio, en autos con el Banco de la Nación 
Argentina, s. .bre cobro de pesos. Recurso de hecho - ... W » 

Canchi de Abare*, doña Ktoísa. contra la administración 
del I'Yrrorarril Central Norte. indemnización de da- 
iío« v perjuicios; sobre competencia 

Cardos'o. don ISartoloiiK-, contra !a provincia de %wm 
Aires, sobre indemnización de daños y perjuicios ..... & 

Carlonuuino Unos, y On.. la sociedad. < m <|uiebra>. Con- 

tienda de enmiietencia 

Carrera, ffii Máximo, en atttos con don Juan \ ulive. l»or 

cobro de pesos. Recurso de hecho " ' \ " 

don M:\miuo. en autos con .Ion IVdro Martínez 
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r. |H.r devolución de documentes* Recurso de 

liedlo , 410 

Castells. don Luís 1 ^it concurso». Contienda de com[)e- 

tcncia , . . . 21 Kj 

Cavo!, don Francisco, en autos éari Parrada, liaranda y 

Cía. por daños y f>cr juicios . . . . 5 

Cendoya. don Manuel, en autos con don Aurelio Palacios, 

sobre coliro ejecutivo de pesos. 70 

Cíenla, don Pedro, su sucesión, en autos con (a dirección de 
las Obras de Salubridad de la Nación, j>or &á>m de 

pesos: sobre competencia 488 

Compañía Alemana de Depósito de Carbón Limitada, con- 
tra la Municipalidad de Santa Fe, por colín» de pesos. . . 
Compañía Alemana de iVpósito de Carlión Limitada, corte 

tra la Municipalidad de Santa Fe. por cobro de pesos. . . ¿87 
Compañía "Argentine Power" en autos con la empresa 
"Luz y Fuerza", sobre interdicto de recobrar. Recurso 

de hecho 68 

Compañía de Gas del Rosario, contra la provincia de Santa 

Fe, por indemnización de daños y perjuicios 315 

Compañía Oiión Telefónica del Río de la Plata, en autos 
con la Municipalidad del Rosario, sobre multa. Recurso 



******* 



Consejo Nacional de Kducaeión, en autos con don Esteban 
D. Martínez, por cobro de pesos; sobre competencia. . . 434 

Conté, don Antonio, en autos con los doctores Atilio A. 
Risotto. Dante A. Vngni v Santiago Varalta. sobre cobro 
de honoraria , 3 n 

Cote. Emilia y otros, en el sumario que se les segnia por la 
muerte de Fermin Zabalza. Recurso de hecbo 

Cuneo, don Agustín L. en autos con el Deparlamento Na- 
cional del Tralwijo, sobre pagn de una multa. Recurso 



■ 211) 
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D -Ata*. Cayena «ÉR P«*^ , ( 

la sucesión de Pedro Cicala. l>or cobro de peso, , sobre ^ 

D^a'rTL Luis M..'e« autos con don Federico Gatti. 

sobre indemnización V " l i " " i \ 

Drvsdale, Juan José y Cía., en autos con don Manuel An- 

za por cobro de pesos ; sobre competencia 

Durand. don Reinaldo, contra don Arturo Gamboa, por 

cobro de pesos; sobre competencia 



Empresa del Puerto del Rosario, contra los señores Pinero. 
Lacroze v González, sobre expropiación ........... - 

Empresa del Puerto del Rosario, en autos con don Emilio 

D. Ortiz, sobre expropiación • - ■ ' 

Empresa del Puerto del Rosario, en autos con don Clodo- 

miro Ledesma, sobre expropiación • • ■ - ■ ■ ■ * 

piola, don Femando, contra el Gobierno de la Nación. 

sobre escrituración •■■ — _\y" 

Exhorto del Juez en lo Civil de la Capital, doctor Roberto 
Repetto al de igual clase de la Ciudad U ^ 
e„ los autos seguidos por don Eugenio Danree contra 
Ramón R. Avila, sobre cobro de pesos 



r 

Ferrocarril Central Argentino, contra la Mumcipalidad de 
Villa María, por devolución de una suma de dinero . 3°7 

Ferrocarril Central Norte, en autos con don Conrado Al- 
corta. |*ir danos y perjuicios ■ 73 
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Ferrocarril Central Norte.cn autos con doiírfluoísa Candil 
de Alvarcz. por indemnización de daños y perjuicios; 
sobre competencia 202 

Ferrocarril del Oeste, en autos con tlon Cruz A. Kiiiz. 
sobre danos v jer juicios 170 

Fiscal de Estado de la provincia de Santiago del listero, en 
autos con el doctor Alfredo Ruiz Vargas, sobre inconsti- 
tncionalidad de la ley y decreto que suprime el juzgad» 
del crimen. Rcnitirso de hecho 2i \ 

Fisco Nacional, en autos con Mazza. Fascc y Antonietti. 
por inconstitucional idad de la ley de alcoholes; sobre 
competencia 30 

Fisco Nacional, contra el concurso de don Andrés Spinctto, 
por cobro de pesos 366 

Frery. José : sumario instruido en su contra por infracción 
a la ley X o . 4531 395 

Frías, doña Estela, en autos con don Cayetano Santoro. por 
cobro de alquileres j sobre embargo de pensión militar. . . I2¿ 



Gaggino. don Enrique, contra don Jesús Mal partida, sobre 
daños y perjuicios 137 

Gamboa, don Arturo, en autos con don Reinaldo Durand. 

por cobro de pesos ; sobre competencia 303 

García Cortina. Elvira y Lola, en .altos con el Raneo El 
Tingar Argentino, por cobro ejecutivo de pesos. Recurso 
de hecho — 43 

Gatti. don Federico, contra don Luis M. Doyhenard. sobre 
indemnización 75 

GJüksman, don Max, en autos con don Enrique Bruno, 
por cobro de pesos. Recurso de hecho 6*5 

Gobierno Nacional, en autos con don Cayetano D' Alessio, 
por cubro de pesos it 
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©*nio Nacional, en autos con don Luis A. Sácnz l\iia. ^ 
sobre daños y |»crjuieioB ""V" V 

«femó MWM¿ KM IWMI doña Utó* Woé® # 
Sácnz Valiente. n«r reivindicación "m* * 'j'.'. 

Nacional, en autos con don Knriqno £ 



rvdm Arias v don Knrii|iu- Lfertfe í** meumplmuento 
de contratos tLZ'tlT 

sotó cumplimiento de contrato ........ - ■ ; ■ ■ J ' ' " " 

Cnlñcnm de la Nación, en autos con dona M™ £ ^ 

Vicenta Solari de Méndea y otras. «flN escrituración. 2,., 
Gobierno de la Nación, «i antos con don Fernando fenao- 

la. sobre escrituración " ** 

Goliierno de la*Naci. «, en autos Cofl don Frank Hrmvn. 

b «• danos v perjuk* * : sobre competencia 
Gobierno de la Nación, en autos con ta sociedad José Hcr- 

naseoni y Cia.. sobie rescisión de contrato 

Oofaiemo de la Nación, en autos con Tofanejli y Cia» W$ 

cobro de pesos; sobre competencia • ■ - 3' 

Gobierno de la Nación, en autos om doña Catalina M.m- 

real de Ura de Hurtado, sobre daños y perjuro*. . . > 
buchón, los esposos, su concurso, en autos con don J.*e 

Cacirn- .obre competencia por inhibitoria • ■ W 

®mmm V Bnrnd. en autos con ta ^^^^ 
Rabia Ulanca. sobre cumplimiento de eoutrato. ■ 

tic lucho i " "i ■ m i r^nái. 

, ; m tlnn Uird. don Juan. <® F°« J 1 ** **! L ^ fe 

varas, sobre cobro de péSOfy f ^ " ' : " * 

r,r„l*r. don Kurii.ne, don P0o Arias y don Knrnpie . - 

| ,rdc. contra el Gobierno Nacional, pnr UKUUipl.nneuto 

de contratos * ' " ' .' 

Guillante! CharRuc. don Antonio, entra Juan IW.uii K cr. 

sobre CObrt) de pesos. Contienda de competctlcW m 
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I [ciiiemann. don Guillermo i su concurso», sobre rompe 
tcncia "»i 

Hoyos, don l>clfin E.. en autos con don Luis Seguí Marty. 
sobre uso indebido de marca . 



Itttrraldc, don Emilio C» escribano nacional de marina del 

solicita e! traslado de su oficina a la 
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Iuirras|>e t don Rernardo P. de contra la provincia de San- 
ta Fe. por ejecución de sentencia 50 

= 

K 

Kaiser, don Juan G„ en auto* con don Diego Sahoririo, 

por calumnias e injurias I#i 

Kuenzlcr y Wdpman. en autos eon don Carlos R. Sclierrer. 



Lr 



Lasca no, don Guillermo, en autos von la sociedad Thomp- 
son Muebles Limitada. Recurso de hecho : 343 

Lavruzzca. Amonio, criminal contra, por doble homicidio 
y robo 81 

Lciieswa. don Clodomiro, contra la empresa del Puerto del 
Rosario, sobre expropiación 207 

Lett. don Ricardo E., en autos con doña Catalina Geighe- 
gan. sobre divorcio. Recurso de hecho 377 

Lhivcbhi. don Mauricio, en autos con dort León Silvert. 
jhir defraudación. Recurso de hecho 43 



fallos dc la corre su mema 



Página 

Malparí ida. ám J<*ús, W m*W con tlmi Knriqne GaggMSi 
sobre daños y iicrjiiícins W 

Maratnbio Catán. «Ion David, en aul«s con la Aduana de 
la Capital, }** hurto de mercaderías. Recurso de hecho. 408 

Marlincek. don José, en autos con el Gobierno Nací- mal. 

^nb^daTKféTT*^ 

Martírn*. don Esteban O., contra el Consejo Nacional de 
Educación, por cobro dc pesos : sobre competencia. . . . 4.14 

Mavorga, don Filadclfio. denuncia a los secretaria del 
juzgado federal de Mendoza, por ejercer la procuración. t£H 

Manía. Fasee v Antontetti. contra el Fisco nacional, por 
insconstituciónalidad de la ley de alcoholes ; sobre cotu- 



■ . 



jK'tcncia • 

Méndez, don José M.. en autos con el Procurador Fiscal, 
ñor infracción al art. 57 & 1» fe tlc Telégrafos: sobre 

■ ... 40? 

eomi>cteneia ■ ' * • 

Méndez, Vicente y José Angel, criminal contra. i«»r h.mn- 
c j<|in 3?3 

Miranda, don Prudencio, en las actuaciones producidas 
sobre cumplimiento dc un exhorto dirigido en el concur- 
so civil de «Ion Francisco Scrantes 3°5 

Molinas. don Osvaldo T.. doña Eufemia C. de Uivi y don 

Kinilio Ferraría, contra ía provincia de Santa Fe. por co- 
bro de pesos; sobre competencia f 99 

Monreal de Lar» de Hurtado, doña Catalina, contra el Go- 
bierno de la Nación, sobre daños y perjuicios 

Municipalidad de la Capital, en autos con la provincia de 
Buenos Aires, sobre reivindicación ¿ ■ 95 

Municipalidad áe Santa Fe. en autos con la Compañía Ale- 
mana de Depósito de CarU'm Limitada. itor cobro de 

pesos ; J/ 

Mmúcipatidád de Santa Fe. en autos con la Compañía Ale- 
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tofóa de Debito de Carbón Limitada, sotes cote© «le 

3* y 

\llm^i»Íiilad«U-\ illa 'María.' ,n autos con ,1 Ferrocainl 

GeitSl Afemino, l-r devolución .le "na suma «1, ^_ 

dinero ' " ' W 

O 

Qtfe, .1.-., gftffo a, tíWtttt la dd Pitera #1 ^ _ 
Ko.ario. ^Urt' expropiación 



Palacio*, dotl Í&*Í<V <fc»tífl don Manuel Cendoya, ,obre 

eobro ejecutivo de pea* 'V * 

Pakm i-mil b * <*W> S«a# intuid,, ps* violaci-n a ia 

u-v 4P. í; ■ '* 

p¿ri NiU-lli. Rtntd Mari- * Mivera : «»u ins 

trtüd, . en *ai n .mra |n Mf iní raeetáti al Sfticfflío J." <te (a I* 
N -o3j Competencia insaliva - 

IVrrada. liaratula y Cía* omira don Francisco Luy-l. ¡W.r 
daños v perjuicio • ■ ■ ■ 

Piñén», Lacro/, y 0apc£kfc ed auftw e«« la Lmpres;, del 
Puerto del Uosario. s^Ure expropiación , : . ■ l 4 íl 

Proeurador Fiscal, contra don lose M. Monde/. m- 
íraeeiñi. al arl. £ ^ W * Telégrafo: -bre 



competencia 

Procurador Fiscal solicita la formación de un Miman., pa- 
ra inveMi^ar la ik milicia formulada JJOT & empleado 
de Corroa do» Etofetto U varado contra el Comi- 
sario don Cuilknno Rfvftá por émp «le amoriiiad . '.í<< 
Provincia de Unenos Aires, en aillos con don KartoUm- 

Can los... sol. re indemnización dt- daños y per juicios. . - I" 
Provincia de Uuenos Aires, contra la Municipalidad de ta 
Capital, sobre reivindicación • * ■ 95 
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Provincia dé plenos Aire-, ni aritos cotí don Manuel ki 
wra i*..r cobro di- pesos e tndemBÍ^rfóri de daños > jht- 

... 2>> 

Provincia do Btieiios Aires, cft iutós éojn dí*tl Pedro Ta- 
batco, sobre interdicto p^eéorío • 

Provincia de Santa fe, ni áltfOB con don líemardo 1'. de 
Iturraspc, ]K>r ejecución de sentencia ....... 3° 

Provincia do Santa Fe. en «tutos con don Osvaldo T. >!o- 
linas, doña F.ufcmia C de I.ivi y don Kmilio Forraría, 
I (J >r cobro de pesos; sobre competencia 

Provincia de Santa IV. en autos cofi doftl Lucía Kivnrola 
.Je Torció, por coi>ro ejecutivo de pe$0& Sobre eom- 
petencia ' - ■ *.."'" ' 2 "^ n 

Provincia de S;uila l'"e. oii mtW POÍl (fotl Anselmo Villar, 
sobre tercería deducida en el juicio ijiie le sigue doña 
Lucia k i varóla de Torcí lo ■■■ j .íI 

provincia de Santa Fe. en autos ectH la Compañia 'le Cas 
del U.isario. por indemnización de daño* y jicr juicios... jíj 

PujjIíh Vlejandroj ¡mmariu utstntido |«.r violar ¡mi a la 

I ™ 1 

lev 40*07 ■ ."'.i 



UnngUCdat, dófiá María áu iU^iÓK! intervención 
ci insular ■ ** ' 

Útedm átíft* A.. Dame A. \ "hriií y Santiago \ «ralla, lo? 
dtíetére*. contra don Antonio Conté, sobre cobro de lio- 
tu irarios - ........ l$6 

Rivarola de Torello, dofííl Lucía conira la provincia de 
Santa Fe. p-r eéjm ejeeiilívo de pesus: sobre eout- 

petenciá ■ ■ - * -*- í0 

kivarola de Torello. dOña Lucia, en . utos con dou Au- 
sclmo Villar, sobre tercería deducida en el juicio se- 
guido entra la provincia «le Sania Fe . 
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Rivera, li.'ii Miinml o un ra !;i provincia de Rítenos Ai- 
res. j»ir eobro <tfc pesos indemnización di- daños j 
perjuicios : s«J»rc cotn|icleiH'ia -'-'5 

H't/ <l'»ii Juan, solicita se tleeíafc inconstitucional los 
artículos r." \ 2." <k la ley 05 1 1 -JiK 

Rui/. tl..u Cruz A., o uitra la empresa del UfflfflmM del 
Oeste, sobfé daños y perjuicios 170 



Saboridó. don Diego, contra tlm Juan (V, Kaiser. por ca* 
lumnia e injurias 161 

Sáenz l'eña. don Utis A., contra el C.oliierno Xacional. su- 
íin- daños y perjuicios 22 

Sala y KspielT. don l,nis. vía autos crni doña Carmen Casa- 
do, sobre defraudación. Recurso de hecho l->4 

Saman. don Salomón, en amos coi! Raques y ¿VJbasr»* p--r 
cobro de pesos; sobre competencia t.pi 

Sainauiegp, Juan, Giiillernia Carminan. Desiderio líác/ y 
Klciiterio Chaparro, criminal contra, por homicidio 4 1 r 

Sánchez, don Ramón. 111 autos con Saniamarina y Cía. 
por colín j de pesos 220 

Sanluninrina y Cía., contra Ramón Sánchez, por cubro de 
pesos ......... - 2¿V 

Sanloro. ilon Cayetano, contra doña lístela l-'ría-, por 
cobro de alquileres: sobre embargo rje pensión militar. 122 

Seguí Marthv. don I.uis. en autos con don Delfín K. lio 
vos. sohre uso indebido de marca ......... 151 

Sinópoli. don Domingo, en autos con Bilotli. Cab.dlcn: y 
Cía., por cobro de tiesos. Recurso de hecho , . . . 1 

Sociedad Anónima Hipódromo Xaeion.it. en autos con la 
Municipalidad de la Capital. in>r reivindicación. Recur- 
so de hecho , ót 

Solari de ¡Méndez, doña Alaria Juana Vicenta, y otra», 
contra el Gobierno de la X ación, sobre escrituración.. 2J.\ 



ISO 



co ^adotíai, i»t «gfctt «^ P^® 8 J 
S„are* iV.-r.lilV.. l'raueW.*: « denüilcia o-ntra el 

jtu-z federal de tiahia Ulano T».r irre K nteWÍíl¿l*S en ^ 

i-l de<eimW" <& Sff «iígP ■ 

Suman» intuid., (HIT Httrt«*S ^ tó lS 

|t l/nlu v lie Smvia 



« <l«« Píílro» contri la jmH iiitna * «n»u 

sobre interdicto v< --e-uno ......... 

Zaborda. Mrmín .1 y Klena (.1. de Ot,;, mmi.ial eanf 



tK.r awtfe v robo: sobre onnpeutu-ia 
Tafam-W v Oqnfflxtffc e.-mm él «'..Jm-nm de 1.! S 
yyat evhtü de onni'cteneiíL 

u 

rr,1W. fea L*fa «» rmt-.se.-n #n Sftiftt* ( ** 
|>re O.hr.. In^iceun... Ken.r*.- de riecbo ■ • 

rv-|ui/:. de mm Valiente, dona B&tóft», <"»"' ; ' 1 
i,í,n..- N.ieh.nul. i--r reiviudieiu*i..ii 1 - M 



VMí d-n AnseluiH. en lo? '"" 
|<¡va r ..L de Torito centra la nro^nefa de fcanta 
|-V pfr e.-l.n- de iota* lereena -¿4 



INDICE ALFABETICO 

MATERIAS CONTENIDAS EN EL VOLUMEN CXXIV \ 



Albaceas Consulares. — V éase "Intervención consular". 

Alumbrado público. — Una concesión de alumbrado público he- 
cha por la Municipalidad del Rosario es res inter alios 
acta respecto «leí gobierno provincial, y la obligación de l;¡ 
municipalidad estipulada en la misma de vigilar por sí «i 
requiriendo la intervención de la policía, los artefactos de 
propiedad del concesionario, no puede responsabilizar a 
la provincia, toda vez que según la Constitución de la 
misma "las municipalidades son independiente de todo 
otro poder en el ejercicio de las funciones administrativas 
míe le son propias". Pág. 315. 

Apelación f*ra ante h Corte Suprema. — No procede el recurso 
ordinario de apelación autorizado por el art. 3* de la ley 
4055, en una demanda contra un ferrocarril del Estado. 

V*g- 73- 

c 

Cambio de fundamentos en la defensa. — Trabada la litis en un 
sentido y forma determinados, y juzgado asi el caso ant<; 
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c| inferior, no es pertinente la pretensión de un litigante, 
formulada en última instancia, ele que en vista del cambio 
<le fundamento en su defensa, se dicte una resolución es- 
pecial. Pag. 129. 
L'amttws. — Véase "Interdicto de desdijo". 
Causa o caso contencioso. — Véase "Jurisdicción originaria". 
Concesiones de tierra pública. — Tratándose ele fincas agríeolasl 
el requisito de la ocupación personal exigido por la con- 
cesión de tierras públicas, de conformidad a la ley N°. 
41ÍÍ7. debe entenderse la explotacióón por cuenta propia, 
con exclusión de arrendatarios o cesionarios, no siendo 
necesaria en conseiiencia. la residencia continua del pro- 
pietario n concesionario. Pag. 283. 
Confesión, — La calificación de la confesión no ejerce influen- 
cia iwra la resolución de la causa, cuando el delito está 
I llenamente averiguado con ¡dependencia de ella. 

La confesión de un procesado sólo puede considerarse 
indivisible cuando ella constituye el único elemento da 
prueba de la existencia de un hecho que sin ella habría 
quedado desconocido ; pero cuando el delito es conocido 
por otro modo que por la confesión, ésta puede dividirse 
y la excepción atcgaita por el autor de él liene que pmÍKirse. 
Hallándose contradicha, por plena pruel*a de indicios n 
prcsi iliciones, la confesión del inculpado rendida ante el 
juez de la causa, es inadmisible su indivisibilidad. Pág. $X. 
Contienda de competencia. — Us cuestiones de competencia 
quedan terminadas cuando, elegido uno de los medios de 
que puede usarse para promoverlas, lia sitio resuelto, sin 
que sea t>ermrt¡do al litigante que hubiere optado por uno 
de esos medios, abandonarlo y recurrir al otro, como tam- 
poco, emplearlos sucesivamente, sino que debe estarse al 
resollado de aquél a que tenga dada la preferencia, Pág. 
144 

Contienda de competencia. — La negativa de un juez de pro- 
vincia a dar cumplimiento a un exhorto de un juez de !a 
capital, dirigido con el objeto de que se hiciera efectivo un 
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embargo :i una jubilación, de acuerdo ton la ley 95' h * ,,n " 
dada en que no procedía el embargo, no constituye ítna 
contienda de competencia que la Corte Suprema esté lla- 
mada a dirimir con arreglo al articulo 9 de la ley 4^5. 

páit 303- , t 

Contiendas de competencia. — Tratándose de contiendas ríe 
competencia existen trámites especiales para dirimirlas, 
diversos de los del recurso extraordinario del art, 14. ley 
48. y los autos en que UU pie* inferior denegare la peti- 
ción de que promueva contra otro contienda de competen- 
cia |**r inhibitoria, sólo son recurrilJcs para ante el supe- 
rior inmediato. Pág. 344- 

Cotitienda de competencia. — ta o¡>ostc¡ón suscitada por el que- 
rellante a que el juez de la causa acceda a la extradición 
del querellado solicitada ¡>or otro juez, no importa una 
contienda de conqjeteneia cpie corresponda dirimir a la 
Corte Suprema de conformidad al art. o. de la ley 4055. 
Pág. 432 

Contienda de competencia, — Cuando la competencia de un juez 
se discute por la vía declinatoria, tío existe contienda de 
las* que la Corte Suprema del>a dirimir con arreglo a lo 
dispuesto por el art. <) de la ley 4055. Pág. 43*». 

D 

Ihvwsy perjuicios. — Las provincias 110 son responsables de los 
perjuicios sufridos por actos itícitns de sus empleados. Pág. 
16. 

Paitos y perjuicios. — No habiéndose declarado a cargo de la 
Nación en la sentencia absolutoria prommneiada en el 
juicio criminal por defraudación a la renta de alcoholes, 
los daños y perjuicios que el actor hace derivar del se- 
cuestro y depósito de su destilería realizados en cumpli- 
miento de los artículos 1 1 y 19 de las leyes 3761 y 37*4- 
respectivamente y que reclama fundado en el art. 1 109 del 
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código civil, lio es procedente su apreciación y pago al 
demandante. Pág, 22. 

Paños y perjuicios. -~ Las provincias como personas jurídicas 
son incapaces de la ejecución de delitos o cuasi delitos y. 
en consecuencia, no puede exigirsele el resarcí míenlo do 
tía ños y perjuicios producidos |>or hechos de que no son 
responsables. l*ág. 315. 

th filos de imprenta. — Las leyes locales, ya sean dictadas por 
bs legislaturas de provincia o bien jior el honorable Con- 
gres*> en ejercicio de la atribución consignada en los inci- 
sos 14 y 27 del art. 07 de la Constitución respecto a la ca- 
pital y territorios nacionales, son las que dct>en reglamcn 
lar el ejercicio de la libertad de imprenta, determinandu 
las sanciones con que se reprimirán sus abusos y los tribu- 
nales que conocerán de las respectivas causas. Kn conse- 
cuencia, una sentencia del tribunal de lá provincia de Rue- 
ños Aires que funde en las disposiciones del código ¡tena! 
de la nación la represión de detitos de imprenta, sin invo- 
car disposición alguna de carácter provincial, por la que 
las sanciones de aquel código hayan sido incorporadas a ta 
legislación local sobre la materia, contraria al art. 32 de 
la Constitución, y al 18 de la misma, por el que "ningún ha- 
bitante de la Nación puede ser penado sin juicio previo 
fundado en ley anterior al hecho del proceso." Pág. 101. 

Daños y perjuicios. — La circunstancia de que el accidéntenle 
que se trate no esté regido |>or las disposiciones relati- 
vas al titulo IX. Sección II. libro II del código civil, y el 
hecho de que la Nación haya obrado como persona jurí- 
dica, no hacen improcedente la acción por daños y perjui- 
cios, mando ésta tiene por fnndamenio una locación de 
servicios, art. 102,1. código citado, y ello aun cuando el ac- 
cidente fuera ocasionado por actos 11 omisiones de funcio- 
narios públicos del lisiado, que hubiesen cumplido de una 
manera irregular sus obligaciones. Pág, 329. 

Pe mandas contra ¡a Xación. — La Nación en su carácter de 
persona jurídica no puede ser demandada ante la justicia 
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federal sin que antes se hayan llenado los requisitos esta- 
blecidos por el artículo i> de la ley 39S* *: ^ reclamación 
ante el Poder Ejecutivo y ta denegación por parte de estu 
del derecho que se pretende desconocido. Sin la venia del 
Congreso, la Nación no puede ser llevada a juicio, por in- 
constitucionalidad de las leyes que dicte el Congreso, pues 
la sanción de ella* importa el ejercicio de las atribuciones 
y facultades inherentes a la soberanía, especialmente regi- 
das por el derecho público. Pág. 
Demandas contra h Nación. - Un decreto del Poder Eieciiti- 
vo en que se declara que no corresponde acceder a lo so- 
citado por el actor por cuanto las concesiones de tierras de 
sus cedentes fueron dejadas sin efecto por decretos ante 
ñores en razón de que estos concesionarios no cumplieron 
con las obligaciones impuestas por la ley que rigiera esa* 
ventas, importa a los fines de la ley 395* u " a denegación 
por parte del Poder Ejecutivo a la previa reclamación <U- 
los derechos controvertidos exigidos por el art. 1 • de la 
misma para poder demandar a la Nación sin la venta del 

Congreso. Pág. «74* ¡ , _ 

Demandas contra h Nación. — A una demanda contra el Supe- 
rior Gobierno de la Nación "por daños y perjuicios prove- 
nientes de la inejecución de un cotrato con él celebrado, cu- 
vo rechazo solicita el representante de ésta en razón de ha- 
iier ella cumplido con todas las obligaciones que le impu- 
so el contrato y por hallarse además, prescripta la respon 
sabilidad por los hechos relatados por el actor le es aplica- 
ble lo dispuesto por el art. i.* de la ley 395*- que lo 
que se reclama emerge de relaciones de derecho común 
establecidas entre la Nación como persona jurídica y el de- 
mandante. Pag. 206. 
Demandas contra ta Nación. — Mientras exista la posibilidad d: 
que el Poder Ejecutivo deje a salvo, en los términos fija- 
dos por la ley. los derechos que se pretenden lesionados, 
debe considerarse producido el caso contencioso cuya dilu- 
cidación ha «le ser sometida a la justicia nacional, de con- 
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íormidad a la ley X." .VJ5-- «l» 1 ' autoriza a l* partientes 
a entablar ante los tribunales federales las acciones civiles 
contra la Nación como persona jurídica, sólo cuando hu- 
biere procedido la reclamación de los derechos coiitrover- 
tidns ante el Rotjé* Kjecntivo y su denegación por p:trt: 
cíe este. l'ág. 299. 

Demandas contra la Marión. — No es necesaria la veiua del con- 
greso para ocurrir ante los tribunales federales demau- 
dando a la Nación por cobro de daños y perjuicios sufri- 
dos en un accidente producido en los almacenes di- la adua- 
na, dado epíé ésta, cuando utiliza el trabajo de obreros o 
contrata sus servicios, lo hace vn el carácter de persona del 
derecho civil y no como poder público. Pag. 329. 

I>iritimcii pt riaal. — Véase "Kxprop¡acióii*\ 

¡lonúriYw. — Helie considerarse acreditado el domicilio real a 
los efectos de la jtiríslicción para conocer de un concurso 
civil ríe acreedores, la declaración de dos testigos, corro- 
borada por la propia manifestación de los eoucur-ados y 
no contradicha pot el acreedor que promovió el concurso, 
materia de la contienda. I'ág. 37,1. 

Vomicitio. — Véase "residencia". 

E 

ÜM-rthimas Úe marina. — No incumbe a la Corte Supremn ati? 
torizar la traslación de oficinas de las escribanias de ma- 
rina. IVig. 121. 

HsniriiUi 4c ¡111 fiusl, >s. — 1.a exención de impuestos preseripta 
por el art. 8." de ta lev 5315, no se refiere a las contribucio- 
nes eme tienen por objeto et pago de los servicios muni- 
cipales de álumlírado. limpieza y riego, l*ág. ,507. 

tíxhortú itlU'tfji'ut'hwin'itttr'St-). — No es viojatoria de la garan- 
tía que consagra el art. 7." de la Constitución Nacional, ni 
contraria lo preceptuado en la ley numen» 44. reglamenta- 
ria del mismo, una sentencia de los tribunales de la pro- 
vincia de Pítenos Aires, que fundada en lo dispuesto por 
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el artículo 858 del Código de Procedimientos de la misma, 
declara improcedente la inscripción de un título translati- 
vp de dominio (en el caso, un remate judicial apmítado 1. 
solicitada por iiK'flni de exhorto jior nn juca de la capital, 
sin la previa protocolización, cu un registro ríe contratos, 
del insirnnuiito trnuslativo de la venta. Pág. 110. 

r. ^hnuum de bosques {nuhtadtul), — lístabbcidn explícita 
o implícitamente en un contrato de explotación de liosqucs 
fiscales celebrado con el gobierno nacional a mérito de U 
respetiva concesión otorgada (Je acuerdo con la ley espe- 
cial sobre la materia y su decreto reglamentario, el máxi- 
mum de extracción anual de madera, procede la declara- 
ción de caducidad del contrato, si el concesionario se exce- 
dió en esc máximum. Pág. 

l'.vf'retpiitchiu. — Las terrenos de ribera que hó se hall; |>erma- 
ueiUementc cubiertos por las aguas están amparados ]»or el 
articulo ió de la ley concordante om el 17 de la Cons- 
titución. Pág. 129. 

l r ..\!>rof>i<tc¡ón. — El dictamen pericial cu las expropiaciones no 
es obligatorio ]«ira los jueces, tos que pueden apartarse ffc 
sus conclusiones a mérito de oíros antecedentes, máxime 
cuando los nombrados por las jarles, y el designado por 
el juez para mejor proveer, establecen diferencias extra- 
ordinarias de precio. Los precios asignados i»or los inte- 
resados en sus transacciones particulares sobre It misma 
propiedad, constituyen nn antecedente de la mayor impor- 
tancia para ellos, cuando no hay la opinión de personas 
competentes que de común acuerdo le señalen otro; y 
cuando no se han invocado ni probado motivos especiales 
que los hubiesen determinado excepcionalmente. Nn se de- 
ben perjuicios cuando 110 existen causados directamente 
por la privación de la pripiedad y. por el contrario, resulta 
mi benefició al expropiado por el sobrante del terreno que 
queda en su poder. Pág. 140 

Bxfiropiacién. — l'na propiedad ribereña del río Paraná, en h 
porción ubicada dentro de las cotas más 0.50 y 5.20 sobre, 
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e| cero <fe la escata, no puede estimarse permanentemente 
cubierta por las aguas ; y por consiguiente, no puede que* 
dar fuera del amparo del art. nV ley N.° 1$*). concordante 
con el art. i" de la Constitución. Pag. 1 J5« 
¡i.Yprof iacwn. — %¿ terrenos de ribera que no se hallan perma- 
nentemente cubiertos por las aguas están amparados por el 
artículo 1,1 de la ley concordantes con el 17 di' la Cons- 
titución. Página. 20J, 

{■'alia de pérmh ría. — N'o siendo t;i municipalidad de la c;ipi 
tal. en la esfera de! derecho común, una dependencia dJ 
pOfjfe* ejecutivo de la nación o una rama de la administra- 
ción de la misma y reconociendo ella que posee fc» in- 
muebles cuya reivindicación se demanda, es inadmisible la 
excepción <Íe falta de personería 1*11 ta demandada opuesta 
en concepto de que ella recibió de la nación los expresados 
inmuebles v de estar en teta de juicio leyes nacionales y 
provinciales referentes a los mismos, Pág. 95. 
fe rrocarriles. — \ ease "KxtncitMi de impuestos,** 
Fuero federal — Comprobada la distinta nacionalidad de los li- 
tigantes, procede el fuero federal por razón de las perso- 



fuero federal. — Para que surta el fuero federal entre vecino-: 
de distinta provincia, es requisito indispensable que ambas 
partes sean ciudadanos argentinos. Pág. 137- 

Fuero federa*. — Para la procedencia del fuero federal i>or ra- 
zón de la distinta vecindad es indispensable acreditar la 
nacionalidad argentina del actor y demandado. íEit el c*i- 
so no se acreditó que todos tos miembros de la sociedad 
ejecutante fueran argentinos). Pág. 327. 



Garantía constitudOHoi, — Véase "Defensa en juicio". 
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Garantías constitucionales. — Véase " Inviolabilidad de la pro- 
piedad". 

Garantías constitucionales. — Véase "Libertad de industria" c 
"Igualdad ante la ley'*. ^ 

$a$0ñw de ta Nación. — Véase "Venta de tierra pública'*. 

H 

Homicidio. — lís justa la sentencia <|iie condena a la |Hiia de 
veinticinco años de presidio y accesorias legales al atitór 
de un doble homicidio perpetrado con la circunstancia agra- 
vante a que se refiere el inciso 13 del art 84 del código ne- 
na!. Tág. 81. 

Homicidio. — Es justa la sentencia que condena a la i»cna de 
doce años de presidio y accesorios legales al co-autor de un 
homicidio fierpetrado con la circunstancia atenuante del 
art 83. inciso i.° del Código Penal y f: n de la ley tle refor- 
mas. Pág. 353. 

Homicidio. — Ks justa ta sentencia que condena a la |>ena de 
diez y ocho años de presidio y accesorios legales al autor 
principal de un delito de homicidio, perpetrado en complot, 
con la circunstancia atenuante de ebriedad parcial, com- 
probado sólo por presunciones. Pág. 411. 

i 

igualdad ante la ley, — El principio de igualdad que consagri 
el art. 16 de la Constitución N'acional 110 es otra cosa que 
el derecho a eme no se establezcan excepciones o privi- 
legios que excluyan a unos de lo que se concede a otro* 
en iguales circunstancias, al que no es repugnante el art 
10 título 4., capitulo I de la ley 4707 que declara inembar- 
gables las ilusiones militares. Pág. 122. 

fucpustitucionalidad de chíusitla constitucional y ley orgánico 
municipal de Santa Fe. — líl art. 1 12 de la constitución de 
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Santa Fe y vi 14 4e 1» K*y orgánica municipal éé la misma 
m étiáütó establecen que en ningún caso i*>drá bncers. 
ejecución o embargo en rentas o bienes niuuieq>ales. eubs- 
i rayendo así a las municipalidades fie la acción <Ie la justi- 
cia cu virtud de la excepción qpe aquellos consagran sobre 
la furnia y modo dé bacer efectivas sus deudas, son repug- 
nantes al articula p de Va Constitución Nacional y ariien- 
|n« y A 2 del códig.i civil. Pág. 379- 

hh-.'Hsiitiu'ionaliM de /«-y. — Kl articula 37 I* 1 fe (1 e I 1 ^- 
supueslo de la provincia de I ¡líenos Aires» en cuanto (Jeja 
tibrado a la vxclusiva voluntad del deudor el embargo de 
la marta parte de los sueldos mayores de cien pesos, es 
repugnante al art. 505 del código civil, dado que subordina 
lns derechos del acreedor al arbitrio del deudor en la 
IKjrción de sueldo disponible, que puede cederse en em 
bargn. según la misma lev provincial. Pag. 70. 

hn'onstititcúmalidatl tic ley. — Xa interpretación dada al art. ¿? 
de la expresada ley. por la Cámara de apelaciones en ÍO 
civil, según la cual las casas de empeño deben sujetarse en 
mi funcionamiento a los requisitos que el mismo enumera 
cualquiera que sea la denominación que adopten, o la for- 
ma eh qitc disfracen las oftracitws. y tos préstamos que 
* fectúen. con retención de las pólizas, son verdaderos em- 
peños realizados en violación de la ley, no es víolaPrii. el- 
las garantías constitucionales sobre hliertad de comercio y 
ejercicio de industrias lícitas, ni de las disi>osieioncs di i 
código civil, relativos a la prenda. Pág. 395- 

l, Itl »istit¡teu»Ht!idad tic sentencia. — Véase "Delitos de im- 
prenta". 

i ¡n-onstitttcioiiatithut tic sentencia. — Véase "Recurso extraordi- 
nario". 

InttráictO tic despoja. — Tin de deducirse el interdicto de de- 
pojo contra el autor de los actos turbativos, aunque éste 
los baya ejecutado en interés de otro. 

Cu camino particular no deja de pertenecer al dominio 
privado del propietario del terreno que lo contiene, por la 
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circunstancia de que transiten |Kir ¿1 otras personas a Je 
más de aquella para comodidad de l¡i cual fué hecho con 
permiso de aquél. 

Los actos ejecutados por un gobierno de provincia des- 
truyendo alumbrados y plantaciones en una propiedad par- 
ticular y entregando un camino al servicio publico, contra 
la voluntad del dueño, y sin adquirirlo previamente, im- 
portan actos de despojo, con arreglo a lo dispuesto en el 
articulo 2498 y concordantes del código civil. Pág. 348. 
Interpretación auténtica. — Los antecedentes expresados en la 
discusión parlamentaria de una ley, constituyen fuentes de 
interpretación auténtica. Pág. 1 53. 
Interrupción de la prescripción. — Véase "Prescripción". 
Intervención consular. — Ka ley 4124 sobre Redención de Ca- 
pellanías es de carácter local para la capital de la repúbli- 
ca y territorios nacionales, por lo que. no puede decirse 
que ella haya derogado la N. n 163 de 30 de septiembre de 
1865 de carácter federal obligatoria en toda la república, 
que acuerda a los cónsules extranjeros el derecho de in- 
tervenir en las sucesiones ab-intestato de sus connaciona- 
les, siempre que se cumpla la condición impuesta por el ar- 
ticulo 14 de la misma, o sea. la de reciprocidad, como ocu- 
rre en el caso, tratándose del de Francia. 

Dado el objeto limitado de la intervención consular, des- 
tinada a gestionar medidas meramente conservatorias, ella 
no ls inconciliable con la participación legítima que la ley 
4124 atribuye al Consejo Nacional de Kdueación y la cú- 
ratela del mismo, a que se refieren los artículos 3530, y 
3540 de] código civil. Pág. 44. 

de la propiedad. — 1.a responsabilidad que pa- 
ra un gobi crino emana o se deriva de la cláusula consti- 
tucional que declara inviolable la propiedad, no puede 
hacerse efectiva en un caso en que el perjuicio sufrido 
proviene de un hecho fortuito legislado en tos 
5'3 y 5M del código civil, cuál serian los exce- 
sos cometidos duranle una 
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porciones de revolucionaria, como la que estalló cu el 
Rosario de Santa Fe. a fines de Abril y principios de 
Mayo de 191, V Pág. 3'5- 



Jurisdicción. — Concursado d tercer poseedor de un inmue- 
ble hipotecado, corresponde al jue* del concurso el co- 
nocimiento del juicio sobre ejecución del referido in- 
muelile. Pág. 7<). 

Jurisdicción. — Los juicios en que se Irata de la ejecución do 
actos judiciales, delwn ser conocidos por la ntisnia juris- 
dicción ante la cual quedaron ejecutoriados. Pág. U7 

Jurisdicción. — Es juez competente para el conocimiento do 
los pleitos en rpic se ejercitan acciones personales, a fal- 
ta de 1111 lugar convenido pira el ciimpl ¡miento de la 
obligación, el del domicilio del demandado. Pág. IQ5- 

Jurisdicción, — No corresponde a la justicia federal, ni por 
raxón ríe la materia ni (ior razón de la persona del de- 
mandado, el conocimiento de una demanda por daños y 
perjuicios fundada en preceptos de los códigos civil y co- 
mercial, interpuesta contra ta administración del ferro- 
carril Central Norte. Pág. 202. 

Jurisdicción. — Corresponde a la justicia federal el juzgamien- 
to de hechos delictuosos ejecutados con el fin de procu- 
rar excepciones del servicio militar a favor de ciudada- 
nos que no se eneontralKin cu condiciones de obtenerlas. 
Pág. 205. 

Jurisdicción. - Manifestando el ejecutante no ser propietario 
de la letra que sirve de base a la ejecución, carece de ob- 
jeto práctico un pronunciamiento sobre la competencia 
del tribunal que conoce de aquélla. (fin tal caso, el ac- 
tor no tiene eapaciilad para intentar la demanda, falta és- 
ta, como consecuencia, y por lo tanto, 110 hay litigioV 
Pág, 230. 

íurisdicción, — La circunstancia de haber convenido los aeree- 
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dores en un- Concordato anterior con el fallido de que st; 
ciiniplinrfií en la capital federal las obligaciones del mis- 
mo, no puede hacer variar la jurisdicción del juez de la 
quiebra, o sea el del domicilio del deudor, en el caso la 
ciudad de Bell Villc, provincia de Cónloba. entre otros 
motivos, porque con arreglo a lo ÉN¿ .11 esto en el articulo 
1436 del código de comercio, la declaración de quiebra 
atrae al juzgado competente de la misma todas las cues- 
tiones judiciales contra el fallido con relación a sus bie- 
nes. Pág. 235. 

Jurisdicción, — Kt conocimiento del juicio de concurso de 
acreedores corrcs|>onde al juez del domicilio del deudor. 

rág. m& 

Jurisdicción ariymaria. — Seguido un juicio por indemniza- 
ción de daños y perjuicios por falta de entrega de unas 
tierras, por varios comuneros contra una provincia v 
convenido entre éstos con anterioridad a la demanda, so- 
meter a la jurisdicción de otro juez las cuestiones que 
se suscitasen en ta división del condominio, la Corte Su- 
prema carece de jurisdicción jiara decidir tales cuestio- 
nes. Pág. 50. 

Jurisdicción. — Corresponde at juez de la sucesión del deudor, 
de conformidad al art. 12 de la ley 4& el conocimiento 
de tina demanda instaurada por la dirección de tas Obras 
de Salubridad de ta Nación, por cobro de servicios de 
cloacas, Pág. 388. 
Jurisdicción. — Correspondí- a los tribunales ordinarios y en 
el caso a los de ta provincia de Buenos Aires, el conoci- 
miento de una causa por infracción a ta ley N*. 7029. de 
Defensa Social, cometida en el partido de Zarate. (Allí 
residía y fué aprehendido el infractor). Pág, 391. 

— No corresponde a ta justicia nacional el cono- 
cimiento de una denuncia de haberse fraguado y hecho 
circular un telegrama para engallar a ciudadanos c indu- 
cirlos a votar en sentido determinado en elecciones pro- 
que el supuesto des¡wch« haya sido trans- 
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mitído por el telégrafo, ni entregado por sus ^npleadipSj 
tii presentado para sn expedición a una ofíeíná telegrá- 
fica. I'ág. 4«.V 

TuftsditmH. — So corresponde a la justicia totoral el eouo- 
CÍtíiientó <le una demanda Íht?rp^éstó contra el Consejo 
- Xunonal de Educación, \W m médico inspector de es- 
cuelas, por cobrci de sueldos, i Se trata de mi asento 
referente al ¡¡obienm y administractaS d* ta Capital. Art. 

mM m0.m.m ....... 

Mítmwm üñoimmo. — No orrespo.uk- a la jurisdicción 
originaria de la Corle Suprema el conocimiento de una 
demanda por cobro de pe*os deducida contra una pro- 
vincia por vecinos de ta misma. íN'n se comprobó la dis- 
tinta vecindad o el carácter de extranjeros de los ac- 




JimsJircwti on#Mttá. — W pedido de qüe se deelare meons- 
titucioiml una ley. a mérito únicamente de que ella cansa 
perjuicio al peticionante, no constituye una ctusa de que 
los tribuíales puedan conocer con arreglo al art, 100 de 
la Coñstitúcíérí ni «le las que corresponda a la jurisdic- 
ción originaria de b Corte Suprema. Tág. :m8. 



fcifítfWÍán efcfi " — Todas las leyes que c-tainun 

soíife las relaciones privadas de los habilantes de la Re- 
pública, son del dominio de ta legislación civil o comer 
eíal y están comprendidas entre las facultades de dictar 
|„s códigos fundamentales qttti ta Constitución atribuye 
exclusivamente al Congreso, I'ág. 37* I- 

Mt&rtM tfr industria. — La garantía de la libertad de indus- 
tria fiel ie cjercfrcilarse con arreglo a las ó! ¡aposiciones 
que se dicten, consultando razones de higiene, seguridad, 
moralidad, etc. I'ág. 75. 

UbcrhTt! M laftftjfc U libertad del trabajo y el dereeti-. 
de ejercer el comercio y las industrias licitas que garan- 



tiza el art. 14 É¡ ta Constitución Nacional pueden sor 
reglamentados y aun limitados, cuantío un interés general 
lo requiera, y tratándose de la reglamentación que la ley 
4531 establece para el funcionamicrito de las casas par- 
ticulares «le empeño, ése interés general es, entre otros, 
el ile impedir la apropiación de los objetos 




M 

Mandato. — Fallecido el mandante, es obligación del mandata- 
rio, de sus heredaros o representantes de sus herederos 
incapaces, continuar por si o por otros gestionando las 
medidas que fueren urgentes. Pág. 50. 
Marca de comercio. — La marca de comercio, "1 

do*', obtenida jara distinguir artículos de la clase 72 de! 
decreto reglamentario de ta ley 3975. y "especialmente 
publicaciones", comprende en su acepción ordinaria todo 
impreso o publicación que circule en la República bajo esa 
i. por referirse ta marca al título y no a su 




ta. — Kl art. 14 de la ley 40^7 tiende a impedir que 
un mismo acto resulte gravado con dobles derechos de 
papel sellado nacional y provincial, y la segunda parte 
del mismo se refiere a contratos de compra-venta y consti- 
tución de derechos reales, extendidos en la capital. Las 
obligaciones y derechos consignados en Metas de com- 
pra-venta de inmuebles, pbr mensualidades, no constitu- 
yen los derechos reales a míe hace referencia dicho artí- 
culo. Pág. 220. 
Pensiones militares. <su eut1>argabiltdad L — 
ante la ley". 
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Perjuicios. — Véase •KxprojHaeión*'. 

Poder lijecutnw. — Hallándose expresamente convenido tan- 
to en las concesiones de explotación de bnaque* fiscales, 
¿orno en Ins pliegos «le condiciones y disposiciones admi- 
nistrativas vigentes sobre la materia. qt¿ las cuestiones 
derivadas de aquéllas deben st-r rcMultas i»or el gobierno, 
et Poder Ejecutivo puede resolver la suspensión de las 
explotaciones y caducidad de tos concesiones por consi- 
rar cpie se practican fuera de Ims cntraU*. sin iierjineio 
.1- que los interesados ocurran a los tribunales de jus- 
ticia par» hacer valer los derechos que crean tener y que 
les hayan sido desconocidos. Pag. 17'- 
/V,yí<í. - Véase "Expropiación". 

PrescripdÓH. - Afirmándose por ]>arte de la Nación que a. 
nroeder al secuestro y debito de los bienes del actor lo 
hizo en cumplimiento de los arts. 1 1 y & «V las leyes 
números tl 7<" ? respectivamente. por lo cual no es 

responsable de los daños y jH.-rjuiei.is. con arreglo al art. 
1071 del Código Civil, la excepción de prescripción ojmes- 
ta eonforme al articulo 4 o.l7 fe «» cho ®W» 110 cs 
procedente en el casi». Pág. 22. 

Pr^ ritcum. - K1 arócnlo 244? <H Código Civil se opone a 
mi? el estado o tós municipios puedan prescribir los in- 
muebles por et soln lucho de que los propietarios no los 
tengan por si o por otro. Pág. fe£ 

Prt ■.-n^.i. - Cuando la propiedad no fuese reivindicable 
|} or el deslino míe se le ha dado sin indicar formalidad 
alguna, la demanda, en su caso, del valor, mediante ex- 
propiación, no puede transformar la naturaleza de la ac- 
ción instaurada, para someterla a las reglas de las pres- 
cripción de acciones personales, siendo que debe juz- 
garse coi. arreglo a la d^tritta del art. 2758 del Código 

Civil. Pág. i*>. ... 
Pnvrtfiñón. - Cuando la propiedad no fuese reivindicable 
por el destino que se te ha dado sin mediar ) ormalidad 
la demanda pbí 
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transfnrmar la naturaleza de Ta acción instaurada solnv 
propiedad, para someterla a las reglas de la prescripción 
de acciones personales, siendo que del* juzgarse con 
arreglo a la doctrina diel art. 2758 del Código Civil. P^f« 
145 

Vt'fíM. — La Corte Suprema tiene resuelto, aplicando el 
art. del Código Civil, que basta la interposición de 
la demanda ¡tara que la prescripción se interrumpa, sin 
que se requiera, al efecto, que el auto ele emplazamiento 
se notifique dentro del mismo término. I'ág. 
Pr t \u rifn ¡ótt. — La prescrijicióii de cinco años establecida en. 
el art. 433 de las ordenanzas de aduana, limitada a dos 
años |M)r el art, 24 de la ley 4933. rige no sido para las 
gestiones administrativas, sino también para las acciones 
1 (educidas judicialmente. 

I.» interrupción de la prescripción, causada por deman- 
do o ¡mr reconocimiento de los deudores, se considera 
como nn sucedida, si lia tenido lugar la caducidad de la 
instancia. Pñg. 366. 
Prcseri fr ión. — La prescripción de un año establecida BftjS t$H 
daños causados por delitos cuasi delitos, es improce- 
dente tratándose de perjuicios que no emergen de ta 
ejecución de un aeto ilícito, al que corresponde aquella 
calificación, como son los originados |*or un accidente del 
trabajo. La circunstancia de que el actor liaya fundado 
sti derecho en preceptos legales que se refieren a tos 
delitos y cuasi delitos, es indi f ¡rente a los fines de carac- 
terizar el objeto de la litis y la prese ri|X'ión que le corres- 
ponda porque la demanda se determina por lo que se 
pide y no por el nombre que se de a la acción. l*ág. 320. 
Principio f/eneral en materia procesal. — No tiene aplicación 
tratándose de las cuestiones fie jurisdicción, el principio, 
establecido en beneficio de los litigante para evitar nue- 
vos juicios, de que los pleitos han de ser juzgados con 
arreglo a lo que de autos resulte, prescindiendo para ello, 
en ocasiones, de la calificación que haga el actor de su 
demanda. Pág. .21/1. , 
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rrofu-dod ribereña. - Vewc "Expropiación" 

rr,rr»,y„, í¿.i rf, jurisdicción. - Deducida y ^testada n>u 

demanda ante la S,,,»^. Corte <le Jtt#|¡. £ U P - 

vincia de Buenos Aires, la causa quedo radica ante tos 

Ifimfai provincial en el sentido del articulo ,4 de I» 

K-v 4 S cuya jurisdicción debe entenderse prorrogada en 

1 .1 .r*:^,!., 1 » ¡1101*0 4." de la misma ley. 
los términos del articulo 1— 4 . , . 

j 1 trilmnnl «i liava limitaoo a <le- 

aun cuando el expresado tnimnai se m.i. a 

darar su incompetencia ,«« no tratarse de mu .aus,. 
esmmémi administrativa que deba decidir en umea tus- 
tanda, sino de una acción civil ajena a su jurisdicción 
«triginaria. Pág. --'5 

Fft**rt«fe. - Kl art- .... del Código Civil s, limita » 
exigir la protocolización de determinados , n ratos par, 
n«e ellos producán su debido efecto en la esfera propia 
U derecho común, dejando a la, leyes adm.nistrat.va- 
q „e cada provincia pueda sancionar en uso de tas facul- 
tades reservadas todo lo concerniente a la orgaín*acio,. 
,1c registros públicos de la propiedad inmueble, dere- 
chos que bavan de aunarse por las inserid-iones, plazo 
para hacerlo, y demás requisitos del caso. Pag. no. 

m*M i»m rr<>inwdii. - Manifestando el demandado no 
hallarse en ^sesión .le parte de los terrenos que *e pre 
tende reivindicar, corresponde al actor la ^ 
contrario. Pág, ')?■ 



R 



JtotiW « «frito* - El recurso de- nulidad para ante U Cr- 
te Suprema sólo procede conjuntamente en el de apela- 
ción en los cas,>s previstos en el art. & de la ley 4^ 
Pág. 54 

ftWtt» de m!id*d- - Tratándose del recurso de .xtraordma- 
ri«. del articulo 14, ley 4* procede el de milulart. 
que no se refiere a puntos de derecho, sino a defectos a 
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nulidades de |iri»i*r«t¡niki«fs o de f..mw t|t- la s.nicmia. 



Ripearía extraordinario. — Fundada una demanda para recia* 
tuar la indeumuaeión de daños y perjuicio* derivado* il« 
actos realizados por el demandado (mim n«lmiiiUirailor 
de aduana. que tos actores consideralmii no atit»rindcM 
por la ley N'\ 4<k\3 y ordenanzas respectivas, t-n lo» ar- 
títulos no; y ni-* del Código Civil, y lasada la senten- 
cia recurrida en consideraciones de derecho emunn ü »cii 
la faltad de culpabilidad en la ejecución de l>- hechos 
atribuidos al demandado. Instante para atener el fallo 
¡ndc|K*tidivntemente de la inteligencia *\W pueda «tri- 
buirse pnr la C^rte Suprema a las dÍ*l»os¡ciones citad** 
de ta ley y ordenan xas de aduana. no procede contri 
dicha sentencia el recurso extraordinario del art. 14. K'>' 
4 S, fundado en la> referida* ordenanzas y dis|**lckmw 



Recurso cxtraonUnario. — Procede el recurso exlraordiuarí 1 
■leí art. 14. ley 4**, contra una resolución denegatoria de 
un derecho fundado por d recurrente en la ley Mpccínl 
N . ió,i. ile 30 de Septiembre de tS6$ y cu la convención 
celebrada entre el Gobierno de la Nación y el (je l'ranci;i. 
en -*> de Oetuhre de 1840. lVig. 44. 
Recurso extraordinario. — N'n procede el rectir*' extrnordi 
narío del art. 14. Ky 4S. «Mitra una resolución de un *m 
perior tribunal de justicia de provincia míe sólo «fem 
su con |K-tencia y la extensión de sn propia jurisdicción 
de apelación, míe regida |>or h\- leyes tócale*, es de su 
txelusiva apreciación, nial es la qtle declara iiuprmv- 
dente un recurso contencioso administrativo deducid" 
contra una resolución municipal, fundada en uittf "mi 
existe un derecho administrativo vulnerado une haya 
pirtenceido al recurrente y t¡iie podrán esistír otras ac- 
ciones [tero no la contencioso administrativa; con la 
eíreiin-taiTcia en el caso, de t|ue a<pie| tribunid ispre»a 
eme sobre la ineonMitueÍ< nulidad <le ta ordenanza :mtnb 




cipal impugnada "no se ha pronunciado ni podido l» ro " 
nuneiarse dada la nat\i raleza del juicio". Pág. |& 

jgtytff» extraordinario. - Resuelve una cuestión de hecho y 
por lo tanto ajena § recurso extraordinario del arl. 14. 
Ícv 48, v no desconoce un derecho fundado m '■'» »?X 
espekaJ o« marcas de fábrica y de comercio, una resolu- 
ción pronunciada en una querella basada en los Méh&i 
que ella analto, teinada "al solo fin de apreciar la res- 
ponsabilidad ámmí de los acusados en el hecho cali- 
ficad., tle eonqwteneia ¡licita (ht el querellante \ y que no 
invalida, antes bien, lo reconté expresamente, el derecho 
invocado, al autorizar el uso de sn designación comercial 
(Iftitm de un radio determinado. Pág. 54- 

Reétim ktitwtifavmé; - No procede el recurso extraordi- 
nario rfí art. 14, ley 4«- <™« ra ,,níl resolución de una 
Cámara Federal que declara improcedente para ante ella 
la apelación deducida contra la providencia del inferior 
«fe ordénala la justificación del fuero federal. Pag. «o. 

nada de la inteligencia de alguna cláusula de la Consti- 
tución Nacional, no autoriza el recurso extraordmano si 
¿ste no tiene una relación "directa e inmediata' con la. 
cuestión planteada y resuella imr el tribunal de cuya sen- 
teiiein se recurre: la lo que habría que agregar en el cas . 
Í SUtOS une. según él mismo recurrente "no se halla inte- 
resada la Constitución Nacional ni ley ftft&P alguna del 
,risnir. caráct l ' , 'K Pág. m¡ 
Retar» extraordinario, - Kn el recurso extraordinario del 
art, 14. lev 48. la Corte Suprema no está llamara a rever 
las decisiones de los tribunales de provincia, respeto a 
ta jurisdicción de los mismos .pie está exclusivamente 
ngida por sus propias leyes. Pág. £&¡ 
mw** extraordhmrüo. - Pjl termino que establece el arr 
m$ de la ley nacional de procediiuicirtos y dentro del 
Ctial dei.e interponerse el recurso extraordinario que au- 
t-.rton los artículos 14 y 15 de la ley N". 4 «- corre desde 



que se notifica la rcs|H-cliva sentencia definitiva, y lio st- 
suspende jwtr li>s recursos epte se entablen anie otros 
tribunales Ir «calis sin comi>etencii para admitirlos y sulis 
taneiarlos. según ta inteligencia que éstos «lan a sus leyes 
procesales. Pág. 6&¡ 

Recurso extraordinario. — La manifestación en una diligencia 
de notificación, de que "apelaba para ante el superior tri- 
htinat de la Xaeíón", no importa la interposición del re- 
curso extraordinario del art. 14. ley 48. Pág. 73- 

Recurso extraordinario. — \\> hay lugar al recurso del art. 14* 
ley 48 contra una sentencia de ta Suprema Corte de le- 
ticia de la provincia de Buenos Aires, que aplicando e 
interpretando disposiciones de la Constitución y del Có- 
dice de Procedimientos provinciales, no impugnados co- 
mo contrarios a mía garantía de orden federal, se limi- 
ta a resolver "que en la sentencia de la Cámara se ha 
procedido de conformidad con los artículos 172 y 173 de 
la Constitución y el fallo aparece fundad., en ley, por lo 
que la exigencia del artículo 178 de la misma también se 
ha cumplido". Pág. 75. 

Recurso extraordinario. — No tiene carácter de definitiva a 
los fines del recurso extraordinario del articulo 14. I«> 
48 y 6." ley 4055. una sentencia de trance y remate 
pronunciada )»>r los tribunales ordinarios de la Capital, 
que declara inhábil, para proceder ejecutivamente, la* 
cuentas de afirmados visadas |*or la municipalidad de 
Avellaneda, provincia de Buenos Aires, cuyo mérito ha 
sido cuestionado en el pleito por ambas partes bajo el 
punto de vista de ¡a interpretación y aplicación de dis- 
posiciones del Código Civil y del de procedimientos. Pág. 
117. 

Recurso extraordinario. — So procede el recurso extraordi- 
nario del art. 14. ley 48 contra una sentencia de la Supre- 
ma Corte de la provincia de Buenos Aires que se limita 
a declarar improcedente el recurso de inconstitncional:- 
dad deducido para ante ella por no ser definitiva la reso- 
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5 Ilición c|iic lo motiva, t L;i Corto &¡pmm W P» cde ***** 
los fallos &e la tfc la provincia respecto a su propia com 
petencia y la de sus respetivos jueces determinada en la 
Constitución v leyes locales 1. Pág. 124. 
Recurso extraordinario. - No procede el recurso extraordi- 
nario del art. 14. U 4* cuando ta sentencia de une se 
recurre se fnnáa en la apreciación de la prueba sobre 
becbo. ajenos a la interpretación ntie pueda <larse sobre 
alguna clausula de la Constitución, tratado o ley del 

Congreso. 111 

1*1 punto de si es inconstitucional el art. O." de la ley 
4007 míe autoriza al jefe de policía para librar órdenes 
escrita* para penetrar en las casas en que *c juegue, no 
afecta al fondo de una causa j>or infracción a dieba ley, v 
no podria. en consecuencia, alterar una sentencia que se 
funde en disposiciones de la misma no impugnada como 
violati irías de la Constitución, Pág. ■ 5 1 - 
Reiurso extraordinario. - El recurso extraordinario previsto 
en e! art. .4 de fe ley N". 48. "o prox-ede cando la 
sentencia de que se recurre se ftmda en 1a apreciación de 
h prueba sobre puntos de hedió ajenos a la interpreta- 
ban que pueda darse a alguna cláusula de la Consl.t.ie.on, 
tratado o lev especial del Congreso. Pag. 170. 
Reatrso extraordinario. - La interpretación y aplicación de a 
Constitución, leves o decretos de una provincia, como la 
decisión sobre .i tos últimos están o no en oposición con 
la primera. SOii privativas de los tribunales-de las mismas 
v extrañas al conocimiento de la Corte Suprema fuera de 
íos casos taxativamente enumerados en el art. 14. & ¡» 
ley 48: en consecuencia, no procede el recurso autorizado 
pSt CSÍ0 disposición legal, contra una sentencia de un 
superior tribunal de provincia que decide que la ley de 
presupuesto respectiva, en cuanto suprime nn juzgado, y 
Cl decreto del ejecutivo haciendo efeetiva esa supresión, 
eran velatorios de la Constitución local. Pág. 214. 
&m?W extraordinario. — La m0 interpretación y aplica- 
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eión de la fef 4(161. de carácter local, no da lugar al 
recurso extraordinario previsto en el art. 22 del Código 
de procedimiento cu lo criminal. Pag. 219, 
Recurso extraordinario. — Procede el recurso extraordinario 
del art. 14. ley 48- contra una resolución de la Cámara de 
Apelaciones de la Capital que desconoce un derecho o 
exención fundado en la ley 40¿" de Papel Sellada. Pág. 
220, 

Recurso extraordinario. — I*a ley de quiebras. X". 415^. 
parte integrante del Código de Comercio, en va ít 
liición y aplicación están íuera del alcance del 
extraordinario del art. 14. b?y 48. Pág. ÉÉ& 
Recurso extraordinario. — No procede el recurso extraordi- 
nario del art. 14. ley 48 contra una sentencia i|iie rechaza 
la intervención del recurrente en un juicio de expropia - 
fundada en la circunstancia de hecho de que a la 
de la presentación de este, el juicio había termi- 
nado íi mérito de arreglo o transacción entre las partes. 
Pág. 2Ó7. 

Recurso extraordinario. — No hay lugar al recurso extraor- 
dinario del art. 14. ley 48 contra una resolución de la 
Suprema Curte de la provincia de Buenos Aires que se 
limita a desestimar una queja deducida contra otra de 
una Cámara de apelaciones de la tnisina. por un estar 
comprendido dicho recurso en determinaikw artículos del 
Código de Procedimientos. ( Se trata de la interpretación 
que los tribunales de provineia «tan a las leyes locales en 
li> que a su propia jurisdicción se refiere). Pág. 305. 

Recurso extraordinario. — lis un plinto de hecho que nn pue- 
de ser materia del recurso extraordinario del art. 14. ley 
48, el fie si un empresa de ferrocarril es compeltda. en 
«íi caso dado, a pagar, se preste o no. el servicio muni- 
cipal de riego que se le cobra. Pág. 307. 

Recurso extraordinario. — No procede el recurso extraordi- 
nario del art. 14. ley 48, contra una sentencia de un 
tribunal de provincia que resuelve una cuestión ríe ccktrt- 
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mmh &ntr¿ del orden jurisdiccional de la misma ■ » 
L ,i el conocimiento He la causa eorrafromfe a a 
Suprema Crte n a un JfBpftl <lc primeo infancia A, 

dMio dd «t .4. lev 4». contra una senté,,™ fe 
tribunales leales m„ dolara la I^W^t £ lZ 
ñim 1-ra 0«M de una demanda 
póf ebro & NigWitoi provinciales. |f< >r cons.-k-rar ,u 
¿Slmífrito crrcs,io„de a la justicta $d«* I fe 



su cot 



.v^r'.Mfrfl.rrfí^rí,. - & pr'^de el recurso extraordi- 
^rÍÍ« g*# contra un Wf>M«g 

„n envase registrado <le ,e >' 

?ao0 „, puntos «1c hecho y de prueba, relativo, a la 

;; P LeiJae ros mm $ >■ •* <,c * m,sllia K - ■ m 

bastan para sustentarla. Pag. 323. 
ff*n¿¿ extraordinario. - X» procede el recurso extrao nh- 

^ m£ del art -4- W "" a ~»'™™ < ™* 

Cámara federal que absuelve de en pa y cargo ajos q»C- 
reliarlo, fundada en la conclusión de hecho, extraña, por 
lo tanto, al expresado recurso, de que e envase re^tra- 
los denla- dautes. usado por afelios, »a«a P^do 
„! ¿¿ común y por lo tanto, hahia faltado en ios mismos 
la intención dolosa. I'áff. $>& 
ItekN* cxtrüoréimrio. - No procede el recurso extraoruV 
nario dd % 14. ley 0, contra una reso ueion <lc u na 
Cámara federal, confinnatoria de otra del inferior, qtte 
tv> Hizo lugar a la inhihitoria promovida a fu, de que 
¿<tc *e declarara conqietentc para conocer de un juico 
por cobro de pesos, iniciado contra el recurrente por el 
sindico de nn concurso que se tramitó ante la jttst.cia 

ordinaria. Pag. 344- ■ ¿i- 

Rcrurso extraordinaria - No procede el recurso extraordi- 
nario del art. 14. ley 4* contra una resoluc.m de la Su- 
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tima Corte de la provincia do Unenos Aires, «pie dése* 
tima, éOn arreglo a las ^«fefeM^ #1 derecho común 
y leyes locales de proeedímiiMl ÍOs recursos de fhet ins- 
titucional idad e inaplicabilidad de ley deducidos para ante 
ÜÜ. fSe trata de decisión de un tribunal de provincia 
respecto al alcance que a su jurisdicción bayan atribuido 
las leyes locales >. Pag. 377. 

Recurso extraordinario. — Cuestiona. ta [a valide» de una Ley 
provincia! por considerarse que es repugnante a chucu- 
tas de la Constitución Nacional y disposiciones del Códi- 
go Cicil, y resuella mpliciianunte la cuestión cu el sen- 
tido de su validez, procede el recurso extraordinario del 
art. 14. ley 48. Pág. X7 1 )- 

Recurso extraordinaria, — Habiéndose sostenido durante el 
pleito que determinada interpretación del art. 25 de ¡a 
ley local N" 453?. es repugnante a la Constitución por 
contrariar a la libertad del trabajo y. de comercio, y de 
rozar implícitamente prescripciones del código civil y de 
comercio, y resuelto el punto en sentido contrarío a esas 
preuns iones, procede el reeursn extraordinario del ;<rl. 
14, lev 4**. Pág. 395. 

Kmtim extraordinario. -- Kl recurso extraordinario del art. 
¿¿ del Código de Procedimientos en lo Criminal, no ha 
sido suprimido ,K,r el art. 4" de la ley 7035. y W precede 
enando la aplicación de la pena del art. 81 de la ley 40 
se basa en la interpretación del art. 31 di' la ley de refor- 
mas al Código Penal, parte integrante de éste, y p<-r - lio. 
ajeno al expresado recurso, Pág. 408. 

Rceittsa extraordinario. — 1.a providencia "venga con firma 
ile letrado y se proveerá", dictada por un tribunal de pro- 
vincia, por aplicación de sus leyes procesales, no es vio- 
latoria del artículo 18 de la Constitución ni autoriza ei 
recurso extraordinario del art. 14. tey 48. Pág. 410. 
Recurso extraordinario. — 1.a Corle Suprema no puede rever 
una resolución di- un suprior tribunal de provincia «pu- 
se limita a declarar improcedente un recurso interpuesto 
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|ta r;i ante el. contra muí pn .videncia -i» 1, ^ÍS C ]ii 
«le letrado, por aplicación de la ley procesal nspectiva. 
Ésa exigencia no es eiolutorta de la libertad de defensa 
a «[iie se refiere el art. 18 de la Constitución. Páfi. 41» 
RririiHlicariAn. — He las relé^nciás peñérales a bienes raices 
de propiedad municipal onteuidn... expnsa o implícita 
mente < n la £onftfoicjt% y leyes <le la provincia, ante- 
riores a la cesión a ta Nación de los municipios de i f lores 
v iWlRrauo: <le la ley provincial ríe ejidos, di- ,í de No- 
vicinbre de iS;o y ile la ley orgánica municipal de la 
provincia <k if< dé Mam. de 1MS0, se infiere que los 
terrenos que constituían ios ejidos ríe los municipio de 
Flores y Kclgrano. al igual que los de b* detrás muni- 
cipios de la pruvincia de Hucin* Aires, dejaron de ser 
bienes provinciales para convertirse en municipales i Ivi 
tales condiciones, los inmuebles que formaban parte de 
los expresados municipio^ de Flores y líelgrano. queda- 
ran comprendidos en la cesión que se hizo a la Nación en 
virtud de la ley nacional N". -¡o»), de 3t) de Septiembre 
de 1*87 > ley provincial riel 2S del mismo mes y año. 

I'or lo tanto, c- improcedente una demanda de reivin- 
dieación de varios lotes de terrenoa úbícadoB en el paraje 
conocido con el nombre de "Imanarlos de Flores", f nuda 
da en que esos innmebles «o estuvieron emprendidos en 
la cesión para ensanche de la capital, de |-arte del mnili 
,-ipit. de San José de [-'lores, en razón de que ellos minea 
salieron del rlominio provincial para eón vertirse en bjf- 
tie- municipales. l'ág. %. 
R$ffáM0a¿$fy <"wim. — Riendo notorios los inconvenientes 
i te que cada coi u micro siga por separado el juicio eo- 
rrcí«»mliente contra la provincia por ciimpliiniento de 
la sentencia y consultando la regularidad det mismo, eo- 
rrespon.lc la unificación de representación, de omf W 
midad a las leves 15, título [ó. libro l y 6.° titulo i." libro 
11 dei Fuero Real y ley t& titulo 5 " . Partida 3 supleto- 
rias en lo federal l'ñg. JO. 
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Ri'sidi'tiaa. — C- -n aftSgíd n lo <Its|uicsto en el art. <jJ del 
Código Civil, la residencia, ftm q»e te^lB* domicilio, h;* 
tic ser habitud y mi accidental Pág. 2@t)¿ 

iüsl'onsitbiliiimi. — \i> resultando de !,i causa artcvden'.es de 
hecho i|uc determinen la relación jurídica en que se pre- 
tende hmdaf la demanda, corresponde el rechazo de ésta. 
Pág. ii. 

RtsponjrabUidad de fea anidemos de pro-. iitcia. ~* Véase 
"\\ lumbrada público ". 

s 

NV. MI jitzimfo federales. — Las funciones de secreta- 
rios de juzgado de sección son incompatibles con el ejer 
cicio de la procuración. Pág. 159- 

Superintendencia. — Corresponde a la superintendencia ife las 
cámaras federales de apelación el conocimiento de de- 
nuncias contra los jueces federales sobre irregularidades 
en el desempeño del cargo. Pág. l-*». 



Tercería. — Krsnett» qite no existe el juicio ejecutivo en que 
se dedujo Ta tereeria. deten cesar los procedimientos de 
esta y el téfeéítfíita, reclamar tus derechos que crea tener 
contra quien corresponda y \*>r los tribunales legales. 
IViíí- ->.«■ 

Titula. — Kl títuln a la porción de terreno ocupada perma- 
nentemente ]>>r el ajila y que el Cobicnio Nacional o la 
Kinprcsa, utiliza a los fines de la navegación, del»c repu- 
társelo restringido, simplemente técnico sobre dicha |H>r- 
ción. sin que deba reconocerse i>or ello indemnización 
alguna. Pag. 143. 

V 

l enta de tierra pública; — Si bien el gobierno de la Nación 
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cuando depone, con arreglo a las leyes de lo que cons- 
tituve un;* propiedad privada del misino. ohra ¿fimo 
sona jurídica y puéde ser tenido a juicio, no puede soste- 
nerse que la disposleióri del art. o.' déj decreto de -7 de 
Septiembre de i'p", reglamentario de la ley 41*^ I'» 1 "' 1 ' ;1 
adjudicación de lotes de chacra cu la Colonia General 
R.km. territorio de Rio Negro, en virtud de la cual "en 
la adjudicación de los lotes su concederá la preferencia a 
los soheitames según el orden de su presentación", im- 
pune una obligación de la Nación que pueda exigirse 
judicialmente por el hecho de presentarse solicitando la 
concesión de esas chacras, en primer Ingíir, porque ello 
importaría restringir al Poder Kjccutivo en el ejercicio 
de las facultades mte le lia conferido la ley. y luego, por- 
ijne. aun suponiendo que el caso deba regirse por las 
disposiciones del derecho común, cuando el Poder Eje- 
cutivo ofrece al público en venta bienes de propiedad 
privada de la Nación, no hace una oferta a persona deter 
minada para quedar obligado a vender al primer solici- 
lantc. qtie, pfópíaúwnte» es un propínenle de convenio 
íjfte juiidr tifo aceptado. >in rcsjioiisabilidíid civil al- 
guna. Pág. -¡43 ■ 
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Panada, ttarnuda y OVi. contra don Francisco Ctiyol, por 

danos y perjuicios 

Sumurio : Fundada ttha demanda ¡&ra reclamar la indemniza- 
ción de fíanos y iierjnieios derivados de actos realizado* 
\h>t el demandado como administrad)* tjte aduana, que Ins 
actores consideraban tío autorizados por la ley N. ,k 4*>.W y 
ordenanzas respetiva*, en los articnl^s nr»i y nú* del 
Código Civil, y basada la sentencia recurrida en conside- 
raciones de derecho común o sen la falta de eu1|jalrtlidad 
en ta ejecución ¿jé Ins ludios atribuidos al demandado, 
bastante para w mtciH-r e! fáttó independientemente de ta 
inteligencia que pueda atribuirse iwir la Corte Suprema 
a las disposiciones citadas de la tey y ordenanzas de Adua- 
na, no nrocede contra dicha sentencia cj recurso extraor- 
dinario dé! art, 14, ley 48. fundado en las referidas orde- 
nanzas y dis|iosieioncs legales, 

Citfq; Lo explican las piezas siguientes: 

si-\Ti:scr.\ db t. v c\m pkwíbat, Dtí \f»auioxi:s 

Humo» Aire». Aferil 13 de l»6 

Vistos en ablación eslits autos de Parrado, Ttarauda y Cía. 
contra don Francisco Cayol. por daños y pcrjniBo*, y 

Considerando: 

Chn según ios actores, el demandado señor Cayol. eoni.» 
administrador de la Aduana de esta Capital, obró abusiva e 
irrcgularmcnte al pretender que ellos en sti calidad de fiadores 
de Modrenich y Novaro. abonaran la cantidad de cincuenta mil 
y pico de |>esos. provenientes de diferencias de derechos on 
Varios desechos que éstos habían verificado y al retener mer- 
caderías fine los actores tenían en los depósitos fiscales, sacán- 
dolas después a remate, so pretexto de no haberse allanado a 
satis facción la exigencia, sino en parte, esto es basta la suma 
de tres mil pesos oro, cantidad máxima a que en todo caso 
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hubieran estado obligado* en su t0*M ífc fiadores (le Mn- 
drenieh y fíovnn» para sus operacú mes en la Aduana. 

Ótté a estar al, escrito de expresión de agravios, cnatfó 
>u |o- earg.» fundamentales demostrativos de l:i im-gularidad 
de los prnredimieut'K administrativos puestos en pliego por 
el señor Cayol. 

I,* i [hw en todo easo no lialiian prestad» «na fianza ilimi-^ 
tada. sino una fija de tres mil pesos oro. 

,;íjm- 110 habían afianzado :t lo* despachantes, sino a los 
ÍÍ09rpdores Modreuieh y Novar, i y n<> piulo pues hacérseles 
responsables de diferencias de oporaeioiu-s hecha- por los des- 
pachantes Modreuieh y Novaro, 

V Gtie se trataba ilc operaciones fraudulentas, sohr ■ 
mercaderías une ya habían salido de la aduana, y no pndo su 
adu>ini>trador. proceder contra l»s fiadores, sin sentencia pre 
vía judicial éti 1*"* respectivos procesos, estableciendo la inora 
de los deudores, y finalmente. 

4." Que el administrador procedió a intimarles el pago v 
a embargar las mercaderías recién en julio de ion. tres meses 
después íle haberse descubierto los fraudes, permitiéndose sin 
embargo a l*»s fiados, retirar en mar/o y abril mercaderías de 
¡OS depüsilos. mu un valor superior a ciento eiiteuenla mil 
pesos oro. 

Qiit- no hace al caso examinar la cuestión previa, plan- 
teada p--r los actores en el alegato pobre la prueba, portóte la 
parte de Cayol ha aceptad» d<»eirinarianiente la exigencia de 
un; resiHMi-abilidatl legal, rjiie pesa sobre los empleada y los 
funcionarios por ineumplimiento o abusos en el ejercicio de 
su- funciones y $&\*> ha objetado rjttc en el easo esa rc»pmsa- 
hilídad iló pesa *»bre ella, porgue nada hay en la conducta de 
Cav.il tjut- pueda Ser objeto de una censura. 

< )ue anmme l'arrado, 1 branda y Cia. pudieran estar en 
lo justo, cuando sostienen no haber prestado una fianza ilimi- 
Irula. ilno una fija eje lre> mil pesos oro. por inferirse así del 
texto del art. 4" de la lev de \dnana vigente, une modificó el 
y. de la ánterfofe el eual esinhlecia fas fianzas ilimitadas, la 
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interprelacióu o miraría que diera 4 *00 Wf*i **** d 
alcance |Kv«inar¡.. 01 la tfinnilia. no aparece abusiva, bija de 
una "actitud condenable, verdaderamente hostil y contraria n 
la opinión de sus superiores", eonio pretende la demanda, sino 
en tbíJb cas» errónea, concorda por otra parle con la opinión 
del Poder fjectólvó, eúi del ¡nten cúter de la Aduana, con 
la le su asesor lelradn en la enícfgencfe y por último con b 

del juez i/»*'. 

Ni. es Cli efecto curto. que el Poder Kjeenlivo cu su men- 
saje del 4 de septiembre de i')it. posterior y no contemporáneo. 
mm «B |«-r I 'airado, ílarauda y Cía. al embargo de 

las mercadería* ifc éstos, estimara q«e las fianzas a que se 
reflerfe el ;m. .17 de la ley 4«¡ Aduana fueran limitadas, basta 
la ronenr'reneia vínicamente de la suma de tres mil pesos oro. 
é bien ex|.rt^a el Poder Kieeutivo "la interitrelación restric- 
tiva. hO ¡tk infundada, contrariaría el texto y el espíritu del 
art. .Í7 v (k>r lo tanln considera prudente evitarla", Sé iratana 
piles de nn error común, y como tal excusable. 

Oue por lo qil? respecta n la suspensión del despacho, em- 
bar?«"v venta en remate publico de las mercaderías de Parrado, 
tiaranda v Cía. existentes en depósitos fiscales, lejos de carac- 
terizar una extralimitaeión de facultades, era 1111 delwr inelu- 
dible, impuesto al administrador por los arts. 45 >' W m ' ll W 
de Aduana, íp: el señor Cavoj «o lia podido ni debido excusar. 

Pero se arguve i|iie tratándose de operaciones fraudulen- 
tas, sobre mercaderías que ya babían salido de la Aduana. 
lhi necesaria la existencia previa de sentencia judicial, decla- 
rando la mora, liara poder proceder centra los fiadores. 

Kste tribunal eouio resulta del testimonio corriente a fs. 
j;o. en el recurso de queja interpuesto por Parrad... Baranda 
y Cía., ha dicho: "Kn caso de una deuda puf impuestos debe 
m niarse sin más trámite, sin perjuicio de las acciones eme 
correspondan, en ta forma v contra quien baya lujjar (Suprema 
Corte, tonto S2. páfí. Gf*->, Kl cobro de rentas fis cales, no puede 
«er obstaculizado por tos particulares 011 exeepHW! o defen- 
sas opuestas antes del gjg$ a menos r[tts esas excepciones y 
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definía- estén e-pecialnmeie acordadas- ]Hir la ley, "Kl a>" 
versa sobre procedimientos llevados a cabo por la Adminis- 
tración ik- Aduana, par;i hacer efectiva el oJmi *le Tina simia 
de dinero, adeudada por impuestos ele Aduana. Kn el caso l-le- 
vallois- Pilgüese, es- cierto une ta Achuru procedió o mira ■ 
fiad. >r I Vigiase, pero no l<i hacía f*>r e! pago de impuesto*, sim- 
para hacer efectiva una mulla '. 

Nn puede pues sostenerse «¡ne rl \dmii)i>ii*ad- »r de Aduana, 
al preceder centra los f indure* en primer término embargando 
las mercaderías fie éstos, haya procedido ixtraHttlitáíído fe 
órbita de sus facultades inconsulta «> alusivamente. 

Que la distinción entre despachantes e importad- tres, ca- 
rece de razón legal, porque en primer término el art. del 
decreto reglamentario fie la ley de Aduana, establece mu laS 
fianzas a míe se refiere el art. 37 deben otorgarle por "ta* 
operaciones de toda naluraleza. realizadas o a realizarse du- 
rante el año", y cu segundo término, pnnpie en el caso ^jit*' 
liis fiados hubieran ^roecctiítp corito despáchame*, ii*» hubiera 
sido el señor Cayo!. Administrador de la Aduana, el facultado 
para hacer diferencias, míe ti<« habían sido hechas jmr el I 1 , K. 
y que recién *e hicieron en el decrecí de JO! «le maso de i'ii-*, 
corriente en copia a fs. 346. 

Mor otra parle el art. i i t í de la* Ordenanzas de Aduana, 
preceptúa tnn- "ío> fiadores se constituyen por el hecho, en 
iodos l"> casos en deudores de moHCüíllUV rt ijtSQltdifm 60n el 
afianzado". 

I Ule finalmenle con referencia al cuarto cargo, la parle 
del *eñt<r Cayol ha explicado satis fac- triamenle el err-r de 
heeh«» en qtiC ha incurrido en la coniestacióu de la demanda, 
al afirmar mié en el me> dé marzo descubrió los fraudes veri 
ficados jH-r 1< menores fófOdrcnich y Xovaro. v consta en 
autos cpie en efecto, recién cu lo* primer» 1* días de junio de 
mu m- llevo a Cafoo el descubrimiento ( véase f*. 1 \¿ y sigts.i. 
Pero aun Cuando asi no fuere, el señor Cayol. ha podido en 
virtud de tratarse de una fianza de nhtiu-t'tnmt .* ittx»lid¡ti¡i. 
dirigirse contra los fiadores o finitos indistintamente. 
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IVr las o ^sideraciones expuestos y sus concordantes, so 
confirma la sentencia apelada de fs, que absuelve a do-i 
Francisco Cayol de la demanda por daños y perjuicios, con 
costas, 

Ñotifiquesc, devuélvase y repónganse las fojas eíl el Jifó- 
de origen. — Daitist Goytia. — J. .V. Maimso. — 
Ifafañc. — Marcelino Escalada. 

i>in.\Mi:\ ni: si:ñoh i-huclradoií r.otiK.u. 

Bucmi Aire*. Julio 1 lt tBlC. 

Suprema Corte; 
ÍM sentencia debatida m este pleito lia girarlo alrededor de 
la responsabilidad civil pe se pretende ha incurrido el deman- 
dado, con motivo de los luchos que le imputa la parte {aStOfS. 
la que invocó en su demanda lo dispuesto por lo* arts. noo. y 
mí del Código Civil, lísa materia os ajena a tu jurisdicción 
de apelación de esta Oírte Suprema eóti arreglo a lo que dis- 
pone el articulo 15 tle la ley 48. y Í6 tiene declarado el tribunal 
en numerosos fallos, que lian establecido la improcedencia del ■ 
recurso extraordinario cuando se traía de la aplicación de 
los códigos comunes de la Nación l Fallos, lomo 122. páginas 
70 y itf). 

Fu el escrito de interposición del recurso, se sostiene que 
el actor fundó su demanda en los arls. 14 > ¿7 <1<* 1:1 % í,c 
Aduana y art 302 de las ordenanzas de Aduana, pero es de 
observar qne (a demanda lio se apoyó precisamente en esos 
artículos, sino en tos del Código Civil mencionado, y que las 
ordenanzas y la ley de Aduana lian sido invocadas a los efecto* 
de precisar los hcebos de los cuales surgía, en concepto de los 
actores» ta obligación del demandado de reparar el daño cau- 
sado, de suerte <|ite no puede decirse que la sentencia recaída 
sea contraria a un derecho amparado en leyes de carácter fede- 
ral. Las prescripciones legales en cuya virtud la demanda lia 
sido rechazada son de orden común, y la sentencia apelada sólo 
ha tomado en cuenta ta by y ordenanzas de aduana, a los efec- 
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m de coníprobar la existencia de los hechos alegados |>or la 
parle actora. acerca de los cuales. V*. K. iio podría entrar a 
revisar la deeUión dictada. 

| V ir estas consideraciones., pido a \ . I*.. se sirva declarar 
efíte no ha> ftipr á) recurso formulado. 

J tilín í'i<trt. 

■ 

FAI.LO DE LA CORTE STJ TREMA 

ButnOi Aires. A(0»fo 24 de 1910. 

\ ¡s;tt»s y considerando: Que para deducir el recurso 

One para deducir el recursi. estrai irdinario del im. ¿:\ 
articulo 14 de la ley X. -|S y ..." de la lev X. 41155 se expresa 
|n>r el recurrente que habiendo f nuda di > stl derecho para inter- 
poner demanda contra el señor Cavol en los artículos 37 y 45 
de la lev Me Aduana y ¿02 de las Ordenanzas, la sentencia es 
entraña al derecho invocado en conformidad, a esa* leyes 
nacionales < fs. -104 1, 

One los actores fundaron en los artículos 1 trw> y ti 12 del 
(Yidiíío Civil sti derecho a reclamar de don Francisco Cayo, 
ta indemnización de los daños y perjuicios derivados de actos 
realizados jior el demandado como administrador de la Aduana 
v que consideraban no autorizados por la ley X." 4<>Í3 y orde- 
nanzas respectivas I fs. 3 a <>|. 

íjne la decisión se hasa en consideraciones de derecho 
comÚÍL o sea la falla de culpabilidad en la ejecución de los 
hecho* atribuidos al demandad" y que es Itastante |>ara sostener 
él fítljo independientemente de la inteligencia que pudien atri- 
buirse por esta Corte a las dis|*>sieiones citadas de Ut ley y 
ordenan/as de \duaua (Fallos, tomo 104. pag. -i*K^: to r >. i**ig. 
1-0: un, jiág. 4^5 y jurisprudencia citada en el mismo). 

Qti'c en efecto, tanto con relación a la extensión de la 
fianza otorgada por Parrado. Ha randa y Cia.. como al einharí*. 
ib- las mercaderías de éstos, la sentencia hace constar : respecto 
a 1" pri reiM qne la interpretación del demandado no fué abu- 
siva ni discordante con la del l'odcr Kheutivo. y qtu importaria 
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W u»\t> ej$SO un error común y por lo Í0¡ia éM\isáW& y en 
rvlaciún ;t lo seiíuud'.. no puede sostpacísc q$e Haya pmev 
cltctn rxi ral imitando la órbita de sus facultades inconsulta & 
abusivamente. 

l'or ello y de conformidad om 1*» dictaminado ^tf el Séfto* 
P#aenifttl0f diuial se declara no haber lugar al recudo. Noti 
fif|iK-sc y duvm-lvansc dflm ndo re^merse los sellos ftftte 1-1 
Juzgado di- origen. 

A. I ' i". K M l'J i t. — NICANOR G. URI. 

Solar. — B„ K. rvi.Acm.— 
J. Fi'U'Kkoa Ai.cnTA. 



Covftiwo irAUssu: contra ct Üobkrno Nacional* /w 
cohro df pesos 

Sumario: N". i resultando <lc la causa antecedentes de hecho <|iic 
determinen la relación jurídica etl ijue se | -ctende fundar 
fe demanda. eorresi»onde t i rechazo do ésta. 

Caso: f.o explican las píe&as siguientes: 

skntkncia mi. JV&t vv.véwm. 

faeno* Alte», Mmo 3 it 1913. 

V vistos estos, áijlps de lo tu'te resulta: 

l)<m Cayetano l)\\lcs*io se presentó al juzgado ¡nsiau- 
raudo demanda contra el l'oder Kjeculivo Nacional por cobro 
de la Mima de quinientos cincuenta y cuatro peso» moneda 
nacional. 

l-nudaba mi acción en i\iw habiendo seguid" juicio ejecu- 
tivo, en la Alcaidía *t contra los señora Angel Speraudi y 
Kloy Veto* por treinta, y doce pesos moneda nacional, respec- 
tivamente, amitos demandados irarim-rox de la Prefectura del 
Sieflíí de la Capital, se siguieran en dichos autos los trámites 
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legales, se dicto -e mentía condenatoria, librando-e con ira ello.- 
orden (fe embargo. 

Como en ese íeclia dicho* marinero* se encontraban cm- 
pk-a flus a! ser vicio ile la Prefectura del 1 'turto, se ] i! ira ron por 
la Alcaidía los oficios corrcspóhiliériúis al Ministerio Ma- 
rina, pitra «(tu- st- les i-n íl tardar a ta cuarta paru* de lo que les 
correspondía oiino sueldo mensual a l>< ejecutad** : n«> pe- 
diendo obtener se le abonaran o se diera cumplimiento ;i 
ftníeiiatiíJ p<*r la Alcaidía; teniendo <|ttc hacer reiteradas fjefci- 
eiones y tramitaeiotíes míe le fteasíe marón iuiíenies gasto- con 
re-ultado negativo, 

Ku vUta di lo infructuoso de mis gestione ocurrió eit 
• jueja a la (.amara de Apelaciones \ ¡i la forte Suprema, resol - 
viendo estos alio* tribunales en las peticione- presentadas "tjtie 
ocurriera donde corre-poiidia" : haciéndole entender 0,1a debía 
demandar directamente a ta Nación. 

Kn -11 consecuencia Solicitó: venia del l'oder 1 -cqi-lutivi 
para poder dein;niriar ;i la Nación, h que se le acordó por lev 
número <k>5_'. 

Rñ esta virtud y n-ando de la facultad c -ncedida. de.nan 
■ laba a la Nación |»ir el cobro de tjwiilicntos cíncnenla y cuatro 
peso- nioiuda nacional: pidiendo al juzgado míe en definitiva 
se sirviera -enunciar, «¡ne por la Omudiiria t'.eueral de la 
Nación v por orden del señor Mini-tro, se le abone las sumas 
reclamadas con costas. * 

1.a demanda fué conlestad:i por el procurador fiscal, a 
f*. , pidlCfído sii rechazo con costas por ser improcedente, 
pite- 1 o qtie él l'oder Ejecutivo Nacional no ;n leudaba suma 
alguna al demándame, como si- deducía di- lo- mismos términos 
de la demanda 

l,a can -a ftté recibida a prueba jmr el anlo de IV .;_>. y se 
produjo la rjiie indica el certificado de fs. habiendo alegad" 
sobre stlt mérito los litigante- ell lo- escritos de fs. 40 y fs. 40. 
V cott-iderainlii : 

Kn la demanda presentada a fojas X se reclama l'oder 
Ivjeci'tivf) la -nma de m'iuienl.ps ciuciten1:i y cuatro pesiw 
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moneda nacional y según liquidación <|iie ni el mismo escrito 
hace ¿1 demandado esa suma proviene del crédito contra Auge! 
Spcrandi. treinta pesos, crédito contra Kloy Velo, doce ]>esos, 
y nüihícnttís doéc pssos poi" gaSfOS que el ador dice haber hecho 
e« los exigientes de fe Prefectura M;iritínt;i. Ministerio de 
Marina. Cámara rlc A|3^íaqÍO}ies. Congreso. Cámara de Dipu- 
tadas. Suprema Corle fie Justicia, tramitaciones e intereses. 

No es exacto que cuando se solicitaron los embargos los 
marineros Sperandi y Velo estuvieran ni servicio de la Prefec- 
tura fie Puertos de la C«$$fc 1**® ¿le I'"- m^mos paíteles 
presentados por el actor en los expedientes agregados seguida 
ante la Alcaidía a fs. i y fs. g respectivamente, resulta que 
los marineros Spcrandi y Velo f nerón dados de baja en Febrero 
de 1005, mientras míe las demandas entabladas o mira ellos por 
el actor lo fueron con fecha de Julio de i<K>ó y por consi- 
guiente los oficios de embargo* fueron remitidos con pos- 
terioridad a esta última fecha. 

Ks indudable que el pedid" de « mbargo de la cuarla parle 
del sueldo de marineros que ya no se encontraban al servicio 
de ta reiwirtteión nacional, dió lugar a demoras e informes con- 
tradictorios : pues lo que el actor solicitaba en su principio en 
los expedientes ya indicados era que se embargaran treinta 
pesos míe se le adetulakin a vSpcraitdi y doce a Velo al ser dado 
de baja: pero los oficios no fueron librados en esa forma imm 
la Alcaidía, ni o! actor los observó cuando se le entregaron para 
su tramitación: todo lo cnal cusía en los referidos expedientes 
agregados. 

í...s dore pesos correspondientes a Velo 110 pudieron ser 
etid largado* cuando *e recibió la orden ya habían sido 

entregados al misino Velo; y en cnanto a los treinta pesos 
adeudados a Spcrandi fueron puestos a dis|w-sic¡ón de la Alcai- 
día de la Sección 20 en la Tesorería General y devueltos a la 
Contaduría General de la Nación por ño IihIht sido retirados. 
Véase informe de fs. |t. 

Como se vé. de lodos estos antecedentes relacionados, como 
asi mism, ■ de las demás constancias de autos y prueba prodn- 
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cida resulta: qué éj actor carece de derecho para reclamar del 
poder Kjecutivo las sumas pe exige en la demanda. Su deudor 
no es el Poder Ejeciitivú sino Speraudi y Velo, según las reso- 
luciones dictada* ppt la Alcaidía respectiva, en los expedientes 
agregados ; y aún cuando se admitiera que el Poder Ejecutivo 
tuviera que resiiouder de los cuarenta y dos pesos de sueldos 
de Speraudi y V elo, es evidente que los qUlñiéutos <locc pesos 
que también reclama el actor t»or gastos gUe dice haber hecha 
no aparecen justificado* cu forma alguna. 

Por estos fundamentos y demás concordantes de ta eon- 
Icstacíon ftSCat. fallo: Keehazaudo la demanda instaurada, con. 
costar N"'itifí<|uese con el original y repuestos «ule sean los 
sellos achivese en oportunidad. — V". .-InW. 

SKNTKX*C1A tfc LA CAMARA FKDGHAL Dlí AI'KLACloNKS 

Btienoi Alret, Ftbicto 9 de 1916. 

Vistos y considerando: 

Que tic los términos en que ha sido planteada la demanda 
y de las pruebas acn nmladas. nanita que no lia existido con 
anterioridad a la iniciación de este juicio, vinculo jurídico al 
gimo entre don Cayetano ITAlcssio y el Gobierno de la Nación, 
que pueda dar fundamento a la demanda instaurada. 

Que las Ordenes de cwuafgos de -neldos expedidas por 
la Alcaidía de la Sección j<> de la Capital, para responder a 
créditos euyo uj»j*ó jier^eguia IVAIcssi.. ;mte esa jurisdicción, 
fueron una de ellas, cumplidas por él ¡Wer Kjeeulivo y la 
..Ira observada en razón ile que el deudor había ya cobrado 
stifi sueldos eoii anterioridad a la comunicación de! embargo, 

0m l:is circunstancias posteriores en virtud de las cuales 
no lia poílido P'Alessto obletó la entrega de los fondos etu- 
Largados no pueden tiatP base a la acción que deduce contra 
l,i Xaeíóu desde que el no era acreedor de esta, ni esos fondos 
debían dqtosi tarso a ta Orden de IVMessio, 

Por cífO v luTulaim ntos de la sentí neia apelada de fs, 5,í. 
se la confirma COII costas, ^rttííquese. devuélvase y repónganse 



DE JUSTICIA DE LA NACION 1S 

las foja» en é juzgad., de ..rigen. — Atjftsti» V rtiiuammi . — 
Daniel Goytia. — /. k, Uaticitzo. — Mar aliña i-Si'almUi. 

FAUO DE LA CORTE SUPREMA 

BaeaM Aitt*. A E o»1<. 24 <t »I6 

Vistos y considerando : 
Que do las actuaciones de C^tC litigio «0 resultan antece- 
< lente* de hecho o de derecho que determinen la relación jurí- 
dica en que se pretende fundar la demanda deducida por don 
Cayetano D' Alessio contra el r.ohierno de la Nación. 

Que. en efecto, supuesta la autenticidad y validez del do- 
cumento de fojas i — expediente agregado, — la autorización 
conferida por Velo a IT Alessio para percibir la suma cedida, 
carece de todo valor legal, por cuanto lia quedado establecido 
en autos ( fojas _\*. expeliente Juzgado Tederal 1 qué con 
anterioridad a la gestión de IV Alessio. Velo cobró el saldo de 
sus balteres a que hace referencia en el documento citad... 

Que en cuanto a la autorización de fojas 5. y también en 
la hipótesis de que ese documento suscripto a ruego y 110 re- 
conocido por ninguno de los pe en él intervienen, pueda fun- 
dar el derecho del demandante para accionar contra Sperandi. 
no procede derivar «le tal cirennstaneia la acción deducida con- 
tra la Nación, que no ha sido parte en aqnel juicio, ni contraído 
por ningún concept.. vinculo alguno de obligación con el actor. 

Por ello y fuudainenlns concorda tiles, se confirma la sen- 
tencia apelada, con costas. Notifique*- con el original y devuél- 
vase, debiendo re^nersc el papel ante el juzgado de .-rigen 

\. Hl-R.MKjo. — NU-AS'OR O. DEL 

S01. \k. — D. E. P.u..u:io. — 

I l'na-KROA Al.COHTA, 
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/' fiartohmí Cardü&j contra !t nw/mi úf lie $tfítWMf . /óv.v. 
Sühre indemnización de daños y perjuicios. 

Sumario : Las provincias no son resp©rtssd|íes do los perjuicios 
Mifriil.»s ]H»r actos ilícitos de sus empleados. 

Cas»: Resulta el sígjftiiftté: 

FALLO nr. la cokti- SUftRj&i a 

Buen es Aíi». Afioilo d* t&tfi. 

Y fistos: 1»" sef^ndbs por el doctor líartolomó Cardoso 
coaita la provincia de Huenos Aires, sobro daño* y |ierjuie¡os. 
«lo 1<» qtte resulta : 

Oiu- en representación dol acliS* comparece el (íoetflf Ni- 
canor <',. fíe Xovare* exponiendo; tjuc |ior escritura do marzo 
21 ele kioS, otorgada ante ol escribano de Ka Plata clon Rórjujlp 
bYniáiidez, su piérdante facilitó on calidad de préstamo al 
doctor Antonio J. AJmeyra ta cantidad de sesenta y cinco mil 
peso- moneda nacional, y en garantía dol préstamo ol doctor 
AJmeyra hipotecó a favor dol doctor Carduso un campo de 
ochocientas cuarenta y dos hectáreas, cincuenta y sois áreas, 
eicho cenliáreas, ubicado tu o! partido de Xavarro. provincia 
do Buenos Aires. 

Que podida los certificados de práctica al Registro de la 
propiedad, éste infirmó qiié el eamivo referido un reconocía 
embargo, hipouoa ni i>tro derecho real, y une el dominio cons- 
taba a nombre de Antonio o Antonio J. Almeyra. 

Oue a cuenta del préstamo aludido. Ahneyra alionó la mima 
de veinte mil pesos moneda nacional, y poco después falleció en 
esta capital, por cuya razón el actor inició la ejecución corres - 
ni liento contra la test amonta ría. y al ejecutarse la sentencia 
de tranco y réntalo. >o llegó a saber «pie la propiedad hipotecada 
a favor del doctor Cardoso, no pertenecía al doctor Ahneyra 
desde hacia varios años. 

One rl oainjio |ii(>otecado so adjudicó ;i1 doctor Antonio 
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Almevra cu el Juicio testamentario de, di>ti l'raneisen de 1\ 
Almeyra. pero ahjún tiempo despíiés lo permutó c'óti los snce- 
SÓrtSj de (ion José Juan Alim-yra. por escritura pública otrogad.» 
en agosto ile l&& ante el escriban*. Curxnlvx. inscripta en el 
R rastro dé la Trípili lail de fa provincia ¿I r8 de mismo mes 
v año. 

t Mr- ile íi> expuesto resulta qué el cam|io mpottóatdo no per- 
tenecía a don AJiltóüíd Almeyra desde diez y siete años antes 
«le otorgada la cscrítitra de lüpoteca. la iftác pudo efectuarse 
porque Alnuyra hizo inscribir mi hijuela en d Registro «le la 
Propiedad el 10 de julin de ugfgr; í al requerírsete informe en 
,1 L . febrero y _*S de marzo de njr>S. el Registro certificó que 
el dominio ele ese campo constaba a nombre de don Amonio J. 
Alnievra. 

(¿ue om>tatadu el engaño y siendo insolvente la sucesión, 
el actor reclamó del f.oliierno de la provincia de buenos Aire* 
el |iago de lo míe babia dejado de percibir debido a deficiencias 
de la ley orgánica del Kcgístn» <le la l'ropiedad.y a sil régimen 
defectuoso, iniciando una gestión admmisirattva i>or indica- 
ción del Ministro de i .nliiern. i de ta provincia, la que no ha 
dado resultado alguno. por lo qué inicia la presente demanda. 

nue la provincia de Rueños Aires, al crear el Registro 
di la Propiedad, ha contraído mi compromiso formal con todos 
los habitantes y ¿oh citalf|uier persona que deseara tener bienes 
o derechos reales dentro de 3$ límites, de asegurarle que su 
adquisición se efectuarla con todas las garantías de seriedad 
y de verdad, pnes el hecho de la creación y funcionamiento del 
Registro, impt.rla asegurar la posibilidad de contratar tranqui- 
lamente y efectuar cualquier pacto sobre la propiedad raíz con 
la garantía del «Hibierno, que at organizar el Registro, lo pon- 
dría en condierones de expedir informes exactos como base 
de las transacciones. 

Que si en virtud de un falso informe, una persona que 
no e> propiciaría consigne vender o hipotecar un bien raíz que 
n<< tiene, el daño eansado por el informe que da lugar a la 
operación dolosa; debe ser indemnizado por el ('.obienio de la 



provincia. íjíie es efe i|UÍcu depende el registro, pues el hecho 
nu es imputable a un emplead, determinado sin.» :i deficiencias 
¿e organización y funcionamiento, en virtud tU- míe ías k™« 
y «U-c retos <jue rigen esa de | tendencia administrativa, son tani- 

hien deficientes. 

Que la exactitud de la nf imiíuuni que antecede. queda 
demostrada en un informe .pie expittió el gerente del Registro 
do la Propiedad en las ustiones administrativas practicadas 
por el actor, en cuyo informe se expresa text nal it tente une "ni 
la ley vigente ni el procedimiento interno del Registro, pcnui- 
ten impedir las inscripciones dobles sobre un mismo inmueble"' 
(Jue en cuanto a! monto del crédito (jue tiene el doctor 
Cardos.» o mira la fji^vincia. en virtud de los antecedentes 
expuestos, debe manifestar .|<ie en treinta de septiembre de 
unu ascendía a la caritíflád de cincuenta y dos mil seiscientos 
ireinla y Hito» |jvso S moneda nacional. . uno lo ha justificado 
con l'-s test i ... míos judiciales míe presentí» al Ministro de 
í Hibierno de la provincia a cuya suma deben agregarse los 
inlertM S desde la fecha indicada hasta el día del pago. 

Que los comprobantes para establccci el monto que reela- 
m;,, tí.» puede presentarlos al entablar la demanda, porque el 
ex|>edieiite administrativo no se encuentra en las oficinas. pero 
los presentará en oportunidad solicitando nuevos testimonios, 
y cumple, no obstante, con el requisito legal del caso, indicando 
dónde se hallan los documentos enmprolmorios. 

Oue tratándose de una acción deducida contra una pro- 
vincia" por un vecino de la capital federal esta Corte es com- 
petente |»ara conocer del caso, a mérito de lo establecido por 
el artícuto too de la Constitución Nacional, art i.", íuc. i/' de 
la lev 48. v disposiciones correlativas de la ley 1467 y de la 
ley orgánica de los tribunales de la capital, Pide, en definitiva 
nnc se condene al Gobierno de la provincia de Buenos Aires 
a pagar al actor dentro de diez dias. ta suma de cincuenta v 
do s mil seiscientos treinta y cinco pesos moneda nacional, sus 
intereses desde el 30 de septiembre de lí)ÍI basta el día del 
pago y las cosías del juicio. 
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Que acreditada |;i jurisdicción • irif^iiucriu <le vst:i Corte 
i foja- iu y ii ' y corrido traslado de la demanda {fojas u) 
la provincia de Rueños Aires la contesta (fojas J4 I «fgajíii^p 
los hechos cu qííe funda el ador, y alega : 

¿juc la acción deducida es de daños y perjuicios i noli vatios, 
según se dice ni ct escrito de demanda, \»>r deficiencias de la 
ley orgánica del Registro y por defectos de régimen de la 
misma oficina, enunciado que hasta, de suyo, ptra demostrar 
la improcedencia de l;i acción. 

Que nadie puede sostener trac la circunstancia apuntad i 
sea fuente de daño? \ perjuicios, porque la perfectibilidad no 
puede ser ofrecida por gobierno alguno, ni garantizada pnr 
la ky. 

Que si fuera exacta la doble inscripción a «me se refiere 
el ador, ella no puede crear para la provincia responsabilidad 
ninguna, poique el Registro de la Propiedad, simple oficina 
registradora, no tiene más función q% la de recibir y anotar 
los títulos n documentos que deben ser registrados como la 
ley lo dispone, y es posible que dentro del- mecanismo de las 
distintas leyes que lian regido, pueda haber una doble inscrip- 
ción, burlando la atención y vigilancia de la oficina : pero, esto 
que demostraría la conveniencia de modificar la lev. no puede 
considerarse como fundamento de una acción de daños y per- 
juicios. 

Que si el actor ha sido perjudicado por causas que obe- 
decen a culpa o negligencia de algún empleado, la provincia no 
seria responsable de ello, y en tal caso habría responsabilidad 
personal para el empleado eul[>ab!e o negligente, como lo con- 
sagra el Código Civil y la legislación interna de ta provincia. 

Que los perjuicios reclamados mi tienen i>or origen una 
relación contractual que supone necesariamente un acuerdo 
de voluntades, y no se invoca en la demanda ninguna relación 
jurídica de ese género entre el actor y la provincia pues cuando 
ésta iltcla leyes como las del Registro de Propiedad, procede 
comú entidad política soltera na. dictándose reglas a si misma, 
liara su régimen interno,, sin que tales leyes puedaff^establecct 
una relación contractual entre la provincia y sus hábil antes. 



¡SJ FALLOS DE LA CORTE SUffcEMA 

Oue si hubiera rcsponsabili il.nl. élía derivaría de la culpa 
o negligencia «le los empleado» 0. funcionarios «le la provincia, 
es decir de un cuasi tÉÉó legislado por el Código Civil en 
titulo relativo a los actos ilícitos; la irresponsabilidad de h 
provincia «-ría cu tal caso incuestionable pues, según asi lo 
establece el articulo del Códig* Civil, las personas jurídicas 
no son pasibles dé acciones Úé '0m y perjuicios derivados de 
hechos ilícitos. 

Oue concuerda con el precepto legal citado |.i que al res- 
peetnVsiahlcee el articulo f tl2 áé\ Código Civil, ftití pnscr.be 
la rcsp.-nsabilidad personal de los iime¡on;Lrios públicos por 
hechos u omisiones en el ejercicio de su cargo, concepto a qUC 
Um \Mn cespoMc el articulo 4* <íe la Constitución de ta provin- 
cia y el decreto de agosto 24 de sobre iniciación y reso- 
lución de espedientes administrativos ; por ^ *tml solicita el 
recharo de la demanda, con costas. 

Oue áfctéría la causa aS*fU'ba (fojas y producida la 
que expresa el certificado de fojas 104. las partes alegan de 
bien probado f fojas tof y un después de lo cual, se llama 
autos para definitiva I fojas itSt. 

V considerando; 
1 - Que según resulta de la? manifestaciones del actor, los 
pe rjuicios eiivi indemnización demanda, no tienen por origen 
„„ acto contractual en el míe la provincia de Buenos Aires, 
¿ornó persona jurídica Háya hecho un convenio con el deman- 
dante, dando lugar a que éste prosiga la indemnización mu- 
dado en el citroStiiMentO tic jo petado |»-r parte de 1;* provincia 
demandada. 

2 * Oue el actor expresa, asimismo. JHC IOS perjuicios IW 
emergen"de un acto ilícito, y por el contrario, afirma reitera- 
damente que los que ha sufrido no son susceptibles de atrt- 
huir-e a ningún funcionario determinado sino a la organiza- 
ción deficiente del Kegistro de la Propiedad, en virtud de ser 
defectuosas las leyes y decretos en míe se regla SU fmieio- 
namiuito. 
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.Í-" Que ci¡ él supuesto de que I» provincia fuese respon- 
sable ilc tes daños y perjuicios que se le atribuyen, y es l 
resj»onsahilidad derivase del régimen legal defectuoso q defi- 
ciente del Kegistro de la Propiedad. corres|Hinde observar que, 
en el caso, no han sido demostrados los extremo?, míe se invoeatl 

4. " tjiie no siéndole imputable a la provincia. |ior ninguno 
de los conceptos expresados, el becbo de que deducen los 
daños y perjuicios íjtttí >e reclaman, no puede exigirse su resar 
einiiento de (piien un es legalmente responsabl de su cansa. 
( Fallos, lomo lio. pág. 14" ). 

5. " Oue aun euando se tratara de perjuicios ocasionados 
por aetos ilícitos, la provincia 00 sería res|>onsable. porque 
las personas jurídicas que i>bran por medio de sus mandatarios, 
no rescinden de los actos de éstos que estén fuera de los limi- 
tes ile sn mandato, en el que 110 está comprendida la facultad 
de delinquir a nombre de ellas, máxime eil este caso en que los 
actos imputados no han podido tener |x»r objeto lienefieiar : ' 
|a provincia de Unenos Aires. (Código Civil, artículos 30 y 43; 
Tallos, tomo 90. inginas 4** > BPÍ I" 111 " 0* í): tO*!íÓ 
113, pág, 144; toma 1 1*, págs. 278. $0 y 402 >. 

6* (Jue por lo demás, y dadas las conclusiones precedentes, 
es innecesario averiguar si se han justificado los daños y per- 
j «icios que se dicen causados como consecuencia riel cert i f icario 
que sirvió de base a la escritura hipotecaria a favor del doctor 
Cardoso, y si esos daños ascienden a1 monto fie la indemniza- 
ción reclamada. 

Por ello, se absuelve a la provincia de Huellos Aires de la 
(femanda de fojas 5. debiendo abonarse las costas en el orden 
causado, ahnia la naturaleza de la cuestión resuelta. Xoiifi- 
quese original y repuesto el papel, archívese. 

\. Itr.KMi-jo. . .. Xli \\OR C>. 
Soi.vk. — IX K. Palacio. 

f. FlC.VKHOA Al.Cl >ttT.V 
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i>„u fotís 4" ' s '''''" : /V,T "' t'""' 1 '" t?#W<$W -V«'t'""''?- whrs 

daños v (t¿t?jtiUÍM 

$umar¡m \ firmándose por pa*t£ de la Nación que »I i«r»ei> 
,Ut al secuestra y debito (te los Inanes del !■» l<i*'> 
i-ii i-imipliiirieiuo di- lo- ;irtícitl.*> u y 19 ¡U- la* leyés mi- 
meras .^71 * 1 y ,17' M- risi*viivamenK'. |mr lo mal np es res- 
jHiit-abli fíe los daños y |*r juicios, con arrezo al art ionio 
1.(71 dd Código Civil, la cMV!i.tL.n tic scri ( *eíóti opm-s- 
la conforme üt articulo ule dieUp coefíg** uo es pm- 
crdcnie etí el easó, 

j." Sí ó |iíil>ién(1oí'e dvclarado a cargo di- la Nación i-n 
la -i nttnt'ia jíü tísfia promwéifttla cií el juicio critniriál 
,.i>r defraudación a la renta de alenholes. los daños y por 
jWieíoS qn| el áctdr hace derivar del secuestro y depósito 
de su (lestiierja reáUzjadoa en cumplimiento de l^s ápiícüip» 
rt > i>i de la< lijes 3761 y ¿7<>4. rcspivtn ámenle y que 
redama Eitnditfe ¿n el articulo 1 io> del Código Civil, no 
l - |.r.ni'Uiiu- ju apreciación y pagq al demandante. 

Cmü: I." é^ilican las piezas signantes: 

SlvX'ITM'lA IHÍT. ,11'I-Z FÍ-TM'KAL 

Fturnoi Ai tes Mayo "JO dt 1914. 

Y vféípS: EÚm ailtós SGgWidpá ¡«ir don I.nís ,\. Saenx 
PÍ-ñ;i cmira el r.M|««-rn.» de la Nación. por .la ños v perjuicios, 
de envo estudio resulta : 

f>m a drtii k> ,Vfia l h,r ,k,t5:i,ula j 1 

r„,l.i,Tni. di la Nación, autorizado (»■ »r la ley que en testimonio 
acompaña, píjr indemnización (K' ks dañ<* y perjuicios que 
le ha ocasionad-- 00» él cornisrt arbitrario de la destilería -Sáíita 
Clara" ubicada e» la Í>rpy¿iícia «l» 1 Mendoza. dcpaNanient.) Ki- 
vadavia. !«' octifrló del modo siguiente; 

Cninu propietario dé la cxi^sada ííéstilería, de capacidad 
productiva de mil (i«iiVieutpS üiros cada veinticuatro llpíS* 
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v registrada rfebittánientc en la Actininis.ir;nii*m de I mpucstoí 
Internos, la contrató en arrendamiento a! señor Antonio 
Tjarks. ptr osen tu ra pública otorgada en ln dudad de Mf?n> 
doza, CQiitratp del que tiene coiíocimicrittí la citada Adminis- 
tración em«idiémU*c con él en sus relaciones como fabrican!,: 
y figurando el iralnjn de la destilería a su nombre, pero $m$ 7 
taudo siempre une »sta '«? pertenecía contó dueño único y 
exclusivo. 

íjue ta Administración de lmptte>tr«. por supuesta infrac- 
ciñn a la ley 3701. no obstante constarle rute era de su pro- 
piedad ta déstileria y que cu forma alguna se bahía hecho 
observación sobre la forma b foltlp tící contrato de arrteiwjo, 
resolvió condenar a Tjarks a la petla de mulla y comiso de los 
btciitóSi medida une se llevó a efecto sobre !a destilería, con 
sus terrenos y anexos que eran y son de su propiedad, fundán- 
dose liara elíu en el artículo fp de la ley citada. 

<M$W resolución fuó aprobada ]>or el PqMJí Kjeeutivo en 
decreto det 14 fie mayo de POOQ y de M cual protestó, lH.r 
cuando se aplicaba una pena a un rxlf.iV». sobre bienes SUyos 
constando ouc él 110 tuvo ninguna participación en los nrgonn« 
de Tjarks. no nielante lo cual la medida se etunplió. priván- 
dosele de sus bienes, sin intervención de su p:irte en el proce- 
dimiento y sin esperar la resolución judicial. 

Que entre tanto i| Juez Federal ile Mendoza, resolvió la 
apelación absolviendo a Tjarks de la acusación formulada *? 
declaró <|ui la pena de comiso que SC impuso a bienes de m 
propiedad, era inqtrocedemc porque ól 110 era sirio un tercero, 
respecto del cual, cualquiera cjtie sea ta interpretación del 
articulo 10 de ta ley 3761. no puede extenderse la pena, sen- 
tencia que cansaba ejecutoria. 

Que esa sentencia judicial absuelve a Tjarks y decían 
que el comiso 110 lia podido efectuarse en sus bienes y que con 
esta resolución a su favor se presentó ante el Poder Kjecutivo 
reclamando los daños y perjuicios, los que defería en cuanto 
.1 su monto, a un tribunal arbitral. 

Como el Poder Kjecutivo 11.. hizo tugar a <n reclamación. 



-'i 
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uücia ífStá acción judicial, la (me Ww «ámenle fn»- demorada, 
hasta -.1 .tener del ¡¡¡jtiffiáp Nacional la ley corropondicnL 
páía demandar :d Pode* Kjeculivo Nacional. 

Furnia sti derecho cu los an. 10Ó7. in"**. i»* 1 **. ' |flí ' V 
concordante* del Código Civil. 

i >ue para fijar l;i cstehí^ri di- 1« »s perjuicio?., se refiere rt 
tt.. antecedente- Molientes; IV-rdída Uél arrendamiento di- la 
itáám durante ircútia V seis inéses, a rizón fíe «•terú-nu* 
pesfts por tiles. Destrucción dv los aparatos |>or falta di- mu- 
dad., fos iu;dcs valen ochenta mil K>a destilería (|tj- 
duna mil quinientos litn-s eada v einticuatro -horas, calculando 
una ganancia mínima de cinco centavos por litro, lo que repré- 
senla cu veintiún meses alrededor de cincuenta mil 
\ g ruando que Minifica pava Un notílferc. <fe familia, que 
rcciliía del arriendo o del i ral ajo jjutf medios para sostenerla, 
fueni del agravio moral qUc le lia significado la medida de la 
\dminUiraeion. otima en definitiva esos perjuicio en la -.urna 
de ciento ochenta mil pesos moneda nacional. 

Que fundado e» los anUcedctUcs jK- Hecho y en las dispo- 
siciones citadas v en las demás pertinentes di- la ley. demanda 
al lN.der Ivjectitivt) de la Nación pOr indemnización de daño, 
y iK-nnieio* referido* cjue e-linia en la Mima de ciento ochenta 
fitlj ,K-sr,. y M it.- en lodo caso, puede mt estimada por peritos 
o árhitros, e<-n cosía-». ■ 

Corri.l-. traslado, a Fs. ti el >*-fi. -r procurador íjsca] lo 

evacúa y manifiesta : 

Que mu» uniendo que *ean rigurosamente exactos los l*c- 
¿lios (jric se relacionan en la demanda y Ins cirennslancias que 
refieren a la revi «.ación de la resolución administraliv;i pór 
sentencia del Juez de Mendoza, el f.ohierm» de la Nación no 
es rc-p..nsaMe en nfngjm caso de los daños y perjuicios que se 
Ir huí >i eran irrogad" al demandante, en primer hi»ar porgue la 
Administración de Impuestos Internos autorizaba por el l'oder 
líjecutivo Nacional puede |e|átínenie decretar la suspensión 
inmediata «leí movimiento de toda destilería o fátinca y el ein- 
lXir¿0 de pío aparato ,1.- destilar; cuándo conste administra 
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ticamente que se ha defraudado, articulo 11. ley : y aun 
cuando la destilería fuese de propiedad del actor y solo el 
presunto infractor fuese un arrendatario, esto no obsta para 
seguir el mismo procedimiento contra los bienes arrendados, 
en virtud del articulo ni «le la ley .17*^. que es complementaria 
de la anterior, al deelarar «pie los créditos por impuestos inlcr- 
uos azaran de privilegia especial sfilire todas las inaqtt ¡nanas, 
enseres y edificios de la fabricación y los productos en exis- 
tencia, estableciendo también i|Uc todo esto, queda igualmente 
sujeto a la respinsaliilidad en qtie se incurre |mr contraven- 
ción a la ley y que dicho privilegio subsiste ann en el CASO 
en rpie el propietario transfiera a 1111 tercer.» por cualquier 
lindo e) ti sí > y goce de la fábrica. 

Que la administración procediendo de esa manera ejercía 
mi derecho propio, en defensa de los intereses fiscales, con- 
sagrado por las leyes especiales qtie rijíen la materia, por lo 
lanto. de conformidad cotí el aft 1071 del Código Civil. 110 
puede calificarse de ilícitos sus procedimientos encuadrados 
dentro «le las disi»osie¡ones legales eitadas. ann cuando des 
pnés la justicia federal linliiera al .suelto a quien la administra - 
ciói de impuestos ínterin >s consideró infractor. 

One admitiendo también que éb pptccfliinivnto de la admi- 
nisi ración nacional, hubiera sido ilícito, como sostiene el de- 
mándame, a estar al tiempo transcurrido desde que pasaron 
los hechos en que él se funda, o sea el ano njoo. la acción 
enlabiada estaría con exceso proscripta segím el art. 4«.17 <te1 
Código Civil. 

One por estos fntidatnentos pide se declare qtie el actor 
carece de derecho para demandar al Cohicmo de la Nación 
por daño* y i>erj 11 icios : y que en todo caso la acción deducida 
estaría prescripta. condenándolo a perpetuo silencio, con co*tas 

Abierta la cansa a pruelia. se produjo la míe certifica e! 
actuario a fs. 100 vta., sobre cuyo mérito las |>ar1es han ale- 
gado a fs. 111 y llamando autos. 

Corrido el correspondiente Iraslado de la excepción opues- 
ta a fs. i¿¿ vta. es evacuado por la parte adora a fs. 
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\" nmsidcrando; 

Oue atenta la c\eei>eióii de prc> t ri]KÍÚn opuesta por el 
reuníante del O.bier.10 felpual «1 perito de contes- 
tación a ¡a demanda y eváaiíi# H ti^P. respectivo a s. 
i u. corresponde examinar en primer termino si m^W st " na 
verificádd i» si por «1 COUtririó es impn védente. 

Oue a este tíe las constancias de ftütoi resulta. 

,,„, pronunciada la sentencia por el señor Juez Federal de 
Muidla el 14 de julio de i'X>J. ciiyo testimonio corre a ts. 91, 

absolviendo al presad., de toda culpa y cffl$» eii la defrau- 
dación denunciada v en lá cual se reconocía no tener ^rtta- 
pación álgima el scSbir Sáen/ Peña, se presenta este el «S de 
no^ieitííre de o*.-' ante el Superior GóÜmo scgim consta a 
fs. o <jél expedictlic administrativo ¡tgregado. reclamando una 
indemnización pecuniaria por los perjuicios ,,„<• se le habían 
ocasionado, v en vista de la resolución negativa del mismo 
soltcit» !a venia respectiva ante el Congreso para demandar a 
la N ación que le Cité concedida el 14 de rxitubre de 1004. mi- 
nando la presente demanda el 30 dé Septiembre de tojo?. 
Oue en virtud de estos antecedentes, no puede afirmarse 
|,ava ..perado al prescripción de la acéítjtl instaurada como 
lo pretende el demandado, toda vez que el actor lia expresado 
en diversas fornuts su resolución invariable de exigir al Co- 
kierno una indemnización p..r Iris perjuicios sufridos, i*ra lo 
cual lia seguido los trámites establecidos en casos análogos, 
que han ^pedido pudiera obrarse la prescripción deducida. 

Que ¿tendo improcedente la exeepewm de prescripción 
opesta. n-. es el caso de tener que examinar si el embargo y 
el comiso decretado por el Oobierno importan la realización 
.le un acto irregular o ilegal o si significa el ejercicio de un 
derecto* desde que una sentencia firme que reviste todo el 
carácter de la cosa juzgada, dictada por el señor Juez Federal 
de Mendoza el 14 de julio de r<}02, absuelve al señor Ijarks 
de culi* v cargo y declara que no habiendo tenido el señor 
Sáeuz Peña participación alguna en la defraudación denun- 
ciada, no ha ]>od¡do proceder a ordenar el comiso de! 
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rstahkvi miento, sino u lo sumo concretarse a comisar los bie- 
nes o útiles «le pertenencia (leí acusado. 

Que planteada en estos términos la cuestión. lo<|o se 
reduce a examinar si en la prueba pr<nlneiíl:i se ha constatado 
ta existencia de j^jnicios próvertiwites del cierre efe la des- 
tilería v del embargo entablado en los ñl liles de propiedad d>*l 
señor Sáeiiz Peña, luda ve/ que si bien el poder íulniiuistrador 
está autorizado para Minar las medidas provisorias en ctóo 
de presunción de frande. tm queda por ello exento de respon- 
sabilidad cuando los jueces declaran que el fraude no ha exis- 
tido y cuya semencia como en el cas*» présenle absuelve de 
enlpa y cargo a! procesado y declara improccdenics las medi 
das preventivas tomadas en la referida propiedad. 

Que es un principio fundamental -le nuestra legislación 
civil que todo el (pie ejecuta un liedlo «pie jjor su culpa o negli- 
gencia ocasiona un daño a oiro está obligado a la reparación 
de los perjuicios que le ocasionara, según lo dispone el articulo 
no») del Código Civil, siendo evidente que si por la semencia 
citada se lia establecido que no ha habido fraude ni delito de 
ninguna especie, los daños producidos por esas presunciones 
erróneas, dclien sur satisfechos, desde el momento que han 
sido originados por un acto de la administración pública lle- 
vando un ata<¡ue al libre ejercicio en el derecho de propiedad 
(¡ui- ampara tanto al propietario omin al industrial. 

Que este mismo principio sirvió de fundamento al poder 
administrador para negar toda indemn I/ación al recurrente 
a fs. 41 del expediente agregado al presente juicio, ses.mii se 
desprende del informe del procurador del tesoro ;i fs. ¿j. 
cuando dice: "Para que el Estado rescindiera de los perjuicios 
causados al señor Sácnz Peña serta necesario que se demos- 
trara que el embargo de la fábrica fué decretado arbitraria- 
mente, no en oso de un ¿'cvecho perfecto como lo fue" y Hft- 
hiemlo sido revocada la resolución de la Oficina de Impuestos 
Internos cu la sentencia dictada ]*>r el señor Juez Vcderal de 
Mendoza, es evidente la res|».>nsabiUdad en que ha incurrido 
el po#r público administrador de acuerdo con el diclamen c)c 
' ¡ referencia. 



FALLOS l»K LA CURTI- SUl'ttKMA 



One tío puede afirmarse entonces que la 1 Mü-inn dé hu- 
puestps baya procedido etí virtud de ^t? atribuciones admi- 
nistrativas y que al autorizar las iiieilíflal que establecen los 
artícúlfw tó y ti de las leyes ij^mcrós 376Í > .v f, 4 Mispen- 
liii'rtVtó til movnniíshtc* de la íábfica del proee&t|p y ordenando 
et comiso «le las mercaderías y sustancias de la misma, se pueda 
préleitíier hay¡i obrado ttóij^o «le la órbita fíe sus facultades y 
en cumplimiento «le la- leyes especiales i0 rigen la maleri;> 
Sino qiié excediéndose t'ii el ejeríjtiití de las mismas, ha incu- 
rrido en la re^nsaMÍiiiíici nuc consagra el art. ni-' fiel Có- 
digo Civil. 

(hie Malamente así podrá decirse que la p^piedad esta 
amparada y # -ñutida y n<> explíé^íl a |i)S avances del podé* 
jKÍiníÍHsífadpr¡ que en sai ea&cfcer de fisfeal «-ti la percepción 
del bipueslOi (*>dri:i cometer inda clase de excesos, sin control, 
ni defensa de ninguna P|peeie de la parle damnificada. 

i luí- de lo expuesto queda c< improbada 1» responsabilidad 
del Pisder Administrador y en consecuencia, para res-.hyr el 
presínfe jiiÍcíqÍ & único que ci.rn-spoiide av^ngiiar es. si con 
nmlivo <1e las medidas ípinaitis por la I Hicina de Impuestos 
Internos con la aprol«tciAn del Superior Gobierno se lian cau- 
sado a la dcsiileria "Sania Clara" h« perjuicios que detalla 
la demanda y ni casíl afinnativi determinar el quantum i|MC 
se haya jnstifieado. 

Que de la prueba procíiieidá Sé constatan los siguiente-* 

iieehps: 

Í.9 Que cíél informe del señor Administrador de Impues- 
tos Internas míe corre a fojas $2 vta. se comprueba la existen 
cía del contrato de arrendamiento de la destilería "Santa 
Clara" celebrado cutre (os h-iutis Sáenz lVúa y Tjarks, de 
acuenlo con ¿í testimonio de fojas ÍQ, eoirio también q uc * c 
procesó a don Antonio Tjarks por defraudación de impuestos 
internos, embarcándosele la fábrica de propiciad de don Luis 
Saenz Peña el 27 de abril ilc 180a todo b cual fué aprobado 
por él decreto del Gobierno di- a| de septiembre de 1890. 

2." Qne esta resolución fué apelada anle el Juez Federal 
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de la provincia de Mendoza íjiiién dieta la sentencia que corre 
a fojas *m. alisotviendo de culpa y cargo al señor Tjarks. y 
agregaba otte no teniendo pfl;rti¡rípacj4n el señor Sáenz IVua en 
la defraudación rio lia jiodído pmeederse a ordenar el comiso 
fie ¡líjiicl establecimiento. 

3." Que de los declaraciones ile los testigos Modesto C»a- 
vida a fe. 73 vta.. ^«tb¿io Sarra n fs. 4$, Haldomero Ksl relia 
Vivier a fojas |!< vía.. Peregrino Komán a fojas 4 r J* Teófilo 
MutiW a fs. 50. y Carolina Maiire a fs. 103. resulta <|iie la 
fábrica "Sania Clara" fue comisada por orden de ta oficina 
de impuestos interno*, y permaneció en ] poder de un deposi- 
tario. Iiallándose en completo abandono, destruidas sus maqui 
narias e instalaciones y sin haberse liedlo gasto alguno de re- 
paración para e«m serva ría, tKJcjo Ib cual resulta ratificado en el 
infirme de fojas 80. 

|." One del informe pericinl (jue corre a fojas 77 se 
constata ?jne la dcsiikría "Santa Clara" dejó de funcionar el 
30 dé septiembre de desprendiéndose del capitulo III del 
¡ni sino. que la Destilería, desde el día de la clausura quedó en 
inala« condiciones, con liquido* en el interior, sin tener la 
precaución de vaciarlos: las bombas desarmadas y sin engrasar, 
habiéndose perdido mnelias piezas raiifieando esto mismo las 
declaraciones de los testigos antes citados y llegando a la con- 
clusión que para reparar los deterioros ocasionados en el edi- 
ficio y maquinaría de acuerdo con el justiprecio establecido 
entre la Oficina de Alcoholes y el industrial, corresponde fi- 
jarlo en !a suma de ochenta y nueve mil doscientos |>esos 
moneda nacional. 

5" Qw de los testimonios que corren agregados a fs. 1)7. 
oü y 100 se constata también que el deleitarlo designado en 
el año 1003 ha puesto en cbnoiíiitíientp del juzgado federal de 
Mendoza en los años loofi y 1007. ti» detefiórtá que sufría la 
rcferi<ln fábrica, a fin de que las partes tomaran las medidas 
necesarias, lo enal se halla confirmado por la Administración 
de Impuestos Internos a fojas 33. cu la nota que el doctor 
Osvaldo Piñero dirigía al Ministerio de Hacienda el 3 de 
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marzo de i'x>.í- pidjertti» s* ofd^naifa al proctiíadoc fiscal de 
Mendoza hiciera entrega de la il» -lilrria al locatario Tjarks o 
a su sucesor, siendo fácil explicarse las dtfienltdes con cjue se 
tropezaría |>ara Ta entrega de la fábrica en condiciones 'le ver- 
dadera mina qne detallan la* pruebas tic la referencia. 

(Jue en presencia de este cumulo de antecedentes, «nía* 
nados de pruebas incontcMahles. es evidente la negligencia nu- 
nifiesta en (¡ue lia incurrido la administración de impuestos in- 
ternos al ordenar le suspensión en los trabajas de la destilería, 
sin tomar ninguna precaución para conservar!;! en debida* 
condiciones, dando origen con esc abandono a la destrucción 
de los edificio y a la pérdida de la maquinaria, corres pon- 
dii-mio en consecuencia indemnizar a su propietario señor l.nis 
\. Sácn* IVña. hoj stí cesionario Manuel J. ('.arda los per- 
juicios sufridos. 

(Jue para la determinación de- lo* tíñanlos im hay más 
constancia en autos rjtie la expresada por el perito Carlos 
linios a fojas 84, fijando la reparación de ¡o> deterioros >n - 
fridós ]nir la destilería en la suma de ochenta y nueve mil 
dosejent'ts pesos moneda nacional qm- el infrascripto no con- 
sidera suficientemente explicativa y por lo eual resuelve t|«e 
)a referida suma sea fijada por peritos ticsigfttitdrtS ppT ííis 
partes. 

Qne respecto fie los arrendamientos dejadas de percibir 
desde la clausura de la fábrica y "(lie la demanda los redama 
filtrante treinta y seis meses a setecientos pesos mensuales, 
corresponde declarar <pie esa acción debe ser dirigida contra 
et arrendatario señor Tjarks a mérito de! contrato celebrado 
entre ellos y cuyo testimonio corre agregado a fojas 19. 

I'or estos fundamentos fallo di clarando <|nc el Gobierno 
de la Nación debí 1 abonar al señor Manuel J, García en su 
Carácter de cesionario de los derechos del señor l.nis A, 
Sáenz IVña la stitna que fijen los peritos que designen ambas 
partes. por los perjuicios ocasionados con motivo del embargo 
de la destilería "Santa Clara" ubicada en la provincia de Meu- 
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A»* con más las costas de este juicio- Notifíqucse y repón- 
ganse las f% — .U«in«e7 /i. ¿c ■ Mor, «a. 

SENTENCIA DÉ L* (JAMARA KKDKRAL DE APELACIONES 

BueflM AilM, DÍOtlll*« » dt 1914. 

Vistos v e«Hisiderando: 

1 

Don latís A. Sácn* l'eiia. aumrtzadn por ley ilel M. Con- 
greso (fóhláhé al ióDiemo «le la Nación p»r imleminxacinu 
t\v tfeiños v pefjWos que dice le ha ..easionado cori el cOffnSO <^ 
la tótóa Santa Gara. de ™ pr^tó ubicada en la i»r.- 
vincia -le Sttódp^; my.. acto se decretó y llevó ^efecto cu un 
ptoceso administrativo seguid» DO* defraudación de la renta * 
alcoholes mutra doU áfttótiio Tjarks .quien fahneal* d.,hn 
artículo eti ese establecimiento como locatario del actor. Invoca 
la amencia de-I lnez Federal de Mendosa recaída en ÍOJ auto,: 
eiraíutíos: " Vdminisl ración de Alcoholes contra Antonio 
Tiarks soferc defraudación", en la cual se absuelve de tpito 
culpa v eargu al procesado Tjarks. y entre otras conclusiones 
se establece: Oue el articulo io de la ley 37*' >' d «9 ** I a 
iev «fti resa» solo con el defraudador que transponga sus 
bienes, y que habiéndose declarado que Sáetu Peña no tenia 
,>articipacióa en la defraudación, no ha podido ordenarse el 
comiso de aquel istablccimieuto. «ue era de su propiedad. lo 
cual constaba a dicha administración: con tal antecedente cita 
en su atitp los artículos 1109 y i**, »o68 y .069 del Código 
Civil. En cuanto a tos perjuicios a que alude, los estima en la 
cantidad de ciento ochenta mil pesos moneda nacional. 

Lo expuesto «1 suscmto. relaciónase ampliamente en el 
fallo deeurrido. 

II 

Contestando la demanda el representante del Poder Kjc- 
cutivo n«. niega los antecedentes aducidos por el actor: n«" 
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jildc qué fila sea rechazada. Opone :il efecto defensas 
perentorias, a saber: irtáspónsabiHdad <M OoNfrito. fundada 
en el art. 1071 del Código Civil, y prescripción de ta tnrió'i 
con arreglo al artículo -jo, $7 del mismo C^ífígo. 

111 

parle del fisco lia opuesto la prcseriitción anual que 
e>tahleec d Código tart, 40.17 ) para la reparación civil ele 
daño* provenientes de i'Niííi dt'litns cnteiidiend' » (pie esa seria 
la clasificación de los actos inmutad"* a esa parte. Sostiene el 
representante del fisco «¡lie el término para la prescripción 
dche coinpniarse desde la éptífí en qué tuvieron lugar tales 
actos laño itf^n. Ten» no tiene presente que este pleito es 
una consecuencia jurídica ele la sentencia pasada en autorirlad 
de cosa juzgada que disolvió de culpa y cargo al acusado 
Tjarks. arrendatario de la destilería fie Sácnz Teña, en el 
proceso rpit se le -¡guió s«>lnv defratidaesi.il de la renta Ht 
alet tln les. 

Con tal antecedente la prcseri|>e¡ón de la acción inicrpucs- 
ta xóln pudo empezar a correr desde el 14 de Julio de lijo-*, 
rjjtfc es la í celia de la es presada sentencia. 

m 

Además mediaron liedlos i|iic interrumpieron la prescrip- 
ción, tíit efecto, del expediente administrativo agregad", con si 1 
out- Sáeuz l*eña, fundado en la sentencia aludida, se presentó 
:d « Hitiierno con fecha lo de noviemhre de ignj haciendo in.v 
ni fot ación de los perjuicios que decía lia leérsele ocasionado y 
proponiendo la forma que creía conveniente para su indemni- 
zación. 

Tal era el immliramiento, de común aetierdo. de un arbi- 
tro que los jitsttprecíase. 

!*' Ofíliierno no rechazó de plano la solicitud de Sucnz 
Peña, siendo día oh jeto de varios trámites administrativos 
después de los cuales pronunció resolución 110 haciendo lugar 
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al pedido de aquél, con fecha 28 de mayo ic|e 1004. fs. 41 
expedente agregado. Posteriormente con f celia 20. de sep- 
tiembre de 1904. a requisición de Sáenz Teña, el II. Congreso 
dictó la ley N." 4497. promulgada en octubre siguiente autori- 
zándole para demandar a la Nación, la cual demanda se inter- 
puso en 30 de Septiembre de 10x15- según consta a fs, fi vta. de 
estos autns. 

No interviniendo el Hodierno en el apunto cOjrtrj persona 
jurídica, sino en su carácter de poder público, antes de ocurrir 
a los tribunales, forzoso era a Sáenz Peña solicitar del II. 
Congreso le acordara su venia para demandar a la Nación, mo- 
tivando fl |iedido. como era regular, con el desconocimiento 
ile lo que él estimaba arreglada a su derecho. 

Ks conforme a ta naturaleza de las funciones administra- 
tivas se ocurra previamente al Poder Kjecuiivo. encargado de 
ellas )ior la Constitución (art. Koi para obtener solución a 
situaciones como la qtic se había producido o análogas. Si se 
pretende tener Un crédito de cualquier origen contra el listado, 
a quien primero del* presentarse para hacerlo valer, es al 
Poder Kjcctitivo, salvo la intervención de los otros poderes 
en los casos respectivos. Ks una de tantas aplicaciones de esa 
regla v que no excluye otras, lo establecido sobre este punto 
. tr la ley N." 31)52. 

Kn el presente caso. \wt haberse dado trámite a la solici- 
tud de Sáenz Peña, quedaba planteada para este, no la segu- 
ridad, i»cro si la posibilidad de una resolución más o menos 
acorde a sus pretcnsiones. Kl pudo esperar tanto un resultado 
negativo como otro positivo para su gestión: y evidentemente, 
no era lógico ni congruente con esa actitud del Poder Ejecutivo, 
alegar la prcscrijicíón. una vez rechazada aquélla y sometido el 
asunto a los tribunales con la autorización del II, Congreso. 

Tal proceder además de defectuoso por esos conceptos, 
era exchiycntc de uno de los fundamentos universales fie la 
prescripción o sea el abandono presunto de los derechos, aban- 
dono que a la parte del fisco constábale no haber existido. 
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f\.r lo demás, aunque existen precedentes en la jurispru- 
dencia federal en el sentido de que las gestiones ndin ilustra- 
tivas no interrumpen la prescripción; en este caso tratándose 
de aj?W* en que la administración intervino cc&rtp poder pú- 
blico. 1*1 IT. Congreso, al conceder la autorización para deman- 
dar, lia dadp validez Jcgal a la acción, que sóln podría prescri- 
birse después fie la ley que la autoriza. 

Finalmente no aparece que la prescripción anual del art. 
4057 sea oponilile a acciones como la presente, en míe. cual- 
quiera que sea la calificación que le hayan dado las |>artcs. 
se procura reparar la consecuencias del comiso y demás actos 
nülOS comet tilos por el "fisco contra el demandante. 

Se trata en realidad de la acción personal dada por los 
arls. 1056 y (057 del Código Civil o de la repetición de lo inde- 
bidamente ¡ingado, y en cualquiera de estos casos la prescrip- 
ción aplicable es la de diez años que establece el art. 4023. 

Ks obvio que, al entablarse este pleito en 1905, «o habiau 
aún transcurrido diez años desde los bechos que !o motivan 
ocurridos en iRofl. 

VT 

lín cuanto al fondo, la primera de las cuestiones plantea- 
das en la fitis nmUstath. se refiere al comiso «le la destilería 
perteneciente al actor. 

L;i parte del fisco lia alegado la irresponsabilidad del Go- 
bierno jiox los daños y perjuicios que se hubiesen irrogad*» 
;i aquél, como consecuencia de esa medida administrativa. 
Funda su oposición en las facultades que los arts. 11 de la 
ley 376] y 19 de la ley 37Ó4 confieren al poder adminis- 
trador, aun |Kira los casos, dice en que el presunto infractor 
fuere sólo un arrendatario y no el propietario; pues todas las 
maquinarias y útiles de la fabricación y productos en existencia 
están sujetos a las responsabilidades por contravenciones a la 
ley, subsistiendo este privilegio aunque el propietario transfiera 
;i un tercero el Uso y goce de la fábrica. 
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Ksto expone el procurador fiscal, ;i fin dé jtwííie# <•! 
rechazo que pide de la acción fiindada fn el artículo ih*j del 
Código Civil. Pero tal oposición es improcedente p-r cuanto 
infringe un precepto lega!, atento ;t qiiie la demanda se lia ins- 
truido con el testimonio de una semencia firme en la que se- 
absuelve al procesado Tjarks, arrendatario de Sácnz Peña, de 
toda culpa y cargo en ta causa que si- le siguió |>or defrauda- 
ción a la renta de alcoholes. 

í.a situación jurídica creada por ese fallo. que la parte 
acusadora consintió dejando que pasase en autoridad de cosa 
juzgada, impide en este juicio civil alegar la existencia del 
hecho principal sobre qtie recayó la absolución, o sea aquélla 
defraudación y por tanto la culpa atribuida al acusado, art. 
i to.i del Código Civil. 

implícitamente se viola el precepto de esc artictdo. c|iie es 
de orden púhlico, tratando de justificar las medidas qtie presn 
ponen la existencia de la aludida defraudación; pues es preci- 
samente esa existencia la que el precepto citado prohibe, traer 
al juicio. 

Kl codificador, en su nota al expresado art. noj, dice: 
Así cuando el tribunal criminal ha juzgado (pie el hecho atri- 
buido a Pedro no existe, la persona que se dice dañada 7>or ese 
pretendido hecho, no puede aunque no haya -ido parte en el 
proceso criminal, ser admitida a probar en el tribunal civil la 
existencia del hecho". 

De lo expuesto se deduce que nu es pertinente en el pre- 
sente juicio la aplicación del artículo 1071 del Código Civi! 
según el cual el ejercicio de un derecho propio o el cumpli- 
miento de una obligación legal no puede constituir acto ilícito, 
que es el fundamento de la oposición hecha a la demanda y 
por tanto ésta procede, pues la autorizan el art. 1 rcx> y demás 
arriba citados del mismo código y una constante jurispruden- 
cia (Suprema Corte, tomo 20, pág. 1 (4: id. 90, pág. 218; id. 85, 
jwg. 2¿8 1 salvo, es entendido, el hacer ó no lugar a las conde- 
naciones solicitadas, en todo o en parte, según el resultado de 
!:i prueba que se hubiese producido, Kn otros términos, la 
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;uvt«-h que nuce del~ari. notj no puede *cr enervada en estos 
¡iiii"* por tina exección leíanla etí el 1071. 

Resuelta asi la prínjera ciicstíón, éctía fuera del caso exa- 
minar si el privilegio pe establece el art. 19 de la ley 37Ó1 
implica o íüo el comiso que trata fie justificarse. 

Ivtt cnanto al ardimiento dcdueulb del art. 43 del Código 
Civil por el señor fiscal en esta instancia, basta decir, que en 
este asunto no intervino el Gobierno en el carácter «le persona 
jurídica, sino como autoridad pública, tanto t\i\v por ello ÍVté 
necesaria la venia del H. Congreso para demandarla. 

['ero hav nira razón que es oportuno exponer, l.a irres- 
ponsabilidad del Kslado respecto de los daños causados jmr sus 
funcionarios es admísilile cuando éstos, obrando fuera de la 
órbita fie mis funciones, cometen delitos del derecho penal. 
Kti cjh*5 casos, la responsabilidad personal del delincuente prc- 
uiUiv conforme al principio reeonoej$p eti el articulo .t,í del 
tíóííigo Civil. JYro cttartdó el funcionario obra en el ejer- 
cicio de sus funciones y causa, sin intención criminal, menos- 
Cabos o (íerjuicios en el patrimonio de los ciudadanos, la repa- 
ración rs justa y es indispensable para que la acción «leí estad*) 
conserve su earáeU-r proieelor de todos los derechos e intereses 
legítimos. Xi seria conveniente que. en esos casos, el Kstado 
declinase su responsabilidad en sus agentes; porque ello traería 
j»ir ci-11-.icuencia ijiic los ciudadanos rehusarían asumir f un- 
nones pública- para no incurrir en responsabilidades graves. 

Vil 

Atenta la solución _ que ha correspondido :i cada una de 
la* cuestiones fie derecho promovidas y cuyo resultado es la 
legitimidad y procedencia de la acción interpuesta, es del caso 
considerar lo relativo a los perjuicios que dice el actor haber- 
sele h-p^aelo, o sea. la cnVf.'MWrt y c7 quantum de los misinos. 

En cuanto a lo primero, registrase cu autos amplia y con- 
vincente prueba documental, testifical y in-ricial de la que el 
Juez ( i qtu* hace f¡i*1 referencia en la sentencia recurrida (fo- 
jas 1 .15 y 1 46 1 . 
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Tueantea ln segundo, o sea til monto de dichos perjuicios, 
iv i acontece lo mismo, siendo tanto más difícil fijarlo errn 
precisión, si se atiende a las pcceliaridade> 'leí caso, Pero liay 
Cementos suficientes en autos para proceder en la forma que 
rletenniiui e! art. ¿jo del Código de Procedimientos de la 
Capital i informe pericial de fs. 77 y otras piezas!. 

Desde luego, debe ser ajeno al juramento estmiatónq tme 
pecscrihc ese articulo, d agravio moral, pues 110 es a plicátil- 
el ari. H17S del Código Civil |>nr (io tratarse de acción míe nazca 
de un delito. Pero procede coi n pinar la partirla por treinta y 
seis meses de arrendamiento correspondientes ;i j contrato con 
Tjarks. pues es evidente míe ejj arrendatario fué interrumpida 
en el goce de la destilería j»or el fisco, concluyendo asi la loca- 
ción como consecuencia inmediata del hecho generador de los 
perjuicios. 

Quedan además cuino- materia de indemnización y dentro 
de la suma i|Ue se fijará para el juramento, los demás perjui- 
cios de que hace mérito en la demanda, y son los concerniente-; 
el valor de la destilen;) comisada y a las utilidades de sn explo- 
tación desde que cundida el contrato mencionado; la que fué 
impedida por el comiso del establecimiento. 

Por estos fundamentos y concordantes de la sentencia 
apelada, se la con firma en cnanto por ella se hace lugar a la 
demanda deducida. Pero se la modifica en cuanto a la forma 
de hacerse efectiva la condenación, de acuerdo a lo estable- 
cido iii et considerando anterior, l-'n consecuencia, se declara 
ijiie el Gobierno de la Nación está obligado ;i abonar al actor, 
hoy su cesionario Manuel J. Garcia, la suma ijtie dentro de la 
cantidad de cien mil pesos moneda nacional jure éste ser el 
valor de los perjuicios sufridos, debiendo el fisco alionar todas 
l;is costas del juicio, Xotifimicse y devuélvase al juzgado ori- 
ginario. — /. X. Mtttii'nzo. ~ Ihimcl Goytfo. — fUnitío Vilia- 
fañr. 

K11 disidencia sobre el considerando IV: — A, Verwyra 
Cortes. 
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BiilMt Aifti» A homo 31 de I' 16 

\ i-tnH y considerando: 

Qüe afirmándose por la dcitíaiuta míe al proceder al se- 
cuestro v depósito de los biches íjíi* Se encontraban en poder 
ele fien Antonio Tjark?. 16 hizo ni cumplimiento «le li»s artícu- 
los ii y i>i <!t las leyes números 376) y 37Ó4 respetivamente. 
I«>r 1«' cual no o responsable fie los daños sufridos cotí arreglo 
al articulo 1071 del Código Civil, dfebe declararse que ta excep- 
ción fk- prescripción opuesta jspft|orme al artícitip -} () 37 *! e 
diclio Código, ii" es procedente en el caso, por w|¡íi que la pane 
aciürn caftíique erróneamente su acción, porgue probados los 
Hechos en que se Cutida la demanda, el plcUo se ha de juzgar 
por lo que de dios resulte, aunque sen por olro motivo o 
acción de la que expresó el actor ni proponerla (Fallos, tomo 
H. página 400; truno 1 íf, pág. S.( y otrosí. 

One n». se ha negado que la fábrica secuestrada de poder 
di Tjark-. sea de propiedad del actor, por lo ijne. nbsucUo 
aquél de la acusación, correspondía devolvérsela al dueño, cu 
el estado que tenia antes del secuestro, independientemente de 
otra consideración, cotno lo solicitó la Oficina (te Impuestos 
Internos, según consta a fojas del expediente agregado. 

Que lal devolución se hizo imposible porque la fábrica se 
destruyó totalmente por ahandnno. -<o obstante las representa- 
dones del rJepOSjiláfio (fojas «17 a lOM y lo hace constar fel 
dictamen pericial de fojas 77. por lo cual corresponde que el 
i'iohicmo Xaci-'iml aboiie su valor, sin perjuicio de las acciones 
en repetición que pudieran ejercitar contra los responsables 
de ese abandono. 

One el actor ha man i testado en su demanda que "el esta- 
blecimiento y los aparatos de destilar han sido destruidos por 
falla de cuidado y valen 80.000 S". apreciación que debe con- 
siderarse comprobada puesto que el informe del perito estima 
ese valor en noventa mil pesos 1 fs. 77». 

One en euanlo a los daño, y perjuicios pedid- $; iuj cSbc 
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á^clatios en ¿I caso, entre oíros motivos, porque la sentencia 
corriente en copia de fs. gi. no los declaró a cargo de la Na- 
ción, ni siquiera le impuso n ésta las costas del juicio cuino 
parle «le los mismos, sin duda porque Tjarks. fué alisnello por 
razones ajenas a la verdad de los hechos denunciados, conio 
consta en dicha sentencia. 

Ouc en tal situación no pulía imputarse a la Administra- 
ción Tic Impuestos Internos, culpa O negligencia en los proce- 
dimientos (me empleó contra Tjarks, al aplicar los recordados 
artículos 11 y 19 de las leyes .V»f y 37*4. respectivamente, en 
la causa criminal que sirve de fundamento a la acción inten- 
tada, por lo cual no es de reputarse amparada por el articulo 
1100. del Código Civil f|ite se invoca en su apoyo, ( Fallos, 
lomo So pág, 22y. tomo 84. pág. afr): 1"»"* W 

Por ello y fundamentos concordantes de la sentencia ape- 
lada, se- declara que el Gobierno de la Nación dclie abonar a 
don Manuel J. García, cesionario de don Luis A. Sácnz Peña, 
la suma de ochenta mil pesos moneda nacional ($ 80.000) valor 
estimado de la destilería "Santa Clara", quedando así modifi- 
cada la sentencia de fojas 170,. sin costas, atento a no haber 
proseado la demanda en todas sus partes. Norifíuuese origi- 
nal y devuélvase reponiéndose los sellos ante el juzgado de su 
procedencia. 

A. RIÍKMK.IO, — NlCAS'OR G. 1>KL 

Soi.au. — D. E. Palacio. — 

j. pV.rKHOA AUORTA. 



Masut. Pasee y Antoaietit. con t ra el Fisco Nac'wjtaí, f>or m- 
coHStitHrioHaUdad rfc la ley de alcoholes; sobre compe- 
tencia. 

Sumario : La Nación en su carácter de persona juridica no 
puede ser demandada .inte la justicia federal sin que antes 
se íiayan llenado los requisitos cstaWecidos por el artículo 



10 



FALLOS DK LA CORTE SUPREMA 



t." «le la lev yt-,J. de ta reclaíTlaicióii mito rl INnU-r Kiecu- 
tivo y la denegación por parte de este del ilcnvlm que se 
pretende deseoin *ch\'K 

2. a Sin la venia <lel Congreso. l:i Nación no puede 
ser llevada a juicio, por incoustitucjoiialidad «le las leyes 
ijlle dicte el Congreso, pues la sanción de ellas importa 
el ejercicio de las atribuciones y facultades inherentes a 
la soberanía especialmente regidas por el dífCellO público, 

Césoi t;0S señores Maxza. Fasce y Antdníetti se presentaron 
ante el señor Juez Federal del Rosario demandando al 
< Hibierno de la Nación por iucoustitucionalidad de la k-y 
\\' 37<n sobre Impuestos Internos, 

fél [tiér, Federal, previa vista fiscal, declaró sn incom- 
petencia, dado f|iie los demandantes pedían la declaración 
ríe la tuconstilucionalidad de una ley y ni* la reparación de 
lih agravio a su derecho que reputaran lesionad". I" que 
constituía una declaración de índole exclusivamente general 
y di ictrina ría. rjne no podía hacerse por los jueces, quien e* 
pueden conocer en los casos de las infracciones a los derc- 
ehos privados " públicos en cuanto puedan afectar aqué- 
llos, el honor, la vida y los intereses materiales de las 
|n-rsonas en el concepto más amplio de la ley. agregando, 
además, (¡ue si hien era cierto que se puede accionar con- 
tra el gobierno de la Nación, ante la justicia federal, 
cuando obra como entidad jurídica, no lo era menos- que 
ct tino reí |U i sito previo, vs indispensable solicitar y obtener 
la venia del II. Congreso de la Nación, extremo <juo no 
ha sido llenado en el caso fie autos. 

Apelada fsta resolución sé dictó la siguiente 

* . 

Si:\TK\CÍ\ m, h\ i \U\U \ IKol'HU. HK \Pi:t. ACIONES 

Roiario, Dictt mbre 21 ét 1915. 

Vistos y considerando: 

Que la presente demanda tívij 11(1 pide \¡i devolución de lo 
que se ha pagado, sino que se declare la inconstitucional ¡dad 



DE JUSTICIA DE LA DACION 



de la ley de alcoholes t N, y accesorias ( (Lira el futuro; 

jb ritió importa iiL-ilir al poder judicial una declaración general 
de ineoiistiineionalidad de una ley contraria a su misión. <|ite 
es la decidir las colisiones de intereses producidas eritife l«s 
sujetos del derecho civil. o sea aplicar la ley a los casos ya 
producidos, sin poder decidir sobre el i nutro. 

IW esto, de cMÍOÉniídad a 16 resuelto con fecha vein- 
ticinco de febrero del corriente ufn • en los autos seguidos por 
la Compañía Fraiiccsa ríe los Ferrocarriles de la Provincia de 
Santa Fe Contra la Comisión de ftútátato de Macíe); sobre 
exoneración de tm|iiii. > de alumbrado y a l< * dictaminado por 
ti Ministerio Fiscal y [w>r sus fundamentos, sr confirma la 
sentencia apelada de <V m a iiji Insértese, noliíiuuese y 
de\ uólvasc al j Hígado de su origen donde se repondrá el se- 
llado. — J. /'. i.mut. MicijfMi ¡ \ >'4t Httnos, — Aw fuirco, 

r\i.ro i>t* M cwn: svrKrM A 

Bueno* «irct, Aiosio 31 de lílfi. 

V vistos: La apelación interpuesta de la sentencia de la 
Cámara Pederá I del Kosario en los autos seguidos por los 
señores Mnzxa. Pasee y Cia.. sobre inconstitucioiialidad de la 
ley de impuesto a ¡os alcoholes numero ¿jt*i de enero de iSoo. 
sus complementarias y decretas mu- las reglamentan. 

Y considerando; 

r." Que al iniciarse este juicio y posteriormente, en el 
escrito ele fs, 50. se ba manifestado y sostenida por la luirte 
adora (pie ta acción deducida no importa una demanda contra 
el Pstado. ni contra jn-rsona determinada, sino "una acción 
por inconsthucinnalidad a fin de hacer cesar la lesión cjue se 
infiere a sus derechos amparados por la ley suprema de la. 
Nación", manifestaciones ¿jde han servirlo de fundamento al 
auto de fojas 11 y a la sentencia confirmatoria arlada, por 
cuanto es un principio consagrado legal y doctrinariamente 
que a la justicia federal no le es permitido decidir cuestiones 
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;i b-t rada-, ui juzjjar sobre la ÜlC¿rtstítUCÍO^ÍÍ^*l de una 1% 
m„i, cuando si- trata de «u :ipl¡cacw»ii a un caso eont'S.cioso 
iart- -V. ley 27; Fallos, tomo 24. pág. -'48: tomq 'tí. páginas 
; 1 v .ajo». 

3* Que requerido e1 actor a fin «le qtte fundara el recurso 
dcttócíM ante esta Corto 1 fs. i-*»- manifestó r[iic fun- 
daba la a| «elación inter|Riesta "en las diíqíosieiniies contenidas 
oh ¿I art> g." de la ley 3953 é inciso 1.". art. 3. de la ley 4055" 
(i*, fijo:*;, es decir. que no obstante haberse so^ctiido en -1 
juicio que la acción entablada no inqmrta una demanda cuntra 
ía Nación, tlé las disposiciones légales que se íny« sean para 
fundar el recurso interpuesto, aparece la Nación traída a juicio 
en las condiciones autorizadas i»*r la ley 3052. 

3* Que como lo ha declarado esta Corte (Fallos, tomo 
im. to.v considerando 4/1 la persona jurídica a que se 

refiere la lev ,í<>5-* CS la que lia reconocido el Código Civil, 
confiriéndose jurfadiceiotl jgOf dicha ley a la justicia federal 
pata conocer de la> acciones contra la Nación por actos pro- 
venientes del ejercicio de la capacidad artificial que él mismo 
Código reconoce a las personas jurídicas para adquirir dere- 
chos y contraer ..1. libaciones, en los casos, por el modo y en la 
forma que en él >e determinan (Código Civil, arts. 31. 33 V 
correlativos»; siendo asimismo de olwcrvar. que en esta causa 
sé lian omitido las formalidades previas que la mencionada ley 
establece, esto es. la redamación ante el P. K. y la denegación 
por parte de ¿sle del derecho que se pretende desconocido, 
recaudo- sin 1"- diales no puede darse curso a la acción inter- 
puesta (art-, 1 y j. ley citada >. 

I. Oti, ]pr lo demás, y cualesquiera que sean la> mani- 
festaciones del actor respecto a la calificación legal del caso, 
es indudable que los luclu'S determinante* de este litigio tie- 
nen por ¿rige" ta áp^^n l M,r ' tnrl1 ' rlel pnfkr T: d Vci,tiv " Í,L 
una ley del Congreso sobre impuestos, de suerte que no es la 
Nación coínó persóná jurídica la que se intenta someter a 
juicio, sin,, la Nación como poder público. |>orqnr como lo 
■ tiene establecido esta Corte, cuando la Nación, por medio de 
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sus po&fcs organizados al ef^to, dicta leyes en and,, intpe* 
tos y determinando la forma (te percepción, o reglamenta, con 
ese objeto, el ejercicio de una industria, así como ;il poner en 
cjicución esas Unes, nó pfí«e<$é fii el carácter dé persmia jurí- 
dico, es decir, de persona del derecho privado, pites que [Jom- 
en ejercicio las atribuciones y facultada inherentes a la smIh- 
rani» especialmente regidas por el derecha pübticO y m tal 
easso, las acciones o.ntra la Nación. ppf actos ejecutados m 
ojrm.ii. ele tale* íaciujades. rió pueden ser juzgadas sino con 
su coósélitiniicnto.. expresado & nfga# de sus pofer^s 
compílenles ;d efecto, esto es, c«m la eorresp rtidienle venra 
legislativa, qtié »6 lia sífc *#$É& y copcertuJa en el .íhí- /ñV 
i f .nio So. pág. .iw: lomo Í22, >' 

Por lo espiust... sí- declara improcedente el recurso dedu- 
cido. Notifirpiese con el original y devuélvase, debiendo repa* 
ner-e el p£pej ante el juzgado do origen. 

A. Bkrmkjo. — Nicanor G. t>Ei. 
Soi. vr. — D. E. Palacio. — 

J. FllUKROA At.CORTA. 

NOTAS 

Kn veintidós de agosto «P se ;:h% tugar a la muda inven- 
tada por Mauricio tóveííili en autos con l.eón Silvert por 
defraudación. p.r cuanto el recurrente no interpuso apelación 
contra la ns.ilueión .le la Canora, confirmatoria leí auto 
de! Juez. 

Kn la mistiu fecha se rechazó la queja de Elvira y fcolá 
García Cortina en autos con el Banco El Hog»r Argentita, 
sobre cobro ejecutivo de pesos. |K.r aparecer qttC en el caso sC 
había tratado de la interpretación y aplicación por los tribu 
líales locales dé ta provincia de liueii..s Aires del art. ó; d 1 
Código de Procedimientos de la misma provincia, que no pu • 
den motivar el recurso extraordinario del art. 14, je? W 4 :< 

F.n veintiséis del mismo im so hizo lugar igualmente a Ir. 



41 



FALLOS DE LA COlfS SUMttMA 



queja presentada por tío» Litis L'rdániz en átttüS con don 
ximn ©íáso Sobre oofcro liipniveario. por cnanto la ^ntepíi 
de la Cámara primera de apelaciones en ÍO civil se (iafoía limi- 
tado a iiecláríir, i^-r aplicación del art. 505 del Código de IV 
eediniicntos. bien denegada la apelación deducida para anM 
ella contra la resókicipíí cfcj juez qnc nombró un {«rito t<rtcer>J 
y la interpretación y aplicación del referido articulo 50." no 
pulía ser trafila n la revisión de la Corte por aplii$éion dei 
recurso extráofiHnana 



fhulü M itrio KantfiteSt, m smwtióii : Sxtfaú intrnrtu n'it 

coiisttltir 

Sumario: Procede el recurso extraordinario del art. 14. ley 4S. 
contra úün resolución denegatoria de un derecho fundad. i 
j«>r il nrnrmue en la ley é¿p>ciaÍ ' r, .í- * lr 39 4 e 
septiembre de .' y eu la convención celebrada enire t i 
C.nbicrno de h Nación y el de F rancia, eri -"i de oetuífs 
de 1^40. . 

j." La lev 4i_'4. Sofrre Redención de Capellanías, es 
de carácter locat; para la capital de la república y terri- 
torios nacionales ,*>r Jo que, no puede decirse que ella 
haya derogado la X " (63, de 39 tic septieml>re de 1WÍ5. 
de carácter federal, obligatoria eh toda la república, que 
acuerda n cónsuks extranjeros el derecho de imerve- 
nir eu la -ucosionos aj^intestatO de sus connacionales, 
* sirmpre que si- cumpla la condición impuesta por t i así. 
14 di- la misma, o éea¿ ta de reciprocidad, emo ocurre en 
el caso, 1 Hitándose del de l-Yaneia. 

.V Dado e! objeto limitado di- la intervención con- 
sular, destinada a gestionar medidas meramente conserva- 
lorias, élla no es inconciliable con la participación legitima 
que la ley 41 ¿4 atribuye al Consejo Nacional de balnea- 
ción y la cúratela del mismo, a que se refieren los artículo* 
.í?.ío y 3É#> <W todico Civil. 
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Casa: pQf la \*>lkü\ de la capital fueron eleva*!** al juez 
de primera instancia en lo civil ductor l'era. las actuacio- 
nes relativas al ii ventano de tos bienes hallados en la 
habitación de doña María *te Kangucdal. fallecida itif 
tslada. EÍ sefwr cónsul de Francia hizo saber al juzgado 
que de acuerdo con la legislación en vigor, babia nombra - 
do curador de la sucesión al señor Armando Boliche*,, 
quien se presentó pidiendo ser tenido en tal carácter y 
que se abriese el juicio sucesorio, lo que fué asi ordenadn. 

Algunos acreedores de la sucesión habíanse presentado, 
con interioridad al curador, ante el juzgado civil de la 
capital a cargo del doctor Naveira. iniciantlo. también, el 
juicio sucesorio y hacían presente une se había abierto va 
el juicio a petición del eóusul francés y podían que se itpm- 
brara curador de la herencia ai Consejo de K.incación *le 
acuerdo con la ley 4134. separándose al curador consular 
pties la ley X", 163, en cuya virtud había sido nombrado, 
había caducado, atento los términos del artículo í.." de la 
ley sobre redención de capellanías. El juez, sin res. >! ver 
la incidencia, ordenó se remitieran las actuaciones al juez 
ante quién habíase iuiciatlo anteriormente el juicio 'étíeé- 
sorio. 

Kl representante de los acreedores reprodujo ante este 
la incidencia y previa vista fiscal y al consejo de educa- 
ción, fué rechazado el pedido de que cesara Ui intervención 
consular, ordenando al curador prosiguiera las actuaciones 
sucesorias. 

Apelado este auto se dictó la siguiente: 

SBNTBNCU BE LA CAMA KA I." »« AH-LACloNL* l;N LO C1V1I. 

IMN Aira. StptlflMlin 3(i áe l«5. 

Y vistos, considerando : 
Que si bien el artículo del Coligo dé lYuccdiinient** 
faculta a Ips jueces, en el caso de que 1** parientes del cau- 
sante estuviesen ausentes, para adoptar las medidas más indis- 
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pensantes para la seguridad de los bienes, facultad [pe concuer- 
da con la i¡uc tesüiUi del articulo f^". <|üe legisla el Caso «U 
i [tu- mi exigieran pariente*, delte entenderse míe el ejercicio de 
i>as atril nicit mes y la adopción di 1 esas medida tiene cpie ajus- 
tara a 1.- preceptúa la ley 4124, posterior al Código de 
r^ficcsiíimcntrHj ; <jiie exp^samcAitc da intervención eonio par 
le legitima al Coiisejo Nacional de F.dueaciún en tr m l« » juicio 
sue- sari" de jurisdicción nacional donde no intervengan hen - 
dí?. - reconocidos o declarados por sentencia ejecutoria. 

Que esa intervención del Consejo es excluyeme, tanto de 
Ja designación de un extraño en el carácter de administrador 
como de un ulbneca p>r el Cónsul. s:dv. el caso de ÍJUC dicha 
dignación estuviera expresamente prevista y autorizada pftf 
un t miado ■ articula i.) de la ley iíij. y 4K7 del Código Civil». 

< hu* tal enncttisióil surge ii" solo fie la circunstancia de 
DttC se ■•■n-idere ul Consejo como parte legitima iíli el juicio 
sino tatniMén de la disposición del mismo articnlo 6," de la ley 
4't3$¡ -t siñn la cual, le corresponde a aquél la cnratela de la 
herencia; disposición ente dentro del espíritu de la ley se refie- 
ra no la» solo al supuesto de que se haya declarado la vacanc¡:< 
de tos hienes. sino a todos aquellos en «¿je por cualquier motivo 
sea necesaria la designación de 1111 curador dati*o ( Articulo 

,(•?- y fiígjííetites del Código Cívil t, 

Que. en nada Sí Oppne a esto la ley 163. sohre interven- 
ción de Cónsules extranjeros en las sucesiones ah intcstato de 
sus nacionales, p* ■r*¡ne los preceptos de dicha ley* habrían f pie- 
dado modificado* por la ley 4124. de fecha muy posterior. 
\ porque no existe tratado alguno qtte en el caso pueda invo- 
carse, de acuerdo e -i> lo dispuesto en el articulo 14 de la misma 
lev, o en el 4*7 del Código Civil, para justificar la intervención 
del curador nombrado |x>r el Consulado, 

I 'or estos fundamentos, se revoca el auto apelado de fs. 
3¡s \ vuelvan lo- autos al juzgado de >u procedencia a efecto 
de i¡ue je provea lo míe corres^ -uda. líen, los sellos. — Gime- 
tu-: &$¿i»h. Il'illwns. .huin-z C lnwt. Ante mi : Mg¿ 
S,m v. 
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Vl-T\ ÍJl'1. l'W't l'K.VOOií Oi-NI-kAI, 

BntM» Aint. Ntvicmbic 24 d* 19)5. 

Suprema Corte: 
Procede el recurso interpuesta en razón dé qt*e ha si«l.« 
debatida 011 el pleito cláusulas de un tratad- • tic la Nación y de 
que la decisión recurrida lia sido contraria al derecho f lindarlo 
en esa cláusula. Él caso encuadra, pues, en el art. 14 inciso 
de la ley 48, 

Kn cuanto al fondo del recurso. ca¡x- expresar qtte el be* 
ncficiii acordado pt>r la lev K\\ en favor de los exlranieros 
que mueren al» intcstato sin dejar ascendientes 1. descendientes 
en el país, o lia jo testamento en que se instituyan a extranje- 
ros ausentes, no puede cesar pnr la intervención de los cura- 
dores que se nombren para la herencia, porque los intereses: de 
esos agentes son distintos unos de otros y porque su perso- 
nería subsiste basta tanto se resuelva la forma en que habrá de 
dividirse y adjudicarse el caudal hereditario. 

Kesuita entonces que. sin |ierjukio de la representación 
de tos que. de acuerdo con el Código de I Wediimculos son 
liarte en las sucesiones vacantes, es lícito atribuir al alhacea 
consular la intervención que en el caso le correspondiera, con 
arreglo al artículo 10 de la ley citada. 

lín atención a lo expuesto y jurisprudencia ríe V. K. 1 tomo 

115 I^K- .l 08 * P' ílf > a V - !í w sin:i ri ' voi:ir 4 íl l K ' ,íuln * 
declarando procedente la intervención del atbaeea consular en 

el juicio sucesorio de que se trata, 

Jntiti HoU t. 

l At.I» W, I.A CORTE Sl'pRl-MA 

•«•M* JUfM. Seplftmbu 2 4* 1116. 

Y vistos: el recurso extraordinario interpuesto contra la 
sentencia de la Cámara de lo Civil <íe la Capital en el 
juicio sucesorio de doña María Rangiiedat. 
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\" considerando : 
i." Que d recurso cjtti^orcUtuírio <pie autoriza el articulo 
14 de la kv 4H. es precedente, wgún 1" time declarado esta 
Corte fíiMfttti 114. página 1 pingue la sentencia apelada 
eontfiftrá ph miineiíi til íetóto ¿onttsitiib al derecho hindado por el 
ra'iirri'inc en la 1e> número (6$ de Septiembre 30 de i« r »5» y 
ni la convención cck lirada entre el Ooliierno rk la Nación y 
el de Francia en < tatübrc 29 de 1 W40 : y porque en ejsa sentencia 
$¿ deeiara «pie dícliá ky li-t sido modificada |m »r la sanción 
posterior de la ky m'miero 41 J4. y se expresa que. 11* » existe 
tratad- ► snsceptiíik- de aplicarse como resorte complementario 
de las disposiciones ¿ontc%tda¿5 ch el articulo 14 de la ky nú- 
mero u>\ v articulo 4S7 del Código Civil, 

_■. <Jne la Íe>' número 41 -'4 es de carácter local. pá*a la 
l'apit.d e Territorios Nacionales» como consta en Ins modi- 
ficaciones introducidas en el Honorable Senado al proyecto 
p^éuo vil revi-ion i«-r ta de Imputados y aceptadas por ésta. 
Haciéndose constar p0r el inienibr^ informante de la Comisión 
de legración íjüc "la. ComMón ha creído, dados- estos ante- 
cedentes, qtte l* 1 ley deberla limitarse a la Capital y Territorios 
\aei. «nales, dejandi » a las provincias que se rijan por sus leyes 
locales, iictíptañtlo ía juri-prudeucia existente". ( Diario de ge- 
8 jones del fkínoráTjte Stám»' m páíí- Diputados 0102. 
1 r%< 9151, 

3? <Juc dad-« el alcance de esa ley ño pitede decirse que 
día tnodifiijlte a deje sin ÉfectO la de 30 de septiembre de 1865. 
rtttmero r'<.v de carácter feikral. obligatoria en toda la Repú- 
blica, en cnanto resndvc cuestiones ik carácter internacional 
¡ijenas ;i ¡as att ihueiones provinciales y que Kabiart sido materia 
<le neRi «etaci< «ne> e n representantes ele C.obkrno^ c\tranjcros 
I Diario de Sesiones del Honorable Senado. 1805. páginas 425 
y -[finientes ; Diputados. iKó;. página 574 ). 

4." íjuc por el articulo 13 de esa ley los derecbos cu día 
réCOti-ilCftíÓS sotíí -crian acordados a las naciones «pie concedan 
iguales derechos a l-«s fetínsuíea y ciudadano* argentino*. eori- 
o-ión reeoi h.dda p ->r d < *.obkt*m 1 de la República Francesa 
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cu la comunicación de ,t» de Noviembre de ujoo <ipr« iTiamlo el 
Protocolo de a6 dé febrero de iS8cj sobre sucesiones ab-intes- 
tato (Tratados. Convenciones, Protocolos, actos y acuerdos 
internacionales. Publicación oficia) ¿fe un 2, lomo VIII. pági- 
nas ¿3K. 25<j y 2001. 

5." <Jue ,iu pudiendo decirse derogada la ley número 163. 
pf.r ta de 1 de octubre de 1902, número 4124. y habiéndose 
acaldo a ella el (inbierno Francés al aceptar la condición de 
reciprocidad impuesta en la misma, no puede desconocerse al 
córiMil «le esa nación el derecho ipie en ella se determina, en 
taulo se encuentre en vigencia. 

&? íjne no puede invocarse, el articulo g£ de la Conveu- 
eidn de 3> de octubre de 1S40 enlre la Francia y el Gobierno 
de la provincia de liticiius Aires encargado de las relacione.' 
exteriores de la Confederación Argentina, entre otras razones, 
pormie la intervención de los cónsules de acuella Nación en 
las sucesiones de sus connacionales abiertas en ésta y reci- 
procamente ta fie los cónsules argentinos en los f|uc se trami- 
ten en a<|Uélln, ha sido expresamente convenida con arreglo n 
la ley número 103 en el Protocolo citado de ->í> de febrero 
de iSSij. 

jr.° <¿ue dado el carácter y objeto limitados fie la interven- 
ción consular destinada a gestionar medidas meramente con- 
servatorias de los bienes del extranjero fallecido ab inífStqfo; 
en beneficio de los connacionales ausentes con derecho a la 
herencia, ella no es inconciliable con la participación legitima 
fpie la ley 4l_'4 atribuye al Consejo Nacional de Kducacióu 
y la cúratela del mismo en caso de reputarse vacante la heren- 
cia a que se refieren los artículos ¡jpggjjj y 3540 del Código Civil. 

í'or ello y de conformidad con lo dictaminado por el señor 
Procurador General se revoca la sentencia apelada. Notifi- 
f píese con el original y fie vuélvanse, debiendo reponerse los 
sellos ante el juzgado de f." instancia. 

A. Iíkrmkjo. — Nicanor G. del 
Soi,ak. — D. R, Palacio. — 
J. Fi<;vi:ro.\ Ai.coim. 
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/>,.„ ¡U-nnmU. i\ de Iturraspc contra ht travinna de Smífa /V. 
f#t efecmipn de sentencia 

Smnari,>: M^fa é mandante, m obligación del inandalario. 
,ie sus tejeros o repr^t«s de sus henderos ll,ra ' 

.linlíi^ qttc fueren urgente*. 

ácgHÍ|o »" Í*» do f ) " r indenmittinon de ««tw* >' 
perjuicios por faltó & entrega de *m flPCSf* P" r 
Lumen* contra una í-rmimia y oOtlV^Ü entre cM.-~ 

¿U anteriófídarf a te d^a* :i ,il 

¿¿0 íih» las cuestiones que se suscitasen en la diywiou 

dél C lonm ta Corle Suprema ^ # junsiuen.*. 

para decidir tales cuestiones. 

i» Siend.' jüÉÉM fc» iiiomvriiienn > dé (pie eau.i 
^ufletO ^iga i,.r parado el inicio C nrre S pon» 
contra íá pmviueiü i-r o.miplñnk'iUr. -le la sentencia v 
ernm^o V, regttW^I -leí mismo, corréenle la 
unificación .le n presentación, de cuuiornudad a 13$ >y*j 
mulo i& «tiro i. v título tA libro _>." del buero 
K\ut y ley iS. títtiío ¿A ^*ii<fci ^ v » P fv ~ 

deral. 

CíWi»; Residía del >i guie un- 

lAl.Ui tiK LA CO»TK SLTRKM \ 

Bueno» Aires. Septifmbre 5 4c »l<i 

'fftáMt tíst^S y e.msiderand..: 
(hl , Adíeme él juicio dtí ejecución ,k l, ciencia de 
segundo euer,H, dé aillos, faltcck. el a,, ,1er;, o de 
[Jc&tíiimm Cf! la Releed Arrascacta. don Urnard., ■ 
de liurraspe. . 

QUC líos de los piérdanles, fundad.* en tal c.reunMane.a. 
hitaron ejecutar panialnieutc la sentencia alegando que 
&¿á determina lo (fué íl * tó 
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so n|M)iic l.'i sucesión dr 1 tur raspe, pidiendo además otras de- 
claraciones contenidas eíi el escrito de foj;is S25, segundo 
cuerpo. 

Que con arreglo a lo esta Mecido |mr el Código Civil (;irt. 
inciso 3"), si bien el mandato se acaba (w>r el íalleci- 
íníeiito del mandante o del mandatario, esto 110 obstante, es 
obligación del mandatario, de sus herederos » representantes 
de sus herederos incapaces, continuar por si. o por otros ges- 
Üoníuiííq las medidas míe fueren urgentes. Art, ttft). Código 
citado, 

<Juo asi lo enlen<lieron in lo principal los comuneros se- 
gún se desprende claramente del documento de fojas ut, pri- 
uur cuerpo, y otros, de los anins. pues consta de dichos docu- 
mentos, que aquéllos, «1 la muerte de don llernardo, primer 
mandatario, apodetáron a don Bernardo 1". de Iturraspc, para 
que ejecutase el convenio de división que tenían celebrado con 
aquél, y gestionara judicialmente de la provincia de Santa Fe 
tos derechos que les eórirrcspondíán. 

One esta Corte carece de jurisdicción para conocer de 
las cuestiones de los comuneros recíprocamente, entre otros 
motivo* porque la resolución de tales cuestiones está deferida 
al juez del condominio, según se vé a fojas ut primer cuerpo 
de autos ya citad"*. 

One asi resuba en efecto de lo establecido en el convenio 
celebrado ¡jara la rli visión de los terrenos que comprende la 
Merced de Arrascaeta a que se refiere el testimonio de fojas 
U! eiládt), convenio que fué sometido a la aprobación judicial 
y en el que con lal motivo los interesados expusieron en el 
comparendo verbal a que fueron convocados "que aprobaban 
el árbof genealógico que se había acompañado al convenio de 
división por parte de los señores (pie no lo tenían firmado ; 
que el dinero precio de las ventas se dc]Ktsitaría en un banco 
,t l.-i orden del tribunal qué conoce en este juicio; que sí hu- 
biese dudas o cuestiones entre algvnos comuneros sobre sus 
lotes respetivos, las resolvería el mismo tribunal", en cuyos 
términos fué aprobado 1 fojas J23 y 134}. 
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Que )»or otra parte, es de tenerse eti cuenta que la senten- 
cia de esta Corte, fojas 64 f, 110 determina partes ciertas a I"* 
comuneros dentro de la sñ^rjíete «le la merced reclamada ; y 
es de asignarse el mismo carácter a lo expresado por lo* ír- 
ritos respecto a la parte en dincta correspondiente a cada uno 
dé aquéllos. porque la cantidad que en definitiva correspon- 
derá a caila uno de los comuneros <tc;xnde de la liquidación 
míe del dominio se practique ante el j uzeado correspondiente. 

One son notorios los inconvenientes de todo género apnn- 
fcáoré el escrito de fojas X>$. segundo cuerno, de qne cada 
cinuncro sig" |M* separad., el juicio corres, Hediente contra 
la provincia de Santa Fe; y en tal virtud consultando el ínteres 
tic dichos comuneros v la regularidad del juicio de ejecución 
,Ic la sentencia, corresponde qije unifiquen su representación 
(fe conformidad con las leyes i?, títulos .f>. libro 1." y ti- 
tulo 1 9 Iil.ro J." del Vncro Real, y ley i*. $.", mñvki 
t*. supletoria en b K.leral. con arreglo " !? depuesto po' 
él articulo lev nacional de enjuiciamiento, dentro del ter- 
mino de treinta día* bajo apercibimiento de nombrarles repre- 
sentante el tribunal, si las partes no lo bieicren en ¿Helio t. r- 
tnirm i Fallí «s. tomo fjt, página itít). 

Por ello, así se declara. N..tifif|iuse original y repongas.- 

el papel. 

Xic.vxoti O. r»i:i. StóM — Bu 

Paiaiío. — J, Kl.*ri-Ko\ 

Al.fOKTV. 



Metía* 

Sumaria : No procede el recurso extra, -rdinario del arl. Í^Jlej 
4X. contra una resolución de un superior tribunal de jus 
liria de provincia que sólo afecta su competencia y I: 
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extensión de mi propia j urisdiccíón de apelación, ifittü 
regida I Wt r '<* s leyes locales, es «le sit exclusiva apreciación, 
cñál es la que declara improcedente uti recurso conten- 
cjoso administrativo deducido a mira tina resolución mu- 
nicipal, fundada en (jjtié "no existe un derecho administra- 
tivo vulnerado une haya .|Hnciiccido al recurrcnle y ¡tjjtfe 
podrán existir otras acciones peni no la contencioso ad- 
ministrativa ; con la circunstancia el caso, dfe rpie afjut I 
tribunal expresa qvic sobre la ¡ncnnsiiiucioualidad de la 
ordenanza municipal impugnada "po se ha pronunciado ti i 
podido pronunciarse dada la naturaleza del juicio". 

r«W.': Residía del siguiente: 

M.W.I.O DE LA CORTlí SL'l'Kl-M \ 

litcnot Aim. Stptítmbtt 7 it im. 

Auto- y viMos: el recurso de hecho por apelación denegada 
interpuesto por la Compañía l'niúil Telefónica fiel Río de la 
Plata I, imitada, contra sentencia del Superior Tribunal de h 
provincia de Santa Pe. i? Circunscripción Judicial, en los 
autos seguidos crin ]a Intendencia Municipal de la ciudad del 
Hilario, sobre inulta. 

Y considerando: 

1. " Que por la sentencia apelada "se declara improcedente 
el recurso contencioso administrativo deducido por la Compa- 
ñía t'nión Telefónica del Rio de la l'lata Limitada, contra la 
resolución fie la Intendencia Municipal del Rosario. dictada 
en 2K de mayo fie uji¿'\ 

2. " Que para llegar a esa conclusión; entre otrfis funda- 
mentos, se expresa fple lio existe lili derecho administrativo 
vulnerado míe haya pertenecido al recurrente en virtud fie dis- 
posiciones anteriores al acto impugnad" y 'pie podrán existir 
otras acciones i>ero no la contencioso administrativa" i Ivxpe- 
dknte remiiiflo por via de informe, fojas 66 vuelta a "OI. 

§>* Q»e interpuesto ef recurro extraordinario fiel articulo 
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14 de la így níniu r.. 48 ha sido denegado )>or el tribunal, ex- 
presando, como o Mista a Cojas 71 del mismo expediente, U t,e 
sobre la constituetonalidad o ineonMitticiotndidad de ja orde- 
nanza municipal impugnada "rio se ha pronunciado "i podido 
prnitui.ciarse dada la naturaleza del jU-tcfe).' 1 

4," Que la decisión del rccUTSO solo afecta la competencia 
«ltl iriUmal de la provincia de tanta l'V y la extensión de SU 
propia jurisdicción de ablación, qué regida p<>r las leyes J»ea- 
¡es es de Stí exciusiVa apreciación dado con arralo al artículo 
ió| de la Gmstít lición. !as provincias se dan sus propia- ¡11- 
ittueioiies y se rigen por ellas. ('Fallos. l« mi*» H i{. página íü * 
111. página ¿74; 114. página rC»; 1 iS. página 33$ y otros*. 

3." Qué si COraO m- alega por el recurrente, el silencia d' 
ttriíi ^nteueia -tilín- las cucsi iones federales opoWiüuiinciñ 
planteadas q él procedimiento contencioso administrativo. 110 
pijeáeu obstar al recurso extraordinario prevista en el articulo 
\ 1 de la lev número [S. ello se entiende citando la sentencia, 
aunque ihtpricítamente decida esas cuestiones con .fUcria de 
definitiva, lo que no ocurre en el &m eU djiie se admite la exis- 
tencia de ..tros medios regales y sólo se desconoce la procedencia 
del proveimiento .-idoptad". o sea. la del recudo contencioso 
administrativo (pillos, tomo 1 if». página jiS'. 

IS.r ijífa, oíd., el señrjr I 'roturador Cent ral se declara im- 
procedente el recurso y repuesto el t*t|H-l archívese. Pevuól 
vanse los remitido- por via de informe culi lolún.mio ti- 

esta re-o] nción. 

A. ItáKMKJ'i. — N'U \noK G, DKfi 
SolAR. — P. % I'AI.\< ro. — 
1. FtC.ÜEKOA ALC'iRTA, 



A*iu'»-/.t y 0d$Htifi, tífétm con don dnlas A'. Stfjcvrct. 
sohtr nmtpacwn 1/.- merm Recurso de hccli" 

SrííiMtfai ESI rectttsO "le utilidad para ante la Corle Suprema 
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sól<. procede otnjtint.'UriüHte cotí e) He apelación en fon 
casos fistos cu el ;irt. .y di ki kv 4055, 

.». ' Ucsuelvc ntia cuestión de hecho y j»or l¡t tanw 
ajena al recur-n extraordinario de) articulo 14, ley 4S, v 
rio ik>o ¡in.ee mi derecho fundado en ta ley especial de 
Hateas de fábrica y de Cf tmerei» », una resolución pronun- 
ciada en una (¡uerella basada en lm ftediflí (pie ella analiza, 
tontada "al sólo fin de apreciar la responsabilidad erhni 
nal «le los acusados en el hecho califica/lo de competencia 
ilícita por el ijiterellnnte". y míe tio invalida, antes bien, 
fu reconoce expresamente, el derecho invocado, al auto- 
rizar <t uso de su designación t..niercial dentro de un ra- 
dio determinado. 

í'ipíi»: (.«i explican tas piezas siguientes: 

l'Al.l.o p I.A CAMAHA FEDERA!, DE APKf. ACIONES 

Bueno* ASrct, Abril 29 de lÍJfl. 

Vista en apelación la causa seguida por cario* \i. Sclurrer 
contra tínulio Kucmdcr y Otto VVelpmatin y 

Considerando : 

i," One como ¡0 deelkró él tribunal en 24 de octubre de 
1014 f fs. jnf>\ los hecho* que motivan inmediatamente la que- 
rella son, haber pretendido los aaisaítos el registio <le la deno- 
minación eoitifífeial Mercería Alemana en noviembre de 
y haber publicado interiormente avisos anunciando que mu- 
daban su Mercería Memana a la calle Suipaeha número i;n. 
frente ;■! número Un. donde el querellante posee su casa de 
comercio con ese mismo nombre, Mercería Alemana. 

J." Qué el primero de esos hechos no constituye delito 
porque todos los habitantes del país gozan dé} derecho fie peii- 
cipnar a tas autoridades, sin une las leyes huyan establecido 
penas para ninguna clase de petición, 

.V 1 (J"e el segundo lucho es un acto de competencia mer- 
cantil, susceptible por sli naturaleza de producir perjuicio al 
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comerciante similar v rcgítlo \»>r el articulo 43 de ta ley «limero 
tój sobre marcas de fábrica, comercie y agricultura. que iW 
pone-: El que quisiere ejercer una industria, cón^rdo o ramo de 
agricultura va explotado i»or otras personas cotí el nombre^ 
con Ja misma designación convencional, adoptara una mmhf ■ 
¿ación íjlíé haga que ese nombre o esa dejación sea visible- 
mente distinta do la que usare la casa o establecimiento pre- 

vxisiente. ... i 

4 "Oue prcceptuaiido el arl. 56 «le la ley citada que la* 
dis.x*icíones guales relativas a marcas *«i aplicables a los que 
hicieren uso sin derecho de los nombres de un comerciante o 
de una razón social» de la muestra o designación de comercio - 
f-ihrica o del nombre de un agricultor b establcemmnto. o - 
rresponde examinar si los acusados han teñid., el derecho cu 
el presante caso a usar él de Mercería Alemana, en 

las ¿ír^nnstanciás expuestas en el primer considerando. 

jj* ímc al respecto debe observara que. si bien la ley na 
fija la extensión territorial, o radio en qrié ini establecimiento 
ticíté derecho a excluir la imitación de mi desi^nacton nmes- 
tr i es evidente que dicha extensión depemh de la naturaleza 
déj' negoiib v de las nremislanoa, particulare- en que ge ejerce, 
pomüe cierta t-lableeimienlos tienen clientela en todo lern 
torio de la nación y otros sólo la tienen cu un mn.neq. en 

un I arrio. , . t . 

fV> One por cusiguicntc. dos establecimientos disintió. 

méti ■mbsíslir con el mismo nombre si la di-tamia que los 
,q,ara es bástanle para evitar que el público los contunda; peí- 
si uno de esos establecimientos acorta la distancia, trasladan 
,W al mismo barrio o a la misma calle en que el otro esta 
Minado, tal hecho importa un acto de competencia ihc.ta ? 
merece la aplicación de la pena lejía!. < Véase Pouitlct, traite 
des marques Üe fabrique. X." ?<t$t 

7 " pite en el presente caso, los acu<adn> kiunzky \ 
Uelprnaim han trasla.lado su casa de comercio a la misma 
calle en «pie funciona en la misma denominación, la casa del 
qitercttóttte sVherrer. el- candóse en la acera opm-Ma. a una 
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distancia «le p»)eos metros de su competidor, y este hecho eáe 
notoriamente Unjo la prohibición de! art. 43 de la ley de marca : 
dé fábrica, comercio y agricultura, sin que los acusados hayan 
probado «pie sil comercio sea de! ramo diferente al del actor, 
aunque pueda haber diferencia - de cantidad d calidad. 

8." Que sin cml*argo, la presunción de voluntad criminal 
(pte acompaña a los hechos punibles se desvanece, en el caso 
stth-jítdit't'' por la circunstancia de que la mudanza de los acu- 
sados aparece hal»er sido determinada por la necesidad de aban- 
donar el local anterior, para dar lugar a la apertura de la dia- 
gonal Norte de esta capital. 

*)■" {tí 110 tampoco puede imputarse a los acusados el delito 
•le usurpación de la marca de comercio concedida al actor bajo 
el número 14448. porque dicho delito solo puede cometerse con 
¡Ilación a mercaderías determinadas, ya que la marca tiene 
por objeto distinguir b>s objetos de Un comercio, los articulo;-: 
de la industria o 1.* productos de la agricultura «Ley Jjjj^, 
artículos 1 y ji. 

l'or estos Fundamentos; se revoca ta sentencia .Rielada y 
se absuelve a los acusados de la pena solicitada contra ellos, 
prohibiéndoseles el uso de la denominación Mercería Alemana 
ch el loca! qué ocupa actualmente y en cualquier otro dentro 
del radio de quinientos metros del actual establecimiento del 
demandante, sin costas. Xotifiqucsc. devuélvase y repóngase 
las fojas en el juzgad- > fie origen. — Daniel Cinytia. — J. ,V, 
Uattettso. — Htnilio VUlafaftc. — Marcelino Escalada. 

HUTAMKX OK SKNOR rKnCTKUtOK fHÍNKKAf. 

Rwm» Air», At»to 23 d« 

Suprema Corte: 
Kl dérééfto ([uc el recurrente hace derivar de la marca 
registrada a <n nombre, no aparece desconocido i«*r la senten- 
cia apelada, y a la inversa, le ha sido reconocido, en cuanto 
declara que está autorizado ¡«ira usar dicha marca como en- 
seña de su citsá de comercio 
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la limitación istaliU-ciil.» m la rv árida >enloucia. eoiisis 
unte en qué m uso no podrá liaccrlo dentro de un raiüo cjeter 
aüi^tii. tío entraría el (Ífet*ctip del recurrente, títfe que d-trr 
mina la manera de ejercitarlo, para no perjudicar tos tntcn-- 
,k- la ..ira parte. tandnYn tiene dercclm a emplear ta misma 

ensena ... 

se lia pwfaeiaoi pQt m&WM«*y r,1:; «*wiun íiCl * riíl 
,k i«i Recito •> privil-KÍn amparado una cláusula de la 
Cóttáíitudoh o h una lev o tratado <W c " mn 1o 

requiet* el artículo 4 ¡«efee .V ^ I? Wá $5 b 
cía d.-l recurso extraordinario, y por el contrario, la sentencia 
recurrida resuelve lina cuestión de Indio que os ajena a la 
¡urisdicción de apefeción de esta Corte Suprema. 

,.„ r ¿10* pido a V, I- se deehre Wíii ápe|ap él recurso 
dedneido. 

juno wmt 

Hiienes Aire!, Srplifmbre 9 de 1916. 

Autos y y$jStOB.-i 

|.-| nvur- Ü* quéj3 p.r ápcíadón denegada deducido po? 
C J representante di lo* ^'ñ-Tcs límite KunizUr y BttO Welp- 
iwamt, do seiiteneia pronunciada por la Cámara l-Ydcral d - 
VpdadÓWS di- la Capital, en 1- autos seguida en el recu- 
rrente por vi St#>r Caites EL Scuerrer. s.-lne u^rpaemn de 
nmubrc etMOcrcfel £ imitación de marca de comercio: 
Y (."■n-ddi raudo: 

i*,.- corno consta ¿fe autos f fojas 2.^> el apoderado «le 
ios -n-re< Kiwnzler v WYIpmann íÜterpvsÉí para ante ésta y 
le furmn dentado, por la Cámara Federal, los recurso de 
apelación y nulidad, deducidos d- acuerdo con 1o proscripto en 
t i articulo" u di- la lev 48 V de la 1 ■■>■ .U>55- 

Que. .1 n- nr.o ,K- nulidad lia siete liicn dentado, porgue 
üolO píwcac eoujnntanu-ule con el de apelación, en los casos 
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prrvish>> en el articulo .\." dé la lev 4055, entre los cuales ito 
se encuentra el presente. 

í)ue en cnanto al recurso extraordinario fie apelación ínter- 
puesto, es el caso de determinar si la cuestión plantead;! en esta 
causa y los fundamentos de la sentencia apelada. llena» las 
exigencias del mencionado recurso. 

<Jue. o una (o expresa la Cámara «le Apelación en la deci- 
sión de ís. aoS y tb reitera en la de fojas 233 y 2$). la querella 
se ha fundado etí los hechas «pie en osas decisiones se analizan, 
y la resolución de aquel tribunal ha sido tomaila "al solo fin 
ile apreciar Ja responsabilidad eriniinal de los acusados en el 
hi-t lío calificado de competencia ilícita por el quercllanlc". 

(Jne en cnanto al derecho deliatido en el pleito, y que asi- 
mismo se invoca para fundar el recurso, no aparece invalidado 
en la sentencia afielada, y ¡mies bien se le reconoce expresamen- 
te al autorizar el nso de su designación comercial en la forma 
que dicha decisión determina. 

One de las precedentes coiisideracii «lies resalla la improce- 
dencia de ta apelación deducida, porque el auto de que se apela 
ha resuello cuestiones de hecho ajenas al recurso extraordina- 
rio, y |»or que. para que éste proceda en el caso, no hasta que 
se Haya cuestionado en el pleito la inteligencia -de una ley del 
Congreso, si ta decisión tío lia sido contraria al derecho fun- 
dado en dicha ley I Fallos, ionio 97, pág. 310; tomo 101, pág. 
•>8: tómó 100. pág. 157; tomo 109,, pág, 369). 

I'or ello, y de conformidad con lo expuesto y pedid" por el 
señor Procurador CíCiieral. se declara hien denegad" el recurso. 
Notiíiquese original, remugase el papel y archívese, devolvién- 
dose los autos principales con testimonio de esta resolución. 

A. Bkrmkjo. — Nicanor G. uki* 
Solar. — D. R. Palacio. — 

1. FlOL'KHOA Amorta. 
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fhm /ruin O'uilh'ii Hitti. m untos con don J&ié M. UteiiéM'&MX, 
sohrc cohr<> de fcsos. Kccttrsn de In'dto. 

Sittiiítrio : No procede el recurso exiraordiuarú. #] íirliciiU» 14. 
lev 48, mm 8p resolución de una Cámara Vcderal «juc 
dedara improcedente para ante illa la apelación deducid:; 
contra la pM&ñi&k á& infcri..r que ordénala la justi- 
ficación tU-l tmm federal. 

í 'as» : l,,> explican las luientes : 

BtTiíMm Áftfc Nl'KTRUJíHÍ IVKJÍKRAI. 

Butno» Alrtf, Aioilo 25 de 1916 

Su ¡trema Guie; 
K1 rvcur-.. deducido ante es«la G.rte Suprema, no se llalla 
dteittffo de 1«» casos que comprende la jurisdicción de apelación 
i le Y. K. conforme a tn dispuesto por fes artículos ^ y f>." de 
la ley 4055. 

Adema- de vll«». oliservo que la resolución de V. 1'-. a que 
alude d rmirrnih' ( Tallos, tonn. página (#1. ^ Mjftitó 
a decidir una controversia acerca de la jurisdicción que del>ia 
o'iimvr ni el pleito, resolviendo que era la feikral. sin que 
dl<> importe establecer la competencia dd juez federal ante qnieu 
se promovió el nuevo juieio. la cual lia del .ido justificarse con 
arreglo a la kv respectiva. 

Hito a V. % Se sirva declarar improcedente el recurso 

ileilucldo. 

JllÜo Itttfcl. 

V.U.W m t-A CiiRTK SLTRKMA 

Buenti lAirt», Seplltmb^c de 1»IC. 

Ansio*, vistas y considerando ; 
Que la dcci~i»n íle iMa G>rte íjtté se registra en el lomo 
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1*2, iKigiua i ¿H de Ja irtililk-íKH»ii de sus fallos, sobre el recurso 
extraordinario relativo a la jurisdicción, que se cita |»or el re- 
currente, no se ha referido, ni ^mhHcIh referirse, sino al punto de 
derecho resucito cu la sentencia de la Cámara de Ablaciones 
en lo Comercial, o sea. si las disposiciones de! Código de Co- 
mercio en que el tribunal se apoyaba, palian o 110 obstar al 
fuero federal i>or razón de la distinta vecindad. 

Que i>or lo demás la sentencia de la Cámara Federal que 
declara improcedente i«ira ante ella la ablación deducida con- 
tri la providencia del señor Jucas Federal, no es susceptible És 
ser trai<la ante esta Corte jMir el recurso extraordinario del ar- 
tículo 14 de la ley número según lo reiteradamente resuelto. 

Por ello v lo pedido por el señor Procurador (lencral, no 
se hace lugar a la queja deducida. Repóngase el panel y ar- 
chívese. 

Nn vnok Ct. ni-i. Soi.ak. — l>. K. 
r%^| — J. Fh.l:i;roa 

Al.CORTA. 



Sociedad Anónima HipódroHm Nacional, cu autos con la Ufa- 
nicipaiidad de la Capital, por reivindicación. Recurso de 
¡techa. 




v determinada ele la inteli- 

- 

geneia de alguna cláusula de la Constitución Nacional, no 
autoriza el recurso extraordinario si éste no tiene una 
relación "directa e inmediata" con la cuestión planteada 
y resuelta por el tribunal de cuya sentencia se recurre; 
(a lo que habría que agregar en el caso de autos que, según 
el mismo recurrente "110 se halla interesada ta Constitu- 
ción Nacional ni ley especial alguna del mismo carácter"). 




da ante los 



demanda - 
ordinarios de la Capital por la 
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Municipalidad de la niigreia |»<>r reivindicación de una- 
tierras, opuso U excepción de incniniieuneia de jurisdic- 
ción fundada en míe la acción entablada importaba la de 
nulidad de la enajenación de (8533 tierras hecha prf la 
di- la ciudad di' huecos Aires a favor de 
tcccsorcs en el tí tilín, con anterioridad a la fecha en 
que aquellas fueron incorporadas definitivamente al terri- 
torio de la capital, y aprobada p'»r el Superior ('mliienm 
de la provincia; pe tratándose. pm>. de un acto exclusivo 
de los poderes públicos y autoridades de la provincia de 
Buenos Aires, llevad-» a cal» en ejercicio de .-US atribu- 
ciones, articulo* r. . §f, 7". 104. 105 y ioi de la Ci insti- 
tución Nacional, se infería une el juicio de los actos de |u> 
«iiljitrnos o autoridades provinciales era del exclusivo 
resorte d-mu-Mio 1 de «ida provincia, toda vez ¡pie no se 

alguna del mismo carácter, y. si se hallaren éstas inlere 
sadas. correspondería ese juicio a los tribunales de !:i 
Constitución m et tundo y forma dispuestos por ésta> y 
leyes refílanu niarins ite sus artículos 100 y 101 í leyes 2J. 
48, etc. » y nunca a los tril uníales de otra provincia, dis- 
trito o jurisdicción loeálí que las rediciones, actos ■> 
contratos de una provincia referentes a la disposición o 
enajenación de sus tierras fiscales, le están exclusiva- 
mente reservada- a ella, y sean ellos válidos o nulos, s óto 
serían competentes para decidirlo los misinos poderes que 
complementan el organismo constitucional de cada una. 



DICTAMEN DEt, PfíÑOR PROA" i' R A DOR CKXKRAI, 

BuMtti Airtt, Julio 29 it 1016. 

Suprema Corte : 

Sillín lo tiene declarado Y. K. para la procedencia del 
recurso extraordinario prescripto por el art. 14. inciso &*? de 
la lev 48. y sus concordantes art. o." de la ley 4055 y art. 90 
ley en (¡ue se apoya el intcr|ioni-nte, CS indispensable 
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que la resolución apelada sen contraria a la validez de un titulo, 
derecho, privilegio o exención que haya ¿ido fñndáík» di una 
cláusula di la Constitución ni de ley o tratado del üot^rifsd 
i l'alj..s. tonto too. pág. -i'>i : !>/■ |«ííí- -".» H »- 

Kn el caso que se trae a conocimiento fte Y. ÜL h excep- 
ción de incompetencia en del tale se funda en la falta de juris- 
$cetán fiel Juez He primera instancia «Je e-la Capital. ]>arn 
conocer ni el ] ti vi lo suscitado, por versar snlire ctiestintn s que 
ili-licn ser fiífvactas a 1<>s tribunales de la provincia 'te Unenos 
Aires. desde que sólo atile ésta podrán reverse los actos pú- 
blicos i[iic (lier..H |ii$ár a fei t najeitaetón de ierras municipales, 
cjtie el actor ataca p«>r s< r contrarías a la tWtitiirión y leyes 
de dicha provincia. 

Manteadas en estos término* la excepción deducida, no 
stlip de ella, ijiic el privilegio de *cr demandado ante distinto 
tribunal del que conoce del pleito» haya sido fundado por el 
eseepcinttantc 1o dispuesto por la constiuteión nacional o 
por una ley del congrego, dado que se limita a sostener la 
carencia de atril mei- «¿es del jne?. ante quién se promovió el 
asnillo, para entender m el mismo. p<*r razón de la materia 
que lo constituye. IV esto se dcspreii<le que no está en dis- 
cusión un derecho, privilegio o exención une ci recurrente ale- 
R iic como propio, y que se funde en cláusulas oue pueden dar 
motivo a la jurisdicción de apelación de esta Corte Suprema, 
jior In que ella no es procedente, con arreglo a las disposicio- 
nes legales citadas. La jurisprudencia ti- e-a a corle suprema lia 
establecido qiu- hay lugar al rccur>o t xtraordiiiarin. cuando 
la excepción de incompetencia se ínuda en la procedencia 
del fuero federal, dado que en tal supuesto se invoca un pri- 
vilegio míe emana de la Constitución Xae tonal y de la ley fe- 
deral de competencia de los tril uníales nacionales, más. dicha 
jurisprudencia no es de aplicación al caso sub-lile. por cnanto 
.1 recurrente no ha sostenido* que la ampare dicho privilegio 
ni que el conocimiento de este juicio corresponde a loa ex- 
presados tribunales. 

|,a im-neación de las cláusulas con>titnciona1i-s mencio- 
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nadas por el recurrente. 11*1 pueden dar motivo al recurso 
extraordinaria, desde gwe illas no tienden a defender un pri- 
vilegio del recurrente, sino <jue su objeto es demostrar míe dicho 
juez está inhibido de resolver acerca de la validez o invalide* 
de los ai tos públicos sobre que versa el litigio, lo cual cons- 
tituye materia de la sentencia «pie delierá dictarse en su ..por- 
liinidad, ¡K-m nu afecta la cuestión relativa a la competencia, 
resuelta i>or aplicación de prescripciones del Código de Pro- 
cedimiento* de la capital que no lian sido desvirtuadas ¡xir 
otras ¡iresi-ri|»einnes legales de aplicación preferente. 

Por Id expuesto, pido a Y. !v se sirva declarar míe no hay 
lugar al recurso deducido. 

Julio Htttrt, 

V.\U.O Mí LA COHTi: SVPREMA 

SHiM Alitf. Scuttemb» 12 4* IM6. 

Aillo* y victos: el recurro de hecho por apelación de- 
negada, interpuesta por la Socieilad Anónima Hipódromo W 
eional en los autos que contra ella sigile la Municipalidad de 
¡a Capital ,>or reivindicación. 

Que a fin de determinar el alcance del recurso extraor- 
dinario, en cas<»s como d subdito, esta Corte Suprema ha de 
jado establecido, míe fué creado para asegurar la supremacía 
de la Constitución, tratados y leyes nacionales, consagrada por 
el articulo 31 de la primera: y es de aplicación siempre qtie 
la valide/ de alguna prescripción o autoridad fie ese carácter, 
a la oposición entre ellas y alguna ley. decreto o autoridad de 
provincia, o hien cuando la inteligencia ( | r alguna de sus cláu- 
sula*. — i|iie son las casos previstos en los tres incisos fiel 
articulo 14 de la ley 4R. — haya sido cuestionada ante lo- 
jueces locales, los tribunales militares, o las cámaras fede- 
rales, en mi caso, y la desición de éstas fuese pronunciada en 
contra del derecho, exención o privilegio míe hubiese sido 
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fundad precisamente en lo cjuc la tarta fundamental llama 
-ley suprema tle la Nación" ( Fallos, truno 109 pág. 348). de 
suerte que. falt añilo esa desición contraria, el recurso no tiene 
justificación. 

Que cuando esta Corte ejerce jurisdicción afielada en vir- 
tud de que concurren las circunstancias expuestas cu el o»n- 
siderando anterior, admite la apelación y entra a resolver ta 
cuestión de competencia siempre que el fuero federal haya sido 
desconocido, declarando improcedente el recurso en el easn 
inverso, jior no tratarse entonces de una ilecisión jmiieial que. 
como dice la lev, sea dada contra la validez del titulo, pri 

federal cuestionada' (Fallos tumo ic«> citado; tomo 120 pág. 
3|0 y otros). 

Que la jurisprudencia de esta Curte ha establecido tam- 
bién, que aun la invocación precisa y determinada de la inte- 
ligencia de laguna cláusula de la Constitución Nacional, no 
autoriza el recurso extraordinario si este no tiene una relación 
' directa v inmediata" con la cuestión planteada y resuelta por 
el tribunal de cuya sentencia se recurre (Fallos toom 115 i>úg. 
147 ; tomo 121 pág. 144; lomo i_>j |>ág. 257». Kn el presente 
caso se han invocado, en efecto, (fojas 2t) i los artículos t, 
5, 7. 104. 105. 100 y iotj de la Constitución, pero ninguno de 
elfos tiene, como sería necesario para la procedencia del re- 
curso, relación directa e inmediata c«m la cuestión de compe- 
tencia resuelta a fojas 120 y confirmada a fojas 15.Í; habién- 
dose traído al debate dichas artículos en ajtoyo de un punto 
de doctrina en materia jurisdiccional : pero sólo a titulo de 
antecedentes, y no porque el litigio hubiera de resol verse, pre- 
císame itc. por las disiMisiciones consriiuckmulcs citadas. ( Fa- 
llos, tr ino 19 pág. 270 ). 

Que tu «I taso de autos "no se halla interesada la Cons- 
titución Nacional ni ley especial alguna riel mismo carácter"; 
siendo de observar además, que rio so ha demandado a la 
provincia de Buenos Aires para que en tal virtud pueda 
válidamente discutirse la competencia de los tribunales ordi- 
narios ile la capital. 
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t Kttc mt \» ckrtíás y O'iuo 1" reconoce el apelante. n<> se lia 
intkulo lampQCÜ contienda 'le competencia qite ota CrU 
.kla dirimir con arreglo al articulo o ríe la ley mimen. 

I 1 . t ello, y atento l<> expuesto >* ¡acéiúo pofc é! stóRtír t'ro- 
ttirador i.eneral. se declara bifiít denegado el recurso, Nuti- 
gqiiese. nt-MTi^iM el papel y archívese, ilcvotvüiHli.se 1"S 
auibs ¡.rineipaU- a ta cámara de su prottiJenda ti* tran.crip- 
ci6ti 'le la presente. 

A. JlKKMKj'i. — XlCANoK C,. IH-I. 

Solar. — I). K. — 

J. FjjEltíKKOA Ar.coiíTA 



Mas Gi&mm rt* d&n tétoique Bmnv, ¡>,tr 

tflbra «v pí-sús. K>\ ur.<<> de faefim 

Sumaria: Kn til rectirscí exlfapnfin&rio del artículo t-|. 
.jS. la Corte &iprcina lia Ciítá Maulado a rever la* deci* 
gfefoft* de ios tribunales -le provincia, rcspcctn i la 
jurisdicción fe loá místltos (pie CStá exclu-ivamente re 
K>da p«.r mi^ propias leyes. 

i\;s.<: I... esplicaii las pii zas signieiih > : 

Iltien» Air«. Abril 12 «le 1016, 

Stiprenia Corte: 

Ki recurso que se trae a eonocimii uto 4e V. & n " c * 
pp *ec( lente, en razón rl<- que la decisión dictada por la Suprema 
Cnrte «U- luslicia de la provincia & BÚcN Aires, t una en 
consideración solamente los pin** que o ..istituyen la materia 
propia de >u jurisdicción, la que concieTSiS a la aplicación de 
la constitución de la provincia, sin llegar a iironmieiars- acer- 
en de la ctnMión planíeada p-r el recurrente coa fosptfft» I 
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la Constitución Nacional. \mr entender míe tila es ajena íi la 
competencia de ese tribunal. Xo se ha producido, por tanto, 
i uta decisión sobre la inteligencia " validez de las cláusula 
tminicradas en tej art. 14 <K' la ley 4S. que rige la jurisdicción 
de apelación fie esta Corte Suprema, además «te que, conforme 
al citado articulo, el recurso extraordinario procede contra 
Jas sentencias definitivas de los tribunales superiores de pro- 
vincia, m cuya denominación nn está comí «rendida la Suprema 
forte fie la provincia de Buenos Aires, que tío es en lo local, 
el trilitinal de última instancia a que alude el recordado arti- 
culo sejíini lo tiene declarado V. K. en repetidos tal Ins. 
(tmo m* l*ág- .V)*: (OilHi 114, pág. %(>; tomo 1 tíi, yú^. -.V' 1 
IW to expuesto y jurisprudencia citada, pido n Y. I".. Stí 
sirva no hacer lunar al recurso de 'pu ja promovido, 

* fufo ffl&fei 

FA 1.1.0 DK I.A CORTE SUPREMA 

Bjrmw Airn, Septiembre 14 de 19IC. 

Autos y vistos. Considerando: 

(Jiie como consta en tos autos remitido* por vía de in- 
forme, la sentencia apelada fie ta Suprema Curte fie justicia 
de !a provincia de I Simios Aires declara la improcedencia del 
recurso de inconstitucional idad deducido para :mte ella por 
considerar f|tie el caso im está comprendida en la disposición 
fifi inciso l!? artículo del Código de I 'mcer linuento-¡ vi- 
gente en aquélla. 

One en el recurso extraordinario di-1 articulo 14 ley X." 
48. que lia sido interpuesto y denegado, esta Corte no esta 
llamada a rever las desieiones de los trihnnales fie provincia 
respecto ¡1 mi jurisdicción respectiva, qtte está exclusivamente 
regida por sus propias leyes. 

Cor ello, lo dictaminado por el señor Procurador íieuc- 
ral y lo resuelto en casos análogos ¡Fallos, tomo 80 pág. 324: 
94. pág. 350; 118, pág. 338; \2$, págs, iof*i y 218) no se hace 
lugar a la queja deducida y repuesto el pajK-1 archívese. De 
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vuélvanse k>s autos 
mi mió tic esta 




por vía de infbfnté caá ttrsti- 



— Nica son C. D& 
Solar. — IX K. Palacio. — 
J, Ficlí-roa Aixohta. 



CtWPe§k "Artjcutine /^v.r", cu autos c¡*M ta empresa Xiíj 
v Puerca", sobre interdicto de recohrar. Recurso de hecho. 

r 

Sumario: Kl término que es&foleés vi artículo 20$ de l;i ley 
nacional de procedimiento* y denlm del cid dele interpo- 
nerse el teciir.M» extraordinario que autorizan los artícit- 
los 14 y i| de la ley M* 4*. corn- dfiSífe m *S 
la respectiva sentencia definitiva y no se suspende por los 
recursos que se entablen ante otros tribunales locales sin 
competencia para admitirlos y substanciarlos, según la 
inteligencia que éstos dan a sus leyes procesales. 

Caso; I.o explican las piezas siguientes: 

mcTAMKX ni-i. sfixot I'Kocuh ahor c.f-nkral 

Butnet Airo, Mitzo 24 ic 19K. 

Suprema Corte : 
Se desprende del informe producido [»or la Ivxina. Cáma- 
ra y <lel escrito del recurrente, que este había interpuesto 
recurso de queja por denegación del de inconsiitueionalidad 
para ante la Corte Suprema de la provincia de Mendoza, con 
respecto a la sentencia del tribunal inferior, que afectaba sus 
derechos. Mientras se llenaba este trámite se operó el trans- 
curso. «»cn exceso, del término legal para deducir el recurso 
ante Y. K. 

F.s de recordar que de acuerdo con reiterada jurispruden- 
cia, el término fijado [ara la interposición del recurso de ape- 
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larión. corre, sin que a ello oliste la circunstancia de que se 
hayan presentado pedido* de aclaración o iLeilucicU • recurso de 
queja extraño a la apelación de la sentencia definitiva. 

lín atención a lo expuesto y jurisprudencia fie V. K. Hu- 
mo 114. ¡«aginas 2ou y .140: tomo 120. isijf. 357^ pÜfe 30 sirva 
declarar bien denegado el recurso deducido. 

Julio Bfftéi. 




FALLO DE LA 

Bum» Aire», Septiembít M4* «ifi. 

Autos y vistos: ti recurso de lucho deducido por la com 
'"Argcntinc Power'' en autos con la empresa "Luz y 
Kncrza". sobre interdicto de recobrar, contra sentencia de la 
Cámara de Apelaciones en k> Cívi! de la provincia de .Mendoza. 
Y Considerando : 
<Juc con arreglo a la interpretación dada reiteradamente 

la apelación extraordinaria que dichos artícu- 
los amor izan, corre desde que se notifica la respectiva resolu- 
ción definitiva, y no se suspende por las recursos cjne se enta- 
blen ante otros tribunales locales sin competencia para admi- 
tirlos y sustanciarlos, según la inteligencia que éstos dan a 
sus leyes procesales. 

Que de ta propia exposición del recurrente residía que 
la Suprema Corte de la provincia de Mendoza, interpretando 
y aplicando leyes locales, no hizo lugar al recurso fie ¡incons- 
titucional idad deducido ante ella en virtud de que la Cámara 
Civil de Apelaciones se había pronunciado como tribunal de 

Óue la sentencia definitiva fué mitificada en ti de di- 
cícmlirc de H>U. y el recurso del art. 14 de la ley X." 48 y 
6." de la ley N," 4055 se interpuso en abril 20 de 10,15, decir, 
cuando bahía vencido con exceso el término que establece el 
art. 20S de la ley de procedimientos en lo 
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sentencia de la Cámara Civil de Mendoza, lia quedado ejecu- 
toriada v tu* es susceptible del recurso extraordinario jmra 
m* ota. Curte (Kallns. topq 4'>- 1*g- 34*: ( M- J$g> 
mino í00i pag. m*i ; tomo 114. pág* üwj; l""*'» ij*>, pág 3571. 

1W illi». y atesto ta expuesto y pedido p>r el señor t'nv 
ctiradoí General, se declara bien denegado el recurso, Notifi- 
ques? (Sigináli repóngase el papel y archívese. 

A. Bkrmkjo. — Nica xi ir G. dei. 
Snf.AR. — D. K. Palacio. — 
J. Fini EROA Ai.criRTA. 



}t,>n Atmiio Palacios, contra don Mwttid íemioya, sobre 
,v/t<' ejtfutifao, rfí /v^o; 

Sumario: I % 1 articulo de la ley í!c presupuesto de la pro* 
uncía de BucriOS Aires. v » cuanto deja librado a la exclu- 
siva voluntad ilel deudor el emlnrgo de la cuarta parte de 
los. Miehlós mayores de cien pesos, es repugnante ;tl ar- 
ticulo 505 del Código Civil, dad-, qifc -ubordtna los de- 
recho* del aemd.ir al arbitrio del deudor en la porción 
Úé -neldo disponible, que puede cederse en c^jbargtt. 
según la iulmtki ley provincial. 

Cas» . Lo explican !as piezas siguientes: 

Itli'TAMKS OKI. SK.ÑmR l'Koi VttAilOR 6 EN ERAL 

Bucnoi Ali«. Mirx» « de 1916. 

Suprema Corle ¡ 
Procede el recurso interpuoto, en virtud de haberse cues- 
tionado en el pleito una ley provincial bajo la pretensión de 
-er repugnante a la Constitución Nacional y de haber sido la 
decisión recaída a favor de la validez de la ley provine! rd i íim. 
j.". art. 14 tic la ley 4H t ; siendo de notar respecto al hecho de 
tratarse de un i nieto ejecutivo, que, refiriéndose la cuestión 



m JIVriCIA I>K U NACION 



• L 



planteada a la cn.largabiltdad de Nenes del ejecutado, resulta 
fundada la procedencia del recurso extraordinario, a mérito 
de haWríe pro&irf<3b sentencia definitiva sobre debate qpe 
no e, diflÜe ventilarlo en el juicio ordinario fp derivara #1 
ejecutivo resuelto: habiéndolo así establecida la jurispruden- 
cia untada por ¥, E. (Ionio io.í. i^íí- 3875 ; tomo iJf..|<á* 140I- 
Kn cnanto al fondo del asunto, la dis|Nisieión del art. 37 
di- la ley de presupuesta de la provincia de Uuein* Aires, im- 
plica ciertamente una restricción a la facultad acordada por 
él m%o Civil, a todo acreedor en una obligación contra su 
deudor, de emplear los medios legales que correspondan para 
ohtencr el cumplimiento .le lo pactado (árt. 505 del código 
citado), cuyo precepto no puede estar subordinado) a restric- 
i-ion-s de leves locales, dad" «(lie Oslas en tal caso, estarían en 
pugna con disposiciones pertinente* de la Constitución Na- 
cional. Cuando el art. o;, l^íso 11 de la ^trta fundamental 
prescribe que al Congreso corresponde establecer la legisla- 
ción común, cuando el art. |f. preceptúa que la Constitución 
v las leyes une en su consecuencia dicte el Congreso, son la 
lev suprema de la Nación a la que toda autoridad de provincia 
está obligada a conformarse: inducen a considerar que los dd 
ca«ta provincia, por amplías que sean las atribuciones y garan- 
tías que contienen, no puede oponerse a leyes dictadas por el 
Congreso Federal en sus funciones legislativas. 

Ahora bien. la ley referida fie la provincia fie BüeilOS 
Aires, cercena los derechas del acreedor, a tal punto qtte km 
ilusoria la traba del embargo sobre los sueldos que perciba el 
dcud->r. dada ta forma y manera en que estatuye sobre esta 
materia, como que depende .le la exclusiva voluntad del deu- 
dor ti que se grave o no una parte de sus e molimientos ( Tallos, 
tomo ui. páKS. 281 y 3301. 

Por lo expuesto y jurisprudencia de V. lv. pido a \. V.. 
se sirva declarar que eí art. 57 ¡fe 1:1 íc >' <^ P^"!*^ m 
la provincia de Rueños Aires, en ta forma que lia sido aplicado, 
es contrario a lo dispuesto efl el art. 505 del Cóidgo Civil. 

Julio Rritet, 
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PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

■m*m á*m, StpümkK 14 u ifiti. 

\*ist*'s y Considerando : 

Oue en la ejecución cntahlada \**r ti* jii Aurelio Palacios 
contra el doctor Manuel Cendoya. defensor tío jtohres y ausen- 
tes ile I-a Plata, se solicitó el embargo de la euarta parte del 
sueldo de que éste disfruta a lo <)ue no se hizo lugar en mérito 
de lo dispuesto por el art. 37 dé la ley general de presupuesto 
de la provincia de I Sueños Aires. 

Que a este respecto, la semencia apelada hace constar- 
"Que de la discusión habida en el Senado cotí motivo de la 
sanción de ese articulo, se desprende que su verdatlcro alcance 
es. como lo establece el señor Juez <i Qtw t substraer al cndiargo 
judicial los stieldi>s mayores de cien pesos, a 110 ser por vo- 
luntad propia del empleado, la que no se ha manifestado en 
el caso stth~jIt^¡¡t\•' , i fojas 

Que la disposición legal asi entendida y aplicada respecto 
sueldos mayores de cien pesos, ha sido impugnada contó 
contraria a los artículos 31. 67 inciso 1 1 y 108 de la Constitu- 
ción. |«>n|iii> tilo importa modificar disposiciones del Código 
Civil, ciinio la del articulo 505. que entre otros derechos míe 
enumera, acuerda al acreedor el de emplear los medios legales 
a fin de que el deudor le procure aquello a que se ha obligado. 

Que el recurrente no impugna la limitación del embargo 
de sueldos a la cuarta parte fie los mismos, porque entre otras 
razones míe detalla, responde dicha limitación, dice, a la natu- 
raleza misma de las e<«sas ( fojas 45 hi fhh' i quejándose tan 
sólo «ue el embargo (le esa cuarta parte quede librado a la 
exclusiva voluntad del deudor. 

Que asi considerada ta cuestión es indudable que la dis- 
posición lc¡,'al impugnada, es contraria al 505 del Código 
Civil. (>or cnanto subordina los derechos del acreedor al arbi- 
trio del deudor en la porción de sueldo disponible, (pie puede 
cederse en embargo, según Ta misma ley provincial. 

l\.r ello y de acuerdo fon lo pedido por el señor Procura- 
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dor General, asi se declara, modificándose tu consecuencia la 
sentencia arlada en la liarte que lia sido materia del recurso. 
XolifícjiKse original y devuélvase previa rcjM>sirión de selles. 

A, Rkrmkjo. — Nicanor G. pjtfc 
Solar. — D. E. Palacio, — 

J. FlCUEROA ALCORTA, 



Pon Conrado Ahorla. contra el Ferrocarril l\ntral Norte, 
por daños y perjuicios 

Sumario: La iiiauif estación en una diligencia de notificación, 
de i|iic "apelada para ante el Superior Tritmnal de la Xa- 
ctón", no ini|tc»rta la interi>osieión del recurso octraordt- 
na rio del articulo 14. lev N." 4S. 

2." Xo procede el recurso ordinario de apelación auto 
rizado gor el art. 3. de la ley 4055. en una demanda con- 
tra un ferrocarril del listado. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

RKSor.I CToN- ni- LA CoRTK Mlv JUSTICIA SAN TI ACO 

S«itUftO, Mano 21 dt M* 

Y vistos: \*isla la apelación interpuesta por la parte de 
Vidal para ante el Suprior TriUinal de la X ación, se la con- 
cede. En su consecuencia remítanse loa autos en la forma dv 
estilo. Integrase el tribunal con el vocal doctpr Próspero AIki- 
los por l>alx-r terminado en sil mandato el doctor Lui* I,oU- 
Herrera. Re|jóngase, — Norbertu /'(ir. — Prospero Abafos. — 
J.. l'otjct y (Vtieehea. — Ante mí: Pomimjo /.. Mantilla. 

OICTAMIiX OKI. SI-ÑOR fUnU-RAIMlR C.ENKBAL 

Biitnot lint, Mayo 13 4* \W> 

Suprema Corte : 
La ablación deducida a fojas ffl, & procedente, en 
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ra/ón de «*• estar comprendida ert !<* casos previstos pot éi 
art. í de t;t Uy 4055. sin míe tampoco baya lug:ir ;il recurso 
exíraotdíimrti) privisti- \><>r el ari. w di- la U-y 4$.qim 110 
siftti interpuesto cifliio Ui maiuía el :irt. 15 He la misma Uy. 

Para la procedencia de tu apelación ordinaria, en I<>s caso. 
ite) art. |f 4 inciso t*- ét la Wy .{"55. c* indispensalile que si 
trate eje nn:t tfe«antffl emitía la Nación, lo mu- no ¡Kurre cii 
,1 presente. 1.a t irmn^iaiK i:i líe UaUersc dirigido Ja acció- 
ímefptfefttá eontüa mi ferrocarril del listado, no es eqitíváfeík 
tíesde que, corno !■> Íw declarado la jurisprudencia ge esta 
Cru Btipretna. en los casos m qtte se lia esultlceido 11 na jti- 
mitíceiori c*l«ícíal \ma é ooiuvimieiito de los asnnt-.s en ipie 
la Nación -ra parir, e< indispeiisaMe ipn- intervenga ella 
directamente, po* íliefflo de SÍÍS representantes legales. > e«H 
arreglo a la U-y 3367; sin c|ác í»asie para rilo el imerv* t*®? to 
Nación líueilí) tener en el juicio pn ■vlé 1 ll-'all-.s. Im:im 108. 
vág. >>o: lórrib 117. p¡»& ,í? : tonto t2l, pag. 

l\-r eífo, pido a V, ft se sirva í|rte no hay lugar 

a la apelación deducida, 

lAt.t.O f.,\ CORTE SUPREMA 

Bucnc» Atr», Stpt'cmhrr 16 de 1&16-- 

Y vistos; é recurso de apelación interpuesto por el repre- 
¡si-iítütlíe Úé Ferrocarril Central NorU- contra la sentencia del 
Superior Tribunal de Santia». del Estero, m el juicio que le 
stgüe don Conrado Alcona, por indemnización de daños y per- 
imct.iv, 

V Considerando: 
Qm segUlí 1" dispon.' el articulo 15 de la ley de jlÍTÍSeltiU 
eión y competencia de iKo*. cuando se entaMe el recurso in- 
apelación míe autoriza et art dt-Uera deducirse la cjueja 
con arribo a lo prescriplo eii él, de tal modo míe su funda- 
KvmOa apareaea de los autos y tenga una resolución direet.' c 
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inmediata á las cuestiones de validez de t"s articulo?» de la 
Coiisiiluei» n. leyes, tratados ri comisiones cu disputa i l'allo?.. 
ti uno ic*t, pág. Kj; topo i 18. l>ág, 373 í 'Uros). 

«Jue la simple interposición del recurso de apelación cu 
jos términos en cjue aparece dedueidi> y otorgado a fojas «)4- 
no i medir significar el del recurso extraordinario del ;irt. 14 de 
la ley 48 y 6/ de la ley 4055. (Tallos, lomo 108. pág. .jíu : 
tomo 1 ]S. pág. 171'). 

Qw la ;i|K-laeión ordinaria es asi mismo improcedente en 
el caso, por cuanto la demanda no se sigue contra la Nación, 
como serta necesario para determinar la jurisdicción de apela 
ción de esta Corte establecida en el articulo y de la ley 4055 
y lo t|iitr se ha rcMK-lt" en ca*.- análogos i fódlOs. imito 12$. 
pagina 5 11 . 

IW ello, y de conformidad cmi lo expuesto y |R-dido 
el señor PiíocHFadtrf t '.ene ral. se declara no haher tugar al 
recurso. Noiititjiie^- original, repóngase el papel y dcvuclv^c. 

Ni. ano 1; 111:1. S01. mí, — I). K, 

PAMCin. J. FllU-KKoV 

AlfOlíT \. 



imh-niuhució» 

Sumario : No hay lugar al recurso del an. 14, ley 48 contri 
una semencia de la Stipreina Crie de Justicia de la pro- 
vincia de tíñenos Aires, ipie aplicando e interpretando dis- 
posiciones de la Constitución v del Código de Procedí- 
tnientos provinciales, no impugnados emno contrarios a 
mía garantía ele orden federal, se limita a resolver *%w 
*\-n la sentencia de la Cámara se ha procedido de confor- 
midad con los artículos 172 y 173 de la Constitución y 
el fallo aparece fundado en ley. |Hir lo míe la exigencia 
del articulo 17X de la misma también se ha cumplido'*, 
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j," I, a garantía de la 1 i hurtad de industria debe cier- 
citarse con arreglo a las di s|n bidones <|HC se dicten, coa- 
sultando razones de higiene, seguridad, moralidad, etc. 

Cas": Don Federico C.atti se presentó aun- el Juzgado \. 4 
en lo civil y comercia! del departamento de la ca|>it:il 
moblando formal demanda dir.eta y personalmente con- 
tra don Luis M, !>'»> llena rd, enlistonado municipal lie 
l.a Plata, por indemnización de daños y perjuicios rmor- 
gentes de actos realizado* por el empicado municipal don 
josó Yillalba Mam nina, en cumplimiento de ta ordenanza 
-obre higieni/aeión de la leche, l'undó su acción un los 
artículos 14. 17. i$ -* s > ^ l¡l Constitución 

Nacional y 9, ¿4. jo. j.,, 37, 47. 4M y ¿05. inciso f. y ¡8$ 
de la Con>titueíóu de la l'r.-vineia, articido 13 de la ley 
órgpintea de las municipalidades : art. J." de la ley sobre 
comisionados: art. y 1078 del Código Civil y 240. 

inciso-, 1 v 1 del Código l'cnal, pidiendo se condenara al 
demandado al pago-i le ta indemnización y condenación en 
costas. 

1**1 Juzgado falló absolviendo a don Luis M. Doy he - 
nard de la demanda instaurada. 

A|>eíada esta sentencia, la Cámara Segunda ilel De- 
partamento de la Capital. la confirmó con costas y en 
todas sil- partes. 

IV este pronunciamiento se dedujo neo r so de ínCOÚS- 
tiincionalidail para ante la Suprema Cone ile Justicia de 
la provincia «le Huellos Jl ,i res. dictando este tribunal la 
seguiente : 

H-intexcia 

> ta Pltta, Oicttmbit 3 de 1915. 

Vistos v considerando m opinión de la mayoría del tri- 
lumal : 

1." Qtíc el recurso de inconstíiiicionalidad tlcducido por la 
parte adora lia sido concedido dándosete como fundamento 
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(1 inciso 3 art. del Código de Procedimientos en lo Civil y 
Comercial, relativo a las formas y solemnidades de la sentencia. 

2." Que súlo corresponde, en consecuencia, decidir res- 
pectn de ta> violaciones i|ue ele dichas formas se alegan ejn el 
escrito en <|tte se deduce el recurso. 

Que en la sentencia de ta Cámara se ha procedido de 
Confoniidiad con los artículos \~2 y 17,1 de la Constitución v 
el fallo aparece fundado cu ley. por lo míe la exigencia d.-I 
articulo 178 de la misma, también se lia cumplido. 

Por Cítos y demás fundamentas consignados en el prece- 
dente acuerdo y cono >rd untes del señor Procurador General 
sv desestima, con costas, el recurso de inconstitueiorialidad de- 
ducido <nrt. ,151 del Código de Procedimientos >. Devuélvase 
a la Cámara de su procedencia, previa reposición del papel 
sellado por ta parte actora üirt. 72 del Código de Procedi- 
mientos t. — /;*. h'hvn'h. — Crcfforto Lcetit. — .V. F. /:.f- 
cubar. — A Mollino UamH. — M. F. (¡neceo. - Ante mi: 
Roffefío .f. Casco. 

[i;iT\Mi:\- IíKI. SEÑOR l'R'KTR.UiOK CEXERAI. 

Buanot A) ral, Fcbraio 33 4c 1916. 

Suprema Corte : 

El recurso deducido es improcedente en atención a ípte la 
sentencia apelada no contiene una decisión solire puntos que 
puedan ser materia de apelación para nnte V. K, por cua no 
en dicha sentencia la Suprema G>rte de la Provincia de Hue- 
llos Aires, desestima el recurso de tnconstitucioualtdad inter- 
puesto contra la sentencia del tribunal inferior por 110 existir 
las violaciones a la constitución provincia! en eme se fundaba. 

No conteniendo la sentencia recurrida una decisión que 
pueda ser revisada pr*r esta Corte Suprema, conforme a los 
artículos 14 de la ley 48 y o. 1 ' de la ley 4055. pido a V. K. se 
sirva declarar <|iu- no hay lugar al recurso deducido. 

R. G. Parera. 
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FALLO DE LA CORTE Sl.'fKKM A 

Bu es** Aire*. Septiembre 21 4*\m 

Vistos: El recurrí extraordinario de apelación inurpuot" 
!K. r don Fedccíto «'.atti. eontra sentencia de la Sopwuia Corte 
de Justicia de la Provincia de Büttftf» Aires, en los autos 
mii-l— jw*r dicho -eñor f'.atti contra don Luís >l. Dovhenard 

sobre indemnización, y 

C< -us ¡de raí ido: 

i jüi el mencionado fallo, loimanda gn cuenta e iníerpfe- 
t^ndo dUposictoneí de ta Constitución y del Código de Broce- 
dimieOtOs provinciales. >c limita a resolver; "Que en ' :i stM1 " 
inicia de la Cámara se ha prtm-dido de conformidad con ios 
articulo* 17-' y "7.í de !a Constitución y él tallo acrece fun- 
dido en ley. jx-r 1 o inte la exigencia del artículo 17S ele la mis- 
ma también se lia cumplido" fojas ró8, 

1 )tu- taleS .l¡-|->vici«.Tu> fto han sido impn-nada^ cotilo 
contrarias a Iffliá garantía de ordetí federal, iaue haya sido dene- 
gad» v nüe $on a la* que se refieren tos artíceos 6 .' ley 405? 
y 14 de la número 4* ¡wJmv jurisdicción y eonSfietencí» « Fallo-, 
ton» M4. página 4J y OftOH I. 

t Ith- por lo deHiaSi la garantía epte acuerda el articulo 14 
de la Constitución ?íadonaí imc se imtea aloe en-rej'..ir*e con 
arrecio a tas ¿aposiciones que *e dicten, r^tttsttliatndo rabees 
di- higiene, seguridad, moralidad, etc.. según lo reiteradamente 
resuelto, ¡tafe ionio % pág. 4'*: 7- '3»: "5- 5 S 
y otro- •. 

Por dio y eoufortlté con lo expuesto y pedido |x>r el Sétfcíf 
I "o curador General se declara no haber lugar al recurso. Noti- 
fique-e ..riginal y previa reposición de sellos devuélvase. 

A. HERMrjo, — Nicanor G. nEL 
Soi.vtt. — D K. Palacio. — 
J. FictreROA Alcorta. 
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AL Citüh nn,, J. fíemcmanii tsrt concurso sohrr eomP&mk 

Sumario: Concursado el tejer poseedor de un inmueble hi- 
potecado, corresponde al juez del efcflpfrsa el conoíáflueruo 
del juicio sobre ejecución del referido inmueble. 

í'<is>-: I.m explican las piezas siguientes; 

HHTAMEX Mí!. PKÑOH I'IIolTKAUoK t.EMCRAI, 

Suprema Corte : 

Kn mi dictamen de fojas 417 so-tuve que, por tratarse del 
cnlir» de mi crédito hipotecario, contra una persona dislinin 
del ometir-ad". iiu correspondía la acumulación del juicio eje 
cutivii a 1's amos del concnrs««. V. K hn resuelto en sentid 
Contrario, por reputar que el becho de haber jasad" el i m 1 nu- 
ble a manos de un tercer ponedor hace iu erario oír a éste o 
su reorientante que lo es el sindico de su concurso civil. por 
cuya circunstancia los procedimientos deben seguirse ante el 
lúe/ «le este concurso. 

Kn mérito de este fundamento, y habiéndose producido la 
misma situación en la contienda trabada entre el Juez de lo 
Civil de esta Capital y el de la ciudad de Mercedes, para co- 
nocer en el juicio seguido por la sociedad hipotecaria IVIga- 
Amcrieaua contra Carlos I.imWg. pido a V. K. se sirva decla- 
rar competente para conocer de la venta y entrega, en su caso, 
de la propiedad gravada en garantía del crédito hipotecario 
que se reclama, al Juez de i a . Instancia de la ciudad de Mer- 
cedes. 

fltUo H-'t. t. 

FALLO DE m. CORTE SUPREMA 

B««M Aír». Síptintibte ¿;ítft)916. 

V vistos los de contienda dr competencia entre un \vv* 
de V. Infancia de la Capital y otíb dt igual clase de la 
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ciudad ik* Mercedes, provincia de Buenos Aire*, jura coime*, r 
de la ejecución de un inmueble de propiedad del concurso 
civil de acreedores de don Guillermo J. Heincmann y. 

O 'in si de ramio : 

QUí la ejecución se Mguió por la Sociedad Hipotecaria 
i ¡eljja- Americana contra su deudor don Carlos Limberg y el 
juicio fue fallado mandando llevar aquella adelante por n? 
haU-r dicho deudor alionado ti crédito y haberse desestiman.! 
la* excepciones míe t ¡pusiera ( fs. y i v ta. autos de la CapitaP 

One ello pa:*al>a en noviembre 1'» de 10.14; y la continua 
eión de l-.s trámites para la venta del inmueble hipotecad., se 
concretó al ejecutado Umberg 1 f s. *5 >" siguientes 

Ouc el 20, de diciembre del mismo año aparece lleineinaun. 
promoviendo su coiieur-o civil de acreedores en la ciudad de 
Mercedes, provincia de Bnerms Aire-: \ en mérito de ello y 
por ejecutarse un bien que pertenecí al mencionado concurso 
como tercer poseedor, se atiene que ci>rres|«*mlc conocer 
los procedimientos de !.t referencia a este Juzgad • áe fe- 
cedes. 

One. como r t ucda antes expresado, se trata en el caso de 
la venta de un liien jierieiii'cictitc al concurso, a instancia de! 
acreedor hipotecan... y no del juicir. contra Ümhcrg. míe ter- 
minó en la manera ya dicha : y aunque asi no fuese seria -ieur- 
pre necesaria la intervención del tercer poseedor como lo pidió 
la sociedad ejecutante a fojas 113 y otras, autos de la Capital. 

Que en esta condición y dada la participación en el caso 
del síndico del concurso, pedida |*>r el mismo acreedor. l>- 
procedhnientos a tal objeto deben seguirse ante el Juez de 
aquél por tratarse de un juicio universal que atrae todas las 
acciones entra el concursado y sus bienes y a mérito de los 
fundamentos expresados en los fallos de esta Corte y juris- 
prudencia de los mismos citada, de 22 de agosto ppdo, en los 
casos del Banco Hipotecario Suizo Argentino contra don 
Heleodoro Motitareé y don Juan B. tiibert 

l'or lo expuesto y de acuerdo con lo pedido po? el señor 
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SI 



I^teuradór General, se dudara juez competente para cunoecr 
de la venta y entrega, en mí caso, «le la propiedad gravada en 
garantía <k-l crédito gpe cobra la Sociedad Hipotecaria lielga- 
Amcricana. al Jum de la Ciudad de Mercedes, provincia de 
V.iu-n Aires. Kn consecuencia remítansele los autos, previa 
rep^-ición de -ellos, aviándose por oficio al juez deja Capila<. 
\. »t¡ ítouese i trigina!. 

A. Mermiíjo. — XlCANOK G. i*KL 

Solar. — D, K. Palacio. — 

I. F HU ERO A Af.l"ORT\. 



Crimino!, contra Antonia t.avnmko. f.-r 0abk homicidio 

y robo 

Sumarie: La calificación de la confesión un ejercí- influencia 
para la re* >|ücí< ni de la causa . cuando el delito está plena* 
nientc averiguado con independencia de ella. 

Sv* T,a confesión de un procesado sólo puede consi- 
derarse indivisible cuando ella constituye el único elemento 
•le prueba de la existencia fie un hecho que sin ella habría 
.ijücdarin desconocido; pero cuando e! delito es conocido 
por « tro modo que por la confesión, ésta puede dividirse 
y la excepción alegada jior el autor de él tiene que pro- 
barle. Hallándose enntradieba. i*ir plena prueba de indi- 
ilicios o presunciones, la confesión del inculpaílo rendida 
ante el juez de la causa, es inadmisible su indivisibilidad. 

3." Ks justa la sentencia que condena a la pena de 
veinticinco años de presidio y accesorias legales al autor 
lié un doble homicidio i>crpetrado coir la circunstancia 
agravante a que se refiere el inciso 13 del art. 84 fiel Có- 
digo Penal. 

Cu*»: [,<• explican las piezas siguientes: 



• 
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SENTIAN'"! A m. SVn I.KTK.U-. 

H»¡*r«nt¡3, Agosto I;| rk 1913 

Vistos: esta causa seguida entra \ntoni.-, t.avru/zka. 
rus->. «K veinticinco años, jornalero, sin domicilió eoiioddo; 
por los delitos de doble homicidio y rol»... y contra ferisió 
Domínguez, argentino I indígena K de veintitrés año*. ->lter'<. 
jornalcrn. por hurto, de cuyas constancias generales n-utia. 

Que el día 1*1 ife septiembre del año i'no ni un para;* 
situado tronío a legua y media 4* la emanen "Kl Carmen ' ife 
la familia de t'nhuru, tucr..n eitcon irado* los eadáven> del 
vendedbf ambulante Pedro Escalante y de un Sujeto oui' efa A 
de su peón, que m> ha podido ser identificado - |*«r el indi 
gena Evaristo í>«íWii|íg|l?a! en circunstancias t|úc buscaba ñu 
caballo, quien dio euenta del hallazgo al mayordomo lol l¡!»;u: 
rraga. 'le la mencionada estancia* Escalante se hallaba tendido 
Imca abajo, tañad* i con un punch. • de lana y unía tíos herida, 
de bnla: una en ta espalda, al COSÍaJb ÍKinm-rdo de la uspiña 
dorsal, otra en el coséádo i/miierdo -t h altura de las o. -Milla-; 
falsas y mi golpe al parecer o>u el fijo de un hacha rjuc se 
encontró a tinas tres metros de los cadáveres, golpe *jtu le ruó 
dado entre li>s parietales destrozándole el cráneo ¡ fojas i t> H 
|k,éii tendido Ixica arriba omu. a flor. pasos ilel priun-ro i -ru- 
sentaba una herida de bala debajo de la siari/. tn ant -riilad 
encargada de !a instrucción «leí smuario. procedió a la- Km- 
ligaciones del caso. De la primera parte de esa investigación 
resultó coinprokitlo lo siguiente: Que el indígena Kvartsto 
Í>>m tugue* pasó junto con el sujeto Justo Argañará* por Ta- 
inmediaciones del lugar del crimen el dia 19 couio n la una de 
la tatde, .idvirtkndo amluts el carro del vivandero Kscalante. 
al cual se aproximó Domínguez sol»», distrayendo de él un par 
de l*'t;ts: One Argañaráz. estuvo el día 18 antes ele entrar-e el 

en el puesto de Si\i<> Sandoval. donde durmió, iuntaiid- >se 
al día siguiente a hs ocho a .111. con Domínguez para ir a la 
estancia de Uribunt, advirtiendo entónces, al pasar a mediodía 
por el lugar el carro <k Kvahintc y inzgando (pié tam-. éste 
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etanti mi e |«¡MKTu se lia lia han dormidos; (¿ue t i vivandera 

K -calante y su peón hahian salido vi día (S n la jiuesta del 
sol (k la oa>a de doña Maria viuda de Bhuner. donde habían 
acampado, viajando cu compañía dé ellos otro sujeto; (Jue la 
prr-eueia de c-ae "'tr>i sujet^ lio pasó desapercibida para al- 
gunas jiltsi nías, entre rilas y en esa oportunidad, la viuda do 
lih:::vr * Valentín Alvarcdu. coincidiendo cu la filiación ctel 
di -o ti.ii id.i: extranjero, rubio, de regular estatura; Que las 
sospechas sobre la culpabilidad de Argaiiarás y Domínguez |f 
el hecho erimiriov». fundadas en estos antecedentes, sl" acen- 
tuaron culi motivo de la entonces inexplicable eotubi nación del 
segunde», ni su afán de ocultar la ratería que había cometido, 
tomándose abundantes declaraciones y reduciéndose . prisión i 
los d"s sospechosos. La detención ik Antonio l.avru//ea, el 
extranjero desconocido, llevada a calió pocos días después en 
Vrdia. cambió el rumlto de la pesquisa : desde luego SU filia- 
ción era la del imlividno que lanía sitio visto en el carro del 
vivandero primero, y después, al día siguiente del crimen, 
cerca del lagar donde se cometió, 

José María Ramírez i fojas gC'i declara (pie en la mañana 
del ilia 10 de sepiienihre a las siete más o ótenos, salió al 
pampo a recoger hacienda como a legua y media más acá áé 
Kxpedieión y vió que iha un individuo a pie jH>r el camino y 
creyendo que fuese im compañero suyo a quién se le hubiese 
extraviado la cabalgadura, trató de alcanzarlo, lu que. obser- 
vado p. ir el caminante, motivó que este se desviase del camino; 
(¡lie habiéndolo alcanzado le preguntó donde iba, contestándole 
que al desmonte, señalándole hacia Roca: que habiéndole, iflb 
dícado que ]«ira ir a Puerto llerniejo debía seguir por el ca- 
mino, |e contestó el otro que iba a buscar el vaporcito. bajando 
enseguida la barranca del Hcrmejo, Invitado a reconocer a la 
|K*rst»na de que se trata, le fué presentado Antonio Lavrmtzea, 
y áflrmó ser la misma que vió en las circunstancias men- 
cionadas. 

Tonino Gómez (fojas 57 vía 1 declara que esa misma ma- 
ñana o uno a las «¡ctt% en circunstancias que iba arreando una 



hacienda como :i legua y inedia i«á* «w* a * vm 
,m individuo «¡jije iba n pié a! cual se le acercó y preguntó don- 
de se dirigía, a 1<> que coiitesto que iba al desmonte, bajando 
enseguida la barranca del IVrmejo. El declarante reconoció 
en el mismo acto al sujeto Antonio Lavrtiwtca ujie se te pre- 
sentó, manif estantío ser el misino a (|ue hizo referencia. Iá&h 
tico reconocimiento, ett rueda .k- detenidos, Ofattfcít iMí 

ai».„ 1 1 foja* n 5'- , 
Con estos auu^/u,,. ' Relias se dirigieron -obre 

l.avruzzca quién, en su ind^íoria de fojas óo a 63- mam 
fíSti contestando a las | mónitas respectiva^ que 80 conocía 
a PédrO Ksealantc. . . y que pasó por el Mli" dOttdc están $é- 
terrados los cádaiéife, al illa 17 entre dos y tres de la tarde. 
$n su ampliación de la misma r fojas 0f¿) dijo que si había 
¡4o en los carros con Kscalame y m peóií y que ggftttp a las 
ocho cíe la tiÁ k&tt& »1 Í««P < l,ll " K ' ^ cometido el 
crimen: que una vez en esc Itígat él fué a buscar leña conio n 
cincuenta metros <lti flOttífc se encontraban el carro, y ( p al 
poco tiempo después oyó tinos tiros, reconociendo de los cuatro 
individuo qlle vió ;i tres ite ellos cuyos nombres son Miguel 
l'ario/U, Kairmcr Kakinlovie/ y Atítottkí Micharz; que efe 
seguida disparo, ttp volviendo más al lugar donde estaba el 
earn.. Y eil la sfgtfnda ampliación de fs. ji eonfcsn ser el 
matador de Ksealailte y sU peón y también el que robó él di- 
nero que aquel tenia cu el cinto, que eran pe**: que él 
fué quién tapó ios cadáveres cm ponchos y otros junmenores 
del >ueeso. como el de que, paía cometer el hecho, m 
de 1111:1 instóla ttrovmg de siete tjrOS. A rai/- de esta contesi.m, 
Justo Vrgañaró/ fué puesto en libertad, «ti así nomimruc/ 
acusailo de hurto. 

Kn el acto de la ratificación de sn indagatoria ame e) 
jmv 1 fojas S? vt;i. y siguientes) el procesado kavruzzea maní 
íestó que en las ampliaciones de fojas 60 a 07 y tojas ;i vta. 
a 7í. figuran hechos que el declarante no ha confesado. atri- 
huyendo la alteración a tas circunstancias de que ante el ofi- 
cial instructor de! sumario el interprete que 1c dirigía y le tra- 
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duría las pregunta» al idioma ^tópti t Kust » t era ttn argcnrino 
i\uv no poseía ni hablaba correctamente dicftio idioma y ijtté 
ton gran dificultad podían entenderse, firmando e*as diligen 
cías *sí» darse cuenta de el Ir». 

Declara de nuevo sabré loa hechos * zurridos. explicán- 
dolos iij la simiente forma; A las cuatro de la tarde Helaron 
a nn (millo que ignora, desatando el tarnt: enseguida el patrón 
Kscalant é los invitó ¿011 caña, repitiendo la invitación el peí») y 
r-iquiemln cmi vino. Después tic beber se acostaron alrededor 
ijcj fuego; luego empezaron a jugar de manos líscalante y su 
peón, liasta que este mstti caer id fuego h aquél, entonce* 
Kseatante se levantó y Lie pegó varias ir. "Upadas al peón en 
la cara sacando éste un revólver con el que hizo dos disjKiros 
a su patrón. Al primer tim. el deelaranle se levantó COÍ1 el fin 
de abracar a! peón, y al efectuarlo, este hizo el segundo dis- 
paro solare Kscalante. el qtte cayó al suelo sobre la vara del 
carro. íniridiatamentc estuvieron forcejeando. Hasta «pie el 
declarante quitó el revólver de las manos del peón increpán- 
dole su ei ■tiducta. a lo cual éste lo agredió con mi cuchillo 
Kinértdotñ etl la ¡taiga izquierda. Entonces él. atacado, encon- 
trándose M il estado de epilación m-rvinsa y enn el mismo 
revólver tjtiíf le hahia sacado al i«eón. le hizo mi dís|«aro. imü 
tá ni tolo. \*o cubrió los cadáveres con mnsfTtn pincho pirque 
"tenía miedo di 1 ver a los dos inmrtos'*; lue¡*>« siguió stl ca- 
mino como doscientos ineiros de! lit^ar \ "mirando el revól- 
ver le din miedo de Unirlo en su poder y lo tiró ,d agua". 

Practicadas las diligencias muí «a ríales -..licitadas a foja* 
«jo y 10S por el señor aléjate fiscal, decretada la prisión pre- 
vi niiva det pri»cesado I.avru;(zea y la libertad ele KvarisUi 
Di-mingue/ (fk 10S vuelta t aquel funcionario en un extensa 
v hien fundado dictamen formula aeusaei«'m ule fs. l lO :l ís. 
\>t>< : la defensa evacúa el traslado [de Éfc i_»ó a f>. i.í.í vía i 
v solicitadas por el señor ii>c:d en el periodo de pnicl«a al- 

gtiuaj nufeyás diligencias sin que *e produzca ninguna p«»r los 

proeesados. a fojas m se llama autos, señalándose la audiencia 
ile ley p;ira que las partes 111 formen in zwftfc la que no tuvo. 
Intfar por no haber concurrido ar|iiellas. 
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Y considerando: 

Kn i-uam.. al pífi&cfcséáb Am^ni.i I .avruzzka ; 

i- 0iic sé llalla plenamente cpmfsobft^ Cfi átiltes la |ht- 
delito de Komiiítdio e« las leonas de l*c#« 
Ksealame > SU peón N* N". i ceriiíicail-* de defunción (le É*. 
rOS v ioó. parle # í*. t. intnnm- peiíciál He toja- 10 vt;i. >. 

j. i tm- el pr.TL-.ail.. \nU«mV. Kavnizzka « -tá t-nivietM v 
cittftío Té esos delirn*. pues si bien es eiertP «pie imsterím"- 
iiícntv a mi indagatoria y ampliaeioniíS 4? f*- u> - >' " J t l 
pr« vctiitU. mnditieó stis d^Ma6iÍCS anu- c) juvz. pr..enraiid" 
justificarse íi disminuir la resp. >iiéa!)il ¡dad <|"e la emifesMi 
lisa p llana |c acarreaba, lal variante soto hubiera tejido valor 
e ej tjaso de iftíc tos cleiiiéntCÉ acumulados la e«.rr< .lmntr.111. lo 
M iu n.. ^cede bn d .«ib-judia: astea bien. p">" mvrr-. simi- 
litud i- iiieoiiyruencia* afirman vil el espirilü la e. -micción de 
sil faUfi lad- 

Que asi se Hega sin mayor esfuerzo a la (U-nu-tr;ii'i.-í> 
,U qiie la'deelararión de h. "J CS la «|iie encierra teét I| verdad, 
al considerarla en velación CU íes UeenOs comprobados en el 
.tituarin. concordantes cmi aquella de una numera fidelísima, 
tanto cu lo (pé informa sobre el crjnicu nustáp ¿Üanfc» m la; 
dernái circunstancias de tiempo y lugar; 

i) IWuue esta probado ifité Antonio l.avnuzka viajé la 
tecíie ú¿] di- septiembre en el tíüÉfo y en compañía cU* fa* 
vevthuas < decía ración de la viuda d< Ukmwr. f* 30 y tt\í Va- 
kntm íVIyarcdo^ tk 

fu Porgue está prelado que cadáveres presentaban he- 
ridas de l'ala v ñas liar. .ti inferida-, con proyectiles i'i-rr^- 
endientes a ¡as capolas halladas en el lugar, perichccienl^ 
a una pistola BmW%, arma p> se hallaba en püder (leí p^oce- 
sAÚü por íialwrsek MiUsiraíd-.. cu -.tn-s efect^, a Ad-lf^ 
P.kt^kv. iníim ^cotiocíé las cápsulas nUrlinutún Ac Juan 
Caja, f¿63íác Kilcuskv. km. 

c'i (*orqile éíita pmhad-> ipu- a la inañuiia -lynvnk' del Cfi- 
h^U i ! prevenidr) fue v í-t- - ceMñtí del Inyar. en marcha hacia 
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puerto líerutejo. a pie. fuera del earifóno Hleelaraeifiie-* de '[*<>■ 
ri I ai- » (jóme*, fs. 57 vta. y de José María líainírier; fs. 5'n. 

íb Porque está probad' > que Antutiío LatTU/xka despojo 
al vi \ anden» Kscal;¡nlr del ilinenrque llevaba, una vez ouivi- 
iíia«I< ¡<<- asesinad**, ennvbarada su deelararinn dé Efe 7-i CÓn 
las cfrciuistáTicias de liábérsvte secuestrada una sima Minia d< 
fs. 7<>i cuya precedencia fia justifica, y de m> haberse hallada 
*»hrc ta victima dinero alguno. 

4;' Une Ta> concordancias expuestas, para lió citar oír a*. 
entík la eonfótóii de fs. 7- y constancias de autos, remun 
1»tr si -«.las todos los requwiin- cíe la plena prueba, sin que sea 
mene-ter robustecerla epti el cúmulo de indicios graves yUe. 
-iirij.it del proceso, coherente- > relacionados entre sí. ehcadv 
nados i">r vírenlo*, eii vi ron! di* lo* cuales *e llega fácilmente 
desde el punto di- partida hasta el fin buscado» periiuticnd" 
establecer, cotí la fucr/a d> la **< rtidumbre Ifj c^ljf{K|!>Í|tcl^(l ifftl 
prevenido. 

5." Qiie establecida é$tst; las circunstancias en qm J,a- 
vnt/Tlcn cometió rl crimen 110 pueden ser otras qüe aquella* 
indicadas por -M snV-r fiscal a fojaa i.'-i era. dé; su dieta) ncn. 
pues a mi' l;i ausencia dé testigo^ presencial,*, las eoiupri'haek- 
tifas rfeláeionadits y !a> i->-mradiccioiie> ¿tí que el pfc\*cm(lo 
incurre i«ra explicar!". h< >y de una manen mañana de ■ «i r;t , 
ia verdad süio puede ser desentrañada mediante la k'ií;it"i' «¡in- 
!<>> hechos misinos, revelan. Y asi, sin que nada atenúe tu autos 
el malvado designio y su horrenda ejecución, ella nois afirma, 
convirtiéndose en la realidad misma, que el móvil fué el robo, 
a cuyo fin el criminal debió obrar, como lo hijtb, aprovechando 
el Mii ñ«> ijc SÍiS victimas y sin peligro para su persona. 

í"0 Une el delito asi calificad. 1 está encuadrado en el suh- 
iueist. b, inciso .i'., art. 17. capítulo I, Ley 4 iKcj. puna de min-rtc. 
peni la circunstancia d.e haber transcurrido desde la formacíó-i 
de esta causa un tiempo mayor del que establece el inciso S, 
ilel art. *v endifi» penal y las deficiencias ik n|iie pudieran 
idnkeer la- t|j1ij*enetas "kservadns p*.r el agente fiscal, llace 
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aplicable la ^im-iuii * < nuníílít eíi el art 17, ütcisb 1 .. ^píSnlo I 
■1 ■- b\ lev citada. 

7-, <)ue esta penalidad en é Jttthjmluv 0* :i 
grado intimo. y;i ÚttC, « efectos M la rvs|*. nubilidad u-- 
es posible la aniiiudaciñii Mí; e<wf#«e : < rt-^la- «U'l art. 

de] Código !Vnal. v "Ifiiias agravantes i¡nc militan: JííS 
<¿. j,., i, K -iv.„ 4» y i,í del artículo 84 del eócfigp «¡teta 
Eti cuanto al pr"ccsi<l" Kvarislo Domínguez: 

(V. (Jne esta suficientemente o .mprobad" ■ « n este >niuan.. 
tí hurto de un p# de botas pe se efectuó el dia l<> de sep- 
tiembre -le IfíO abstraídas del carro del vivandero IV. Ir- 
I balante, cuando islo y sn ptótí fueron aséstate 

j". «tile iíínalmeiile lia qufcítado c.mprok.da la 
dri mgar& esc hecho dclíciiu-so. Kytfffftn n-niín.cne,: t\. so 
declaración y caro» de fojas 74). 

V'. One cMe delito Jisillíi previno > í'eiia-l" vil i'l ari. - 1 
<$c hk-v de reforma-*, sin agravantes ni atenuantes en este vas--. 

por esl.-s fundamentos y de v..ní--ni>i.la.l con lo dictaim 
pádo p.-r el señor Agilite definitivamente Juagando, 

fallar 

r. lni|H>niendo al procesado VwfctMtb I.avrnzzk;» |».r los 
&|fta de dohk- homicidio y r..lm, de acucio con las disp..*i- 
CÍltfíG? legales eíta.las, la pona (le veinticinco añ..s de presidio, 
tídri vo>tas v accesorios, agravándosela dé conformidad al ari. 
«I del ChIÍlío Penal, ron reclusión w .litaría de veinte di:i> en 
los anivei sirios del crimen, y debiendo tuiedar sujeto, una vé* 
cumplida, durante tres años, a la vigilancia de la autoridad. 

j.' tUu^ttWto a Kvaristn Doniínfinez, pfít el delito de 
hurto la pena dv sivte meses y medio de arresto. 

N'nlifimte-e. cópiese v si fta fuere apelada, elévese al supe- 
rior a IOS efectos del art. <»H del Código de Procedimientos 
en lo criminal y correccional. 

Dada en la sala de mi despacho, en Resistencia. rapit:i! 
del territorio nacional del Chao, fecha Ul sufr*. - Curios .1. 
g(M00. — X 1 1 í l- mi: fía til Scanvtr. 
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Paran*, Mirra 13 d« I9K». 

Vistos: pata resolver, en apelación. Id catisa criminal con- 
tra Antonio l.rtvrnzzkii. acusado de doble lumiicidio y mfa% en 
las ¡htíitoí <tr Cedro Kscalnnte y mi in-.'m de éste, de nombr- 
dvseonoeid* i : y 

Consíitefantlo : :: 

Ottc ta eVideficfá material de! ¿rimen y forma de su perpe- 
tración, comprobados por inspección ocular, enlistante eií el 
acta (Ir f ■ ►ja- I (2 informe médico (le fojas pfí vía., asi como el 
presumo móvil i¡iu* !<> impulsó, demostrado por n[ms medios, 
imponen el deber de analizar detalladamente, cada tino de lus 
diversos clemcnt' ís de eswvlccíwi contenidos cu ti proeeso* 
para deducir ¡a verdadera índole del «Mito, y eual es la persona 
míe el encadenamiento Iqgféo de las diferentes y múltiples cir- 
cunstancias, anteriores, concurrentes y posteriores al hecho, 
señalan ctimo a su necesario y único autor. 

Olk- la última declaración del acusado (a fs. 8; v 041, 
eortti dándose aillor de uno de los lr-miindios. enn la exenta de 

agresor, n. > puede tenerse legalmente en eueiita. ni menos adnH 
lirse en vi carácter de confesión indivisible! 1". Conguc está 
Siistahcialmettte contradicha, en sus tres indagatorias anlerío- 
tina de éstas fó¡ están entre sí: S. por fio tóer 
alguno de los accidentes de opresión, amenazas o 
error, a causa de ignorar el idioma, qwe dicen produjeron sn 
confesión del doble homicidio y rotiu. como lo impone, la se- 
gumía parte del ari. .íl<l del Código de Procedimientos en lo 
criminal: mientras Ta ficción de ignorar el idioma nacional está 
probada: por el informe oficial del comisario instructor a ís. 
f-$fc afirmando si r falso el empleo del intérprete con (¡lie a»|iiél 
se disculpa: ]>or las dos declaraciones de fojas 55 v,a - >' 57 
vuelta y en varías diligencias del proceso j fs. ion vta. rio vta., 
ele: acreditando que el confesante entendía y se Ivteia 




pCÓ». uleaii/amlo a líírtfek (W ft»a > 

quitó pues dice: que tomfíUatawente de raer muerto este, con 
¿.| ,¡m que Ir disparó, k >'<<tiró del 0tf además: ^ «le 
una las cicatrice- que pre-nita sírti *.s: 4". porque en la ultima 
¡ndsigsit«.r¡:i citada, ti ineul,«d,. im explica, -le manera ver*, 
■ümil la ímeMraciuh competa (leí Cráneo, en el cadáver de 
KiátoM* constatada. H* visit. ,«.r el oficial mstmtdor y el 
reéitóttMeñtt) pericial, rajas i 3 H** l*« cu ><a 
¡ueunittKJ paliar, i>.-r ser iudcixudienh- de la defensa legitima. 
m que pretende calificar esta cpttfesjÓH, J P»ra 

dUiiííá* el ikicfe» veliemcnte. en contrario, que presenta el ha- 

dta em-.mirn.ta a poct* R*** * la ví,>,i 1,x * 
p^que la declaración franca do su crimen, a t>. 71 vía., es la 
L ¿ica qw concuerda plenái«í*rte can I» dcinosttación clara 
v precia, a qn. omvergni. inccjuivocainciile. gíúil W« de toda* 
las díverüás ¡afecto^ derivadas -1-' tanta* conducía- 

i-n cl prpeesó- , , 

Rh alecto: de la fiel > rasunada exiHisíetun del mims- 
u-rio íi^al. fnndamintando su acción oa# a la ra de la 
scnbricia tórrida, asi como de «tifos antecedentes y eircun- 
tancias comprimidas én 1"S autos, se ^prenden 1- md,c... 
r#de«tes: ni V\ Áe negar ni su primer indaga!..™ dt- K <<>. 
tófer coñudo a filante; aíirmáñdó qlic viajó sote y a pie; 
1.. que ratifica en la última, sor verdad que declaró: ui El d< 
estar acreditado, por cl testimonio de Jossé M, Ramirea y l«>n- 
1>¡„ Oómez. a is. 55 vía. y 57 vta.. que. .«upándose en juntar 
harini.hu <n las imnediaeinnes del sitio del crimen, en la madni- 
gruía del día siguiente, no cneniursirmi sino a Lavruzzka. ma- 
ó meaos a tas siete a. m.. quien siguiendo cl mismo ca-nim». 
a uno de cuyos costados se encontraron, dopues. el carro v 
cadáveres dé las víelimas. se dirigía a Puerto Bermejo: cl La 
precaución, contfíróftáa en la inspecciñn corriente a fojas 1 y 
snlísiRidentes declaraciones testimoniales, de tapar con ponchos 
los cadáveres, («ira impedir el pronti. .Icscukrimient.í de lo* 
(ibrtdcilN; : é T«t ÍUtída del -indica.lo. constatada por tos mis- 
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mus testigos liamirez y Gómez, que lo refieren también al < K- 
fk; II, declarando; que aquél procuró esquivar el cmueniro de 
los deponentes, desviándose del cantillo al oír q«e te hablaban, 
" ver que le seguían : o) Haber Lavnizxlva ocultado el dinero 
que poseía (.n el interior y entre las costuras de sus vestidos. 
Stti dar razón Satisfactoria de la causa porque lo Hizo, al con 
testar feeori< icíendo este hecho, ni probar la procedencia $¿\ 
mismo; fi Kneontrarse el cadáver de Ksealante sin el dinero 
producido |Hir la venta de mercaderías en ese viaje, constancia 
de fojas io_\ y mani restada, m presencia de I.avru/zka. haber 
cobrada además todo lo fiado en el anterior, conio (o informan 
la manifestación ch-t hermano de aquél, a fojas y la declara- 
ción fltrl testigo Alvaredo de fojas 2$, confirmadas por ía 
prueba real del negocio que venía realizando la victima haMa 
la tarde inmediata a la noche en que se consumaron los homici- 
dios y el presunto rolm de esc dinero; ¡g) I.a imposibilidad 
material de que el arma con que Se disparó sobre las víctima 
fuera el revólver Selunit y Welsun reformado, calibre. 32, que 
menciona I.avrnzzka en la cuarta indaga loria de fojas 8| vía., 
pues el que halló Jorge Sosa estaba con la carga de los cine * 
proyectiles y a mil metros más o menos, antes de llegar a la 
estancia de L'riburu. yendo a Puerto Tienuejo, vale decir, en 
sitio que Kscalanle había dejado atrás, a ruriuV» opuesto del que 
siguió aquél, y resultó pertenecer a justo Argañaráz, que lo 
perdió cu una noche anterior al sucesof fs. 48, 59. 60, 4, |S 
vuelta. 75 "i. y además está pn ►bailo, iior declaración de Adolfo 
Pacuski, a fojas óS. que tas cápsulas encontradas en el sitio 
del crimen correspondía a la pistola lírowihg, de ocho tiros, 
calibre siete, que I.avruzzkn le hurtó al dejar el trabajo, jun- 
tamenle con el trajo y poncho que tenia puestos éste en el acto 
de la diligencia: circunstancia que imprime fe a c«1a declara- 
ción, y el reconociiuienlo de las mismas cápsulas por el acusado 
eri la indagatoria de fojas 60. ratificada en la de fs. M5 vía.. lo 
que confirma la declaración de Juan Caja a fojas quien 
afirma que la bala achatada que hall/) con aquellas cápsulas. 
110 era de plomo, como son las de revólver, sino de otra eran 




•m FALLOS DK LA O *BTE SU FHK M A 

.Htófco ttMñSM v **** í:t 4c I 

Lisaifó. cbtKfttttife MonnM&l Clt aunt, a las cap- 

„,,, &¡tfa ia> Mu o>u ¿p >e hirió a la, vKt,ma>. «XW 

£tftatf a A*» r«. ■» »«* *» 

defcma por él invncada. en SU M#tfi cnte-in.. f** «n4e. 

plenamente confirmada la primera. . , , 

Oue cu eonscetu-nda. esta Mgff *** fe 9*f« > m 

maneta concomitancia y vinculación inequívoca y . hrecla 
c,, el crituen v ta persona dél inculpado, y caraeieruadn* en 
flll « (o^ v cada una « tai VtW&m* prescritas ¡u 
,,1 triuti!.. «8 ¿él £b iáNáfeoj cooatauynuln la pk-n» proel* 

¡rtHiciaria, wmm m é ***** ^^ ^\^ ^ 
uvfítíw * ¿i fi* «« l,,,,,1Il,,,ll v ; ÍH, ; lc! ' 

«ufa ■ I*aU- - & ta Suplía » Nacional en Uktm Judi- 
an! K- 645.9^ eímcurrfendn a evidenciarlo Ja última coinci- 
.k-nci» de b r^fltalte de jftfc prueba con mi prp|íá o ; nfe<ion 
nriuim, rtttdida Wfe » mm-ridad poU"Í¡d. con las i.>rmati- 
U¿ pi^P^ en ü tó. g$ y última parte del u/> «tan. 
(¿n si Bien Ifl ■ . Inunción dfií procesado <* el de 
LtiÉ, no Mtki los elector dé prueba legal suficiente a 
teir im cWenaciüii por no $tag #&* t V** $ J ucz * * 
eá«s¿ séfcfoi ,1 ártfctrto tnismo cód,*, pjngnua dtspo- 

Sitión autoriza ál tribunal a p^hdir de ella en abs-km- ya 
(leiai de considerarla corrió el nías aportante electo 4* 
o -m icción, atando. éorao en él s»b- judie», está en perfecta 
concidátóa con el conjitnt.. de toda, las demás d.versas pre- 
caciones é indicia expresados. 

Otu- e<tand pites, contradicha por pkna prueba de iflOt- 
Cioi n inunciones, la contestón del inculpado, rendida ante el 
íikr de la cansa, es inadmisible >u indivisibilidad conforme a 
¡„ prescriptó en la íiltima parte del art. 318 del precitado código, 
v a lo consagrado por la constante jurisprudencia oe la hu- 
prtuia Corte. 1.^ demás tribunales de la Nación y los praet.e^ 
en ta materia. 
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Y m> habiendo la defensa probado t<-s extremos de la 
ixiuit-me invocada, que. en esté easn té incumbía protatr. co- 
rresponde resolver la causa en los términos que lo ha hecho 
el <i quo. Fall^ de la Suprema Corte Nacional , entre otros 
varios. íbí É l<»s tmnos 7. pág. 45 T : ¿ó. i»áe. 3 r> - pág *4* 
57. i*ág. 20 1 : fe. pág. ni- I^wÉos «le la Cámara Comercial y 
Crimina! de la Caiíital ; Mittermaycr. "Tratado de la prueba en 
materia criminar 1 , pág' y Jofré. "Manual de procedimiento 
criminal", pág. 11.» y 113, etc. 

Por estos fundainentos. los que informan el dictamen del 
señ'T procurador fiscal de Cámara y concordantes de ta sen- 
tencia apelada, se c< infirma é*ta, con costas. Hágase saber y 
devuélvanse, — Portttnato Caid*-rón. — /bnírf T-ambrann. — 
C, P. f\'n\: O'lmn». ni difidencia. 

FAIXO PE LA CORTE SUPREMA 

Buciwl Affti. StPli*»*" 23 dt \*V 

Vistos y considerando: 

□iie los lit'chos delictuosos imputados al procesado resul- 
tan plenamente comprobados, con prescindeneia de su confe- 
sión, de los antecedentes y circunstancias que constan en auto* 
relacionados en la sentencia apelada y que constituyen una 
plena prueba con arreglo a lo dispuesto por el Código de Pro- 
cedimientos en fe criminal y lo establecido por esta Corte. 
Art. 357 >' 35& flMjsjjí citado; tomo ón. pág. 3»7- 

Que de estos antcceílentes resulta debidamente acreditada 
la existencia del dobte delito de homicidio perpetrado en las 
personas de Pedro Escalante y su peón el día 18 de septiembre 
de 1910, en el paraje denominado Campo Urilntru. jurisdicción 
del territorio nacional del Chaco, como constó de lo expuesto 
en el parte de fojas r dirigido al jefe del regimiento 5". de 
caballería de línea por. el oficial del mismo cuerpo que concurrió 
al lugar del suceso» del informe pericial de fojas 18 y partida», 
ile defunción de fojas 105 y 106. siendo de notarse que según 
se hace constar en el mencionado parte de fojas 1 después de 
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relacionarse las heridas <|iu tenían l^catuiiu y S« 

,K.sieÍón en que se encontraban los cadáveres hace suponer que 

hayan sido sorprendidos dormidos", 

(lúe lo alegado por la defensa en isla instancia no des- 
virtúa l.»s fundamentos de la sentencia de fojas 154 y la < lel 
inferior que confirma en 1" que se establece la culpabilidad 
del procesado como autor de fós delitos o .muidos en las con- 
diciones qué aparece de los antecedentes relacionados. 

Que dado el mérito que ofrece la prueba pericial, las de- 
claraciones de testigos y las demás diligencias nracticadas 
durante la substanciación de la causa y de todo lo míe resulta 
plenamente averiguado, los delitos de que se trata, la califica- 
ción de la confesión del procesado que no tiene otro funda- 
mento rjue su propia afirmación, tto puede ejercer influencia 
para la resolución del juicio, como se ba declarado también 
por e<ta Corte en casos análogos. Fallos, tomo 67, pag. 114: 

60. pág. 169 y 371 : 11 2 • s > !>**■ J * 7 ? ,K> l44, 

entre otros. , . 

Onc es ilc observarse por otra parte que no bal nene lose 
producido prueba alguna sobre los extremos de la eximente 
invocada por la defensa y une en el cas.» procedía acreditar, 
como se hace constar en la sentencia apelada, debía resolverse 
et, los términos que lo lia hecho el a r/110. por cuanto a pesar de 
cualquier deficiencia «leí proceso y con prescmdencin de M 
confesión aludida, en la que él procesado sólo se reconoce 
autor de la muerte del peón de Escalante, existen en autos 
sobrados elementos dé convicción para establecer su culpa- 
bilidad. 

Que a este respecto es de tenerse presente también que la 
confesión de un procesado sólo puede considerarse indivisible 
cuando ella constituye el único elemento de pntclwi de la exis- 
tencia de un hecho que sin ella habría quedado desconocido y 
oue por el contrario cuando el hecho es notorio o conocido de 
otro modo que por la confesión de su autor excuándose éste 
de haberlo cometido por la necesidad de la propia defensa, en 
este caso la exección alegada tiene que probarse. Fallos, tomo 
26. pág. 280. 
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!»r, 



(>ue en tal situación se encontraba el procesado en esta 
causa d cual no ha destruido ninguno de los cargos de la acu- 
sación ni desvanecido ninguna de tas vehementes presunciones 
que del proceso resultan contra la eximente alegada. Fallo 
citado. 

Que p*»r lu íjuí hace a la condenación que se le ha im- 
pueslo dados lns ¡mtccedenles relacionados, etla es estricta- 
mente arreglada :i lo establecido en el art. 17, inciso 1.", Capi- 
tulo 1 de la ley número 4180.. con la agravante a que se refierr 
el inciso 13 del artículo 84 del Código Penal. 

Por ello v mi.* fundamentos se confirma la sentencia ape- 
lada || fojas' r^-con coatas, Notifíquese original y devuel- 
va n-sc. 

A. Hkrméjo. — Nicanor G. 
Solar, — D. Iv Palacio. -* 

J. FlGURROA ALCOKTA 



Pwinaa tic Humos Aire*. n»ttm ta Municipalidad de la 
Capital. SQbrc nhindicanán 

Sumario i No siendo la imink-ipultdad de la capital, en la esfera 
del derecho común, una dc|«ivdencia del indcr ejecutivo di- 
ta nación o una rama de la administración de la misma y 
reconociendo ella que posee los inmuebles cuya reivindi- 
cación se demanda, es inadmisible la excepción de falta de 
personería en la demandada opuesta en concepto de que 
ella recibió de la Nación tos expresados inmuebles y de 
csfcir en tela de juicio leyes nacionales y provinciales re- 
ferentes a los mismos. 

2» Manifestando el demandado no hallarse en posesión 
de parte de los terrenos que se pretende rivtndicar, corres- 
ponde at actor la prueba de lo contrario. 

3. u El articulo 2445 del Código Civil se opone a que el 
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estado o los municipios puedan prescribir los inutuébt.es 
l«ir el soln Hecho tic que los propietarios ño los tengan p*>r 
sí o |K»r otro. 

4." De tas referencias generales a bienes raices de pro- 
piedad municipal contenidas exprima o impHeilametite en 
la Constitución y leyes de 1:t provincia . anteriores a ja ce* 
siún a la Nación ifc municipios de Rores y BdgranO; 
de la ley provincial de ejidos de .í de noviembre de 1K70 
y de ia ley orgánica tvmnieipal de la provincia de 10 de 
inarro de 18H6. se infiere que los terrenos qíie constituían 
los ejidos de los municipios de Flores y Besana, al igual 
.me los de lis demás municipios de la provincia de Buenos 
Aires, dejaron de s*r bienr* provinciales para convertirse 
vn municipales. En tales condiciones, los ¡nntuebles que 
formaban parle de lor, espresados municipios de Flores y 
llelgrano, quedaron comprendidos en la cesión que se trizo 
a ta Nación en virtud <tc la ley nacional N°. de 
de seplienlbt* de i8f*r y ley provincial de 2« del mismo 
mes y año. 

Por lo tanto, es improcedente 1111.1 demanda de reivindi- 
cación de varios totes de terrenos niñeados en él para jo 
conocido con el nombre «le "Bañados de Flores'', fundada 
en que esos innuieltJcs no estuvieron comprendidos en la 
cesión para ensanche tic la capital, de parte del rumicipio 
de San Jo<¿ de Plores, en razón de. que ellos mítica salie- 
ron del dominio provincial jara convertirse en 1 tienes 
municipales. 

Caso-. Resulta el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bwatf Mrts. S«ptk*bK 23 ét »W 

Y vistos: 

tlon Kstenan B. Gandulfu. por la Provincia de Buenos 
Aires, entabla demanda de reivindicación contra la Municipa- 
lidad de la Capital, esponiendo: 
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gue cuando se produjo l:i federalizacióri de los Munici- 
pios de Belgrano y San José de Flores. dispuesta por la ley 
provincial de 28 de septiembre de 1887 y la nnemiial del ag del 
mismo mes y año, existían varins lotes de tierra ubicados en el 
paraje conocido con el nombre de "Bañados de Flores - ', per- 
tenecientes al fisco provincial, los c|iie fueron tomados algún 
tiempo después por ta Municipalidad de la Capital, míe se in- 
cautó de lo» mismos como si fueran bienes propios. 

Que los lotes a qvic se refiere, se encuentran señalados 
eon la indicación de municipales en el plano topográfico de la 
Ciudad de Buenos Aires, levantado por la Oficina de Obras 
Públicas de la Municipalidad, el año iftfc >* «° n: ««'"««^ r - 
lote sobre el camino al Pítente Alsina y entre las propiedades 
de herederos de Arrooui y testamentaría Felipe J. Rufino, con 
una superficie aproximada de cincuenta hectáreas y cincuenta 
áreas. Lote número 2, tote municipal entre los caminos al luien- 
te Alsina. Kiachuelo y Rio de Matanzas, con una sui>erficie 
aproximada de veintidós hectáreas y cincuenta áreas. Número 
3. tres lotes mnnicipales entra calle al Paso Chico, camino al 
Puente Ahina, Río de Matanzas y Giménez Paz fuño fie estns 
totes aparece ocupado por Manuel Lucero), con una superficie 
aproximada de cincuenta y cinco hectáreas y sesenta áreas. Nú- 
mero 4. tm lote con letrero La Tablada sobre camino Puente 
Alsina entre las propiedades de testamentaría de don Domingo 
Olivera. Marcos Demarchi, Carlos Villar Scnac y José M. 
Calaza: con una superficie aproximada ilc ochenta y una hec- 
tárea y die* áreas. Número 5, tres lotes sobre Camino Puente 
Alsina. Marcos Dcmarchi, herederos de Vicente Silvcyra. tes- 
tamentaria de Isidoro Silva, calle Libertad, A. Caneicito Obictr. 
y Torello y Cía.; con una superficie aproximada de ciento 
cuarenta y cinco hectáreas y cincuenta áreas. Número 6: tres 
totes, entre herederos de Bcnavente, isidro Silva. Pcreyra. 
varios. Luis Mariscal, sucesión de Navarro Viola y Seguróla 
de Lctamcndi (en uno de estos lotes están tos matederos de 
San José de Flores * : con una superficie aproximada de cua- 
renta y tres hectáreas y cincuenta y cinco áreas. Número 7: un 
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¡,„e ¿i Camino a Puente Usina, sobre tas valles 

Vrntfe v Navarr.. Vinla. con ima superficie de dos Ucctáreas, 
bcheiiia '* site artas' i eiiiem-m» eeutióreas. Númem 8: dos 
lote* entre las propiedades .te Ramón Las-., herederos «le Jt>se 
h\ mande*, néjeteos h Heimvenle. caite i«>r 11 tedio ta propie- 
dad Serróla de Utaineudi : cu una superficie aproximada dé 
¿¿¿o iíectáreas- Número $i omliguo ;i1 Cementen., 

de Plores, con una superficie aproximada de una hectárea i 

Gúarenta áreas. 

Que los esfuerzos privados de la Provincia han sido m- 
tócí«¿¿M a efecto de Obtener la devolución de dichos lotes, por 
lo cual ¡mocando el inciso 5". artículo 2". de la ley provmeia! 
v artículo 4.' de la nacional citadas, varias disposieuncs del 
Código Civil y Decreta de la Provincia, pide se ordene h 
restitución de l..- iiimuebles que reclama, con esta*, para el 
caso de opción, y «ÜC se deje a salVo la acción que 
nonde por frutos, dafn- y perjuicios. 

Que resuelto p>r esta Corte el incidente promovido en 
forma de articula de pftvio V especial pronunciamiento sobre 
las exencione, dilatorias de falla de personería, nulidad del 
pode* v evíralimitaeíoii «leí mandatario de la Provincia, falta de 
,vrs..«:didad en él demandad., y defecto legal en la demanda. 
¡Ion Pedro Hiaua. «r la Municipalidad de la Capital, solicita 
el rechazo de la demanda, con estas, alegando: 

Que .1 actor ha proyectado la presente reivindicación sin 
conocer otra cosa ¿pie el plan*) del Municipio de 1805 * l K ttl '*~ 
raiidii sí los datos de dicho plano son o no erróneos, cuanta 
levenda viú en ót sobre parcelas, que flijera Mnnici|ia1. lis- 
tóle para aumentar el caudal de su denuncia. 

( Míe la Municipalidad no posee algunas de 1a> fracciones 
,,ue indica de la tierra reinvidicada : y en cuanto a tas restantes 
comprendidas en la demanda, se Ínenn*»rarnii al Municipio 
Federal por la promulgación de las leyes antes mencionadas de 
18R7 y los decretos .le febrero .le 1888 de los Gobiernos con- 

Que la Nación y la Provincia han terminado de un modo 
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definitivo ti arreglo cK' sus ern-ntas por razón de le cesión del 
Municipio, según tos antcedenus que invoca. 

Que por las leyes de ía Provincia. &¡ qtte tamban luiré 
mérito, las tierras reivindicadas pertciiceirmn ;t la Municipa- 
lidad de Flores y |Kisarou en consecuencia a depender de la 
Municipalidad dé 1a Capital; ($ü las ha poseído con justo 
título ñor más de veinte años. i»>r lo opone la doble pres- 
cripción decenal y treintena™ consumada vn favor de la última 

y de la primera. 

Que este pleito lia debido dirigirse contra el Gobierno 
Nacional, por cuyo mandato ta Municipalidad de la Capital lia 
recibido lew Partidos de Flores y TSclgrano. 

Que tunebos ele tos bienes de míe se trata, están afectados 
a un uso público que los lia puesto en ebulición de no ser 
reivindicables. 

Que substanciada la excepción de prescripción y recibida lá 
causa a prueba, háse producido la que expresa el certificado de 
fs. 165, y lian alegado tas jwrtes a fs. too, y f*. 177. respectiva- 
mente. 

Que con posterioridad al Mamamiieiito de autos para defi- 
nitiva^ la Provincia de Buenos Aires revocó el poder a don 
Esteban B. Gandul fo, por no haber sido otorgado en las con 
«liciones previstas por la ley de 5 de febrero de 190Ó, y ordenó 
que su representante letrado tomara intervención en la cansa 
ffs. 197 v siguientes). 

Que tenido por parte el doctor Oria, en representación de 
la Provincia y notificado don Femando Cordero de la revo- 
cación del mandato conferido a su poderdante don Esteban B. 
Oandutfo, esta Corte para mejor proveer dispuso se librase 
"oficio al Poder Ejecutivo de la Provincia de Buenos Aires a 
fin fie que manifieste si el decreto citado (de mayo 14 de 
nji4> importa o no el desist ¡miento del juicio iniciado i*>r el 
ex mandatario don Estelan B. Gandid f o" ffs. 209) a lo que 
el expresado Gobierno contestó que el referido decreto "no im- 
porta desconocer las actuaciones producidas j>or el ex man- 
datario de la Provincia, don Esteban B. Condulfo, en i-1 juicio 
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sobre reivindicación de unos lotes de tierras cOuocidos con ct 
nombre de "Bañados dg mores" y del cual se ratifica este 
Gobierno" i is. ¿i i • 

Y considerando : 
(ju, atentas las manifestaciones precede ates en que él üo- 
feiertto de l¡i Provincia demandante reconoce y ratifica las ac- 
tuaciones i mullid <las por el ex mandatario don Esteban B. 
Gandulfo. corresponde a esta Corte el examen y desición de 
esta causa. 

Que la demandada no Ua hecho todas las esiiecificacione- 
necesarias acerca de los bienes que alega no ser reivindicables 
por estar consagrados a uso público (fs, $t). id hay prueba 
sobro d particular, lo que hace innecesario et examen del punto 
en general. 

■ Que tampoco es admisible la defensa de faha de persone- 
ría opuesta |>nr la misma, en concepto de halier recibido los 
inmuebles de la Nación y estar en tela de juicio las leyes nacio- 
nal v provincial de 1KK7 ya meiiei. -nadas, desde que. 1»r una 
parte, confiesa c|iie bis posee en calidad de dueña y ha inter- 
venido en juicios concernientes a algunos de ellos (fs. 45 y 
siguientes 1 v p->r otra, ella tío es. cu- esfera del derecho oiiiún. 
Una dependetteia del Poder Ejecutivo de la Kación o una rama 
de la administración (articulo 33, Código Civil: articulo 67. 
lev 1260; arg. fallo 1 14. pag. 3 1 3 * ■ 

One atento lo manifestado a fs. 4 vta. t por el ador y por 
la Municipalidad a fs. 44 >' siguientes, puede conceptuarse que 
la demanda llena, en lo substancial, el requisito del articulo 57, 
inciso 3». , ley N\ 50, relativo a la determinación de la cosa 
demandada. 

( me habiendo la Municipalidad expresado que no se en- 
cuentra en posesión de varios de los lotes reivindicados (fs. 44 
vta. v siguientes) corres|»oudía al actor la prueba de lo con- 
traite (articulo 27^, Código CiviH. 

Que esa prueba no se ha producido y es así improcedente 
desde luego la acción en lo que que hace a dichos lotes, sin 
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i|iu- corresponda tampoco en esle juicio hacer declaraciones 
sobre tos derechos Je la Provincia para dirigir el reclamo con- 
tra quien Itüya lugar. comr> i¿ pide a fs. «7^ (artículu 13, 
ley 50 1. 

Qlt C L -n lo que rcf.jH.vta a la adquisición por la prescri|)C¡ón 
de los otros lotes objjcto «leí juicio; no hay en autos e< instancias 
de que la Municipalidad los haya p#cJ#o en el sentido del 
derecho e..tnúu. romo persona jurídica, durante el tiempo y eu 
las condiciones determinadas por el artículo > ^" m '- 

lativos del Código Civil, como quiera que el artículo -'445 del 
misino Código se opone a que el listado oíos municipios pue- 
dan prescribir los inmuebles por el solo hecho de que los pro- 
pietario-: m> l"s tengan |«>r si o por otro. 

Que cuanto al fondo, la l>ase fundamental de- la demanda 
es que toda la tierra pública existente dentro de los partidos de 
Flores v luterano continuo, después de la cesión «le estos par- 
tíáíjs ' siendo de pertenencia de la Provincia e incorporada a 
su dominio privado" (fs. : agregándose en el alégalo de 
piten prokid.»: "la demandada para dar una apariencia a su 
afirmación relativa al título, dice que esos terrenos los tiene 
jior haber sucedido en ellos a los Municipios de Mores y 

Itelgratto." . 

Para eoiuproltar su acertó era preciso probar, primero qui- 
los municipios aquellos tuvieron esa propiedad y acreditar des- 
pites que les fué transferida. Y ninguna de las dos cosas se 
ha hecho en el presente juicio. 

Por otra parle, al con testarse "a fs, 58 el escrito de respuesta 
a la demanda, se ha di mostrado que los municipios cedidos 110 
tenían ni pulían tener la propiedad de la tierra reivindicada. 
Para ello hubiera sido preciso un acto legislativo que no 
existió. 

Que estas afirmaciones tan absolutas no están de acuerdo 
con varios antecedentes importantes que deten tenerse en 
cuenta pira la decisión del caso sttb-jitdicc, ni con las mani- 
festaciones hechas con motivo de la discusión en la Legislatura 
de Buenos Aires, de la ley de 28 de septiembre de 1887. 
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(Jue, tu cíceto. ftijéra de las referencias ¿eticfalcs a bienes 
raía* de prpfiiíílacl municipal tóiitcftidas expresa b implícita- 
mente en la Constitución y leyes de la provincia, anteriores a 
Ib cesión de los municipios de Flores y lietgrano (artículos 71. 
ley fie octubre 16 dé 1854: artículo 202. inciso ó".. Constitución 
dé 1873; articulo 34. ¡"ctso 24: articulo 39, inciso ¡4. ley de 
tí. tic marzo de tR8Ti>, aparece qué en la venta hedía por ta 
provincia 1 fs. 87) a los sucesores de gpfifB Olivera de un:, 
chacra ubicada en ej Partido de San José ile Mores, se con- 
signó que dicho terreno lindada al Sudeste con otros terrenos 
municipales ffi 9? vta.>. y que en 27 de agosto de i«?5 1:1 
Municipalidad rje Flores vendió u don Juan Kantista Salles 
ifs. Il8) un ierren,, municipal en el hartado, expresándose en 
la respectiva escritura qúe en 187Ó se hallaKi fijada la tasación 
«le 7.000 (tesos para k* terrenos é inmediaciones del "Puente 
.Usina" ffs. ft#. 

Qüc la ley provincial de de noviembre de 1870 invo- 
cada por tunbas partes, reconocía a las municipalidades la 
administración. d< .minio y disposición de la tierra qtte situada 
dentro de sus ejidos no hahi.'i pacido al dominio particular, 
como se infiere: ai l>el mensaje del 2t),de julio de 1867 con 
(,11c el Poder Kjccutivo acompañó a la Legislatura el proyecto 
respetivo en que hizo constar que "el proyecto confía, además, 
tanto la venta como la administración de los terrenos a las mu 
nieipaiidades que son el representante genuino de las come 
niencias de cada municipio, y que entran de este modo a ejer- 
citar una acción más Ubre y amplia sobre los intereses que les 
están cometidos"; b) De las palabras con rute el miembro mf or- 
inante indicaba en la H. C. de Diputados entre los objetos de 
la tey "liarles 1 a las iminic%fiti^dcs} recursos propios asig- 
nándoles el producto de la venta de las tierras de los ejidos" ; 
c) Del informe producido en el FU Senado en que se decía: 
• Otro de Ips puntos modificados es quién debe tener, o a quien 
pertenece el dinero producido de estas ventas. Desde luego, 
parece lógico (pie sí los terrc;ws son del ejido y de propiedad 
municipal, el importe de esos terrenos es renta municipal, etc.** 
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^ Diario ilc Sesiones de la Provincia, Diputados. ^*r- |»Rma« 
546 y 55-*: Senadores, l8;u. página 131 k 

(Juc. además, si hicn esa ley provincial de v-jid^s de ¿ do 
n.ivicmbn de iS^o. di>pu-o en su articulo qpilr^ Poder 
pícufíw hiciera medir y dividir en 'l»intas >' charras 

los terrenos de los mismos anu> que se empezara la enajena - 
eión de los <le propk-dad pnMk-a. reconoció o ratificó en las 
municipalidades e| carácter clip propietarias i!t dichos terrenos 
(artieulus 4".. 5".; fe i" y otros 1 . 

Qu c c.s t . carácter do propietarias bahía sido ¡«ludnumte 
reo «nocid»» entre otras municipalidades, a las de 1 ¡citano y 
S;m i--s< de FÍ«res¿ por el decreto del poíjér Kj^eutiyo de la 
Provincia de Ij dé juíió dé 1867. sobre nombramiento de ¡nge 
nit ros municipales L -n los pueblos de campaña, pues, en él se 
establecí; que "ninguna mensura de solaros, quinta* p ehaenis 
que hayan de darse, arrendarse o venderse por ia municipa- 
lidad, podra ser ejecutada por <-tn. qué por el agrimensor 
municipal del Partido 1 Villamayor. Recopilación de Leyes. 
Deerdos. etc.. vigente itj la Provincia «le Unenos Aires, lomo 

I. páginas 176 v 60$), 

Qitc pnr decreto de iK de marro de 1S8'., reglamentario 
de talev orgánica municipal de [6 del mismo mes y año. divi- 
diese el territorio de la provincia en 81 distritos municipales y 
se dispuso qtte algunos de ellos, entre los que quedaron com- 
prendidos los de BelgranO y San José de Flores, (jomarían del 
gobierno pmpto nmninpal, eti toda la amplitud de !a ley orgá- 
nica i Recopilación citada, tomo I, página 5.í«~> ! > «qnella ley. 
en sus artículos 3-1. inciso 24 y 39, inciso 14, admitió la exis- 
tencia de propiedades municipales, con independencia de la 
mensura preseripta por el artículo 3". de la tey de Ejidos, de 
3 de noviembre de 1870. 

f>ue por el artículo 7". de esta última ley. se declaró renta 
monicipal el producto «me se obtuviera por arrendamiento de 
quintas v chacras y el de la venta de las mismas que hicieran 
las municipalidades, con deducción de un 10 por ciento que 
debía depositarse cu el Banco a la nrden del Poder Ejecutivo 



104 



i-.u.i.os m l\ CORTK SUPRRW* 



Ouc las <|iiintas y chacras aludidas constituían, con Jos 
-olarcs. fas ejidos de !<>> pueblos, guc debían tener, p'-r regla 
general, una superficie equivalente a cuatro leguas (artículo 
I a ., ley citada i. o sea anrVixirhadiithehte la cedida a la Nación 
mnm municipio de San José de Mores. 

Que existe así diferencia entro la lev de ejidos de 1K70 
y la de o. de octubre de i^w. de que se haée mérito en el dic- 
tamen del Asesor dóctpr Velar (fs, 83). dado que tu ésta s- 
habla de terrenos de propiedad del restad», fuera de la traza 
de los dif trentes pueblos pero "dentro de sus ejidos" y se 
faculta a las municipalidades para venderlos, COn la obligación 
de depositar las suma* que recibieran a disposición del Cticrp.. 
legislativo. 

One la facilitad para arrendar y vender las tierras de su 
ejido 'que la íey recordada de iS^o acordó a la municipalidad 
de San fosé de Flores con la de invertir a su arbitrio fa tota- 
lidad del arrendamiento y la mayor parte del precio, según 
los caso?, como cualquiera "tra renta municipal, importaba en 
realidad, máxime cuando se relaeinna esa ley con las posterio- 
res citadas, la transferencia del dominio de dicha* tierras n 
declararlas bienes municipales, dentro de los lérniini s y fines 
del articnlo 3344, CóMgó Civil, toda vez que éste no ex^é 
escritura pública, en la forma ordinaria para esa transferencia. 

One. además, se infiere de la ley provincial de julio 19 de 
1887, que la provincia no eeneeptuaba fiscales, al igual que 
otms. sino l s terrenos de chacra ubicados dentó» dé ks pue- 
blos mandados crear cuya creación se autorizaría en adelante 
y los expropiados para ensanche de ejidos de pueblos exis- 
tentes í .míenlos 1"., 3°. y 4".'). 

Une. en todo caso ni la cesión de se limitó a los terre- 
nos municipales donde funcionaba la municipalidad, las escue- 
las, iglesias y mercados, según fué pretendido (Diario de Sc- 
* iones fie la Cámara de Diputados de la Provincia de Buen.** 
Aires, TSS7. pág. ¿jo/0 ni ella versó exclusivamente sobre la 
jurisdicción en establecimientos y edificio* públicos comí, h 
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de $80 (txy número io3j; decreto de 2(1 de enero de 1S81. 
Recopilación citada. I mío I. páj,'. ,v8*. 

Qtle a este respecto os. además, de observarse la ley 
nacional numen» i?«5, i»or la que se aceptó con algunas modi- 
ficaciones la provincial de 28 de octubre de 1884. cediendo 
para ensanche de la Capital el municipio de IJelgrano y pan<- 
del de San José de Flores, expresaba que lo cedido era la juris- 
dicción que ejercía la provincia de Buenos Aires en dichos mu 
nicipios. 

One aun cuando en la discusión de ta ley posterior de j8 
de septiembre de 1887 se empleó indistintamente esa palahri 
y la de cesión de territorio, es manifiesto que entendía trans- 
ferir a la Xaeión el dominio de la tierra pública que habla 
dentro ile los municipios, pues el miembro informante de h 
comisión qitc des|>achó el proyecto convertido en aquella lev. 
decía: "La Nación necesita construir casas para obreros, en 
número considerable. pir<¡no es considerable el número de 
obretos qtte hoy existe y son malísimas las condiciones en <jtie 
se encuentran las habitaciones de éstos. TCs necesario que la* 
habitaciones para obrera sean cómodas y liaratas, para poder- 
las poner al ak-ance de la dase menos acomodada de la socie- 
dad. 1.a Nación necesita mantener constantemente fuerzas de 
guarnición dentro del territorio de la Capital, y esa necesidad 
determina también la de hacer cuarteles edificados con arreglo 
a las ex ¡señeras actuales, colocados fuera de los centros de los 
grandes barrios urbanos.*; I*as fuerzas militares reclaman 
también campos pira maniobras, e indudablemente no pueden 
hacerse dentro del perímetro poblado de la ciudad, y en fin. 
son muchísimas, señor presidente, las necesidades que el Go- 
bierno Nacional tiene para ensanchar el municipio de la Capi- 
tal", y otros ríe los miembros de la comisión, agregó más ade- 
lante eme "la provincia de Rueños Aires, al hacer esta cesión, 
de Ii-* Partirlos de Flores y Belgrano. debe hacerla con hidal- 
jíuia, con largueza, sin preocuparse de estas minuciosidades 
del tanto por ciento, sin calcular si las propiedades munícipa- 
les valen más O menos que Tas deudas de esos municipios, con 
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las que va a cargar ¿í (VobUrn,. Nacional". I Lf£i*¡$ de S^é* 
de ta Provincia. Diputados, páginas ,í» y ¿04 >< 

One para róoS rlc^iitu - indeterminado;;, así como para 
pzwZ v plazas, <lc qiu- tamftft se habló, la Nación no unía 
necesita de expropiar túmmis o txrt^raséiós a la provincia. 
,„ obtener el eomenrirnícríto de ésta. como habría sido indinen 
balite ^i fto se 1« bahía t^n*í#¡4ii W propiedad. (Diario citada. 

Que fas t**pH&eío#s riadas - aularasrioncs l\mm m m 
nombro* informantes de los provecí, s <ic ley en las asamblea*. 
lej^laiSva*. ccmftUnyéi 'm ta Jf&p!* - v ,íl J nris,,ru 

delicia, nna fuente propia 'i' ¡merpretaei.'-n ele aquella. ' ballns. 

lOTin^íÜ» í% ^< "- ; ^ 174 y ntlWL 

i hu- el l« rrm.no cedido, a 1" que hm ;i f!*#^ Um:t 
Mtpirn'rir de ifes ífegtías cuadradas y ño centímetros, Mf 
v-entlq la- pr.^.h-i^ particulares, prodiuía a la provincia 
!* nacSonaltós q«'é FÍO ak-m/akm para cubrir la parte .me 

v'corre S ,.mlia en gastos de la educación tontón y «i lo* 
StTviiftO? admiuistratííos: la deuda del municipio se cajeólo en 
P-h:., más de tíO-OOO S v W pr"im'da<1<- públicas qttC eran tortas 
del ejido, se afirmó, sin c^litfadíceiotl valían de 4™ 

500.000. 'Diario citado, pátiinas í.ío. .í-|o. .15° .V*». 3P> 

^ ' X \\\u- ir.mwl«i- esi&ciaiweniití ,k " N j^**' ,:, " r ^ •'. 
tti^KÍno; «tí relaáán á los cOáhk se matirfestaron dtidas sí 
eran de ^piedad fiscal „ immieípal. el Ministro (te Coburno. 
dijo "Si e* discutible el punto di* >i son provinciales o muni- 
cipales estas tierra., la ley tía recurso al Oobierim para no 
entregarlas. Si el éoH¿tt1*> comedera la irregularidad de entre- 
garlas siendo provinciales, bay este artieulo de la ley que le da 
Facilitad a la Legislatura para dcsaprokir los arreglos del 
I' V * (Diario <k- Sesiones citado, inginas .V* y -M JI 

One el decreto pr-vínetal de 6 cíe febrero de tSMÍí. pi-r el 
enal 7e ordenó al entrega a la Nación del territ-.rn. sin que 
la Legislatura 1« desaprobara después, no bizo ninRtnia reserva 
é salvedad en lo que atañe :i esos bañados ni a oirá- ii.-rra-* 
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dentó- é¡] ejítíá Sí íl« tcs iKeo.p. citada, lomo í. í»:'ijí- ,U5 1 - 
ni to hizo ti tfc la Nación, de la misma fecha, que declaro 
incorporadas al municipio de la Capital las «Íitíií tic Ins partidos 
contiguo*, o sea el expresado territorio. 

Oír- el hec>' -te qtie la provincia de Btietios Aires dejo 
de posee* 6 efe tener a su ,Hs t K»skÍóii directa o indirectamente 
la tierra cedida, resulta, en Ib que a la Tablada se refiere, «le la 
misma nota del Ministro de l lacieiida de la provincia de II». - 
no* Aires al Intendente Municipal de la Capital Federal, en 
13 de junio de t8»M ífs. 7 .exilíente agregad- >. letra A. N' * 
73, aíío 1 ^ - 

Oiu- el Iméhdeiite Municipal mencionado en nota m agosto 
11 del propio año, desconoció el derecho de la provincia ]>ar;, 
tomar ].oses¡ón de los terrenos de la tablada Central y adya- 
cente* de Flores, haciendo mérito de di versos antecedentes pa 
demostrar que las tierras referidas eran públicas o municipa- 

fefí foja.* 8, exp. cit.í. 

fhie la Oficina de Tierras Públicas de la Provincia, reco- 
nocí ojie aquellas habían sido ustiírovt nadas i»or la Mtmicipa 
lidad de Flores v sin negar 1<>s actos de enajenación practica- 
da por dicha Municipalidad, que, como prueba de dominio. 
Invocó entre otras, el Intendente Municipal de la Capital en 
la ñola antes mencionada, limitóse a observar que. el decreta 
del 1». E provincial de 23 de enero de 187» destinando esas 
tierras vara 'labiada Central, las conceptuaba de propiedad 
pública y que no existía ley. decreto o resolución que las hu- 
biera hecho salir del dominio de la provincia Cfs. 1 vta. y -> 

vuelta, exp. cit').. 

Que en considerando anteriores se ha hecho ya referencia 
a la legislación de la provincia de Buenos Aires sobre bienes 
raices immieqwlcs; y en cuanto a los conceptos "propiedad 
púbtka" la lev provincial de ejidos de 3 de noviembre de 1870 
los aplica a terrenos situados dentro de los ejidos de los pue- 
blos y que las municipalidades podían vender previa las for- 
malidades de sn mensura y división, según la interpretación 
dada por la misma actpra a dicha ley lart. ley cit.: fs. 173 
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del alegato de la provincial: lo ?mí? <i™ mV) eí ,kcri ' t ' 1 
,,r.imHcacto de julio 13 de Cambuto >' arl — a,T,b "- 
Ción »M y se manifiesta en el informe de la comisión va men- 
cionada 1 Diario de Sesiones citado, pagma |$i>. 

One la secckm de (kudvsia del 1 Apartamento de Inge- 
nieros de la Provincia, después de decir qué el Gobierno tttyo 
s.i TaUada en el terreno que indica y que de aquí la pawi al 
.omprado a Torres, agredí: "si puede haber alguna duda res 
¡Kcln a la pr -piedad de! primen», no cabe en éste (el segundo*. 
p^es¿ que él ha sid.i adquirido i>or compra por la provincia 
v no puede de ninguna manera quedar comprendido en lo*; 
"terrenos públicos'' afectados a la cesión |»ara ensanche de la 
Capital 1-Yderal. Ks un bien privado di la provincia y cierva 
acmpte su propiedad" (Rxpediente citado, fs. 4 vtaJ, 

inte en las condiciones «|Ué quedan expuestas, la eircuns- 
taociadt que 116 exigiera acto legislativo rqnvial que expresa 
V determmantemente hubiera atribuid.» al municipio <le S;,o 
b>sé de Vffi& él dominio del tañad», río seria bástanle para 
om- la provincia sea propietaria (Je él con sujeeción al art. ■ 
inciso V'. de la lev provincial y art. 4", de la nacional repetida- 
mente citailas pues dados los propósitos de la cesión, con lo* 
q,,« (ío serían o >mpalibles reservas de superficies de mas de 
400 nectareas; ségnh Ja aetora, y de más de (iba según la 
Municipalidad íf¿ esos artículos se refirieron a tutmie- 

bfes que las municipalidades de l'lores y Uelgrano no teman 
bajo sn dependencia y que dicha provincia hubiera adquirido a 
título especial, independiente del general que consagra el art. 
24V del Cód, Civil, cuno en el caso del que compró en 10 de 
septiembre de iSS; a don Lorenzo M. Torres < ís. 9*), a cuya 
venta procedió la uñsma en Abrí! de 1010 f f S. io.t vta.). <Jue 
e„ este orden de ideas, habiéndose observado en el debate de 
la ley d« de septiembre de <l"é »' Hacerse ta cestón de 
la ciudad de Buenos Aires para capital de la Nación se había 
e stabléenlo tufe todas las propiedades del Gobierno de la Pro- 
vincia quedarían l»ajo el dominio de él. uno de los miembro 
de la comisión replicó que en la antigua capital de la Provincia, 
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el Gobierno tenia propiedades at|c|túri<1n> con "i «lacios determi- 
nados", y que no se comprendieron en la reserva las propie- 
dades municipales (Diario de Sesiones citado, pág. ¿05 L 

Que asi misino, en contra de la moción para trtié se ex- 
cluyeran los hañados de Flores y Bclgrano de las propiedades 
que iban a transferirse a la Nación, alegóse que la ley que 
autorizaba al P. K. para sacar a remate tierras de ejidos de 
varios partidos que habían sido comprados hacía poco tiempo 
y que aun no hablan sido entregadas a las municipalidades, se 
fundaba en que esas tierras fuer*™ adquiridas por el P. E, en 
virtud de leyes especiales para ila'r ensanche a dichos iwtriiíbvw : 
lo que no ocurría en los de Flores .y Belgrano donde it»< se 
hablan practicado cxpro|>iacioncs ni hecho dcscmliolsti alguno: 
i|Ue era lógico que la provincia cobrara los intereses y que al 
mismo tiempo que hacía tal Item-fino, conservara las utilida- 
des (pie le produjera la venta de esas tierras., t Diario de Sesio- 
nes citado, paginas 30^ 394. 306 y 

Que el decreto provincial de junio 10 de 1H01. confir- 
mado por la Suprema Corle de la Provincia ( fs. qy y siguien- 
tes), en «unto él establece implícitamente que son de díeln 
provincia los terrenos que antes ocupalw la Tablada Ceutnd, 
carece de valor respecto de la Municipalidad <1e 1a Capital, 
que no ha sido parte en las gestiones administrativas <|ite le die- 
ron origen, ni en la instancia judicial que puso término á ella*, 
en 18 de abril de 1893. 

Que. por otra parte, es de notarse que en el decreto refe- 
rido se reconoce que dichos terrenos fomtalian jarte 'del 
Ejido de San José <(e Flores", comprendidos dentro del radio 
que las leyes vigentes designan «uno cimeras cercanas a ta 
Capital y que actualmente están dentro ile los límites de la 
misma Capital de la República; k> que vale decir que eran 
municipales, según tos considerandos precedentes y según se 
sostuvo c^ibekmalnicnte en la discusión de la ley de JÍ* tk 
septiembre de 1887 (Diario de Sesiones citado, pág. #>-|, 

Por estos fundamentos se absuelve a la Municipalidad de 
la Capital de la demanda interpuesta por la provincia de Une- 



■ 
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nos Aires, si» csjtcciat cohdfeiiat^d en costas, atenta la nalti- 
fí¿m <k 'a* cti0SSÍOn¿3 controvertidas. táitiffi$& cotí él ori- 
ginal y repunto el papel, archívese. 

A, ItKRMKjb, — Nicanor G. mu 
Solar. — D. E. pALArm — 
). FÍCüEBOA AWJORTA. 
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Exhorto del int£ en ta civil dé h capital, doctor Roberto 
Kcpctio, al de iíjual clase de la ciudad de La Plata, en los 
autos sctfuidos por don Eugenio maree contra don Ra- 
iHftíi lí. .hita, sobre cobro de pesos. 

Sumario: j*. Ivl articulo ufi del Código Civil se limita n 
exic;ir la prqt0edU«aei6ii de dctcr^inaclps o nitratos par;i 
.¡tu- rlUw produzcan su del ii tío efecto en la esfera 
de! di rocliw común, dejando a las leyes admitiist 
cada provincia puede sauei» >nar en «so de tas 
reservadas tbdó lo concerniente a la organización de lo* 
«-i jíistr.* vid ►lieos de la propiedad inmueltle. derechos que 
hayan de alionarse por las msrripciones, plazo liara hacer- 
lo, v demás requisitos del caso. 

T. No es violatoria de ta garantía que consagra el 
art. T- de ta Coristitüéiori Nacional, ni contraria lo pre- 
eeptundo eit la ley número 4 jt. reglamenta™ det-wismn. 
una sentencia de los tril.im:des de la provincia «te Huero* 
Aires, que fundada en lo dispuesto pof el art. del 
Código de IWcdimiciitos cié la misma, declara improce- 
dente ta íríscripcíod de un titulo transitivo de dominio (en 
el caso, un remate judicial aprolwd'o) solicitada por medio 
de exhorto por un juez de la capital, sin ta previa proto- 
colización, en un registro de contratos, del instrumento 
traslativo de la venta. 

Caso - I... explican las piezas siguientes: 
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Kn la ciudad de ta Piula, capital tic la provincia de Kue 
nos Aires, a doce de riovíembre de mil miyetíentos quince, 
reunidos los sellares jueces de la Exilia. Cámara primera de 
apelación, doctores Alfredo del Campillo y M.tNÍmiliutir. 
Aguilar. en su sala de acuerdos, («ira pronunciar sentencia en 
el juicio "Exhorto del señor Juez de lo civil doctor Roberto 
Rcpctto, tu d juicio Danrée Eugenio contra Avila Ramón K. 
sobre cobjo de pesos**; si practicó el si .tico que prescriln- el 
art. 173 de la Omstítuci/m. por el que resultó, que ¡a vnta. ióu 
tendría lugar en d orden siguiente: doctores Agttilar, dd 
Campillo. 

Cncstii mes: 

1". Es procedente la inser¡)»ción de! dominio solicitada, a 
favor de don Eugenio Danrée, sin la previa proincoti/aeión en. 
un registro de contratos, de) instrumento traslativo de la venta ? 

2". Que pronunciamiento eorresp-mde dictar? 

Votación : 

A la primera cuestión el tW-lor Agüilar expuso: Kl art. 858 
dd Código de Procedimientos establecí! que cuíuido se trate de 
actos y contratos pasados fuera de la provincia, se pt»tocÓH- 
zafftn en un registro de contratos ron asiento en el tugar tlel 
juzgado. Rstttfliando esta disposición, cuya observancia exige 
el señor Agente Fiscal, el interesado encuentra que no es apli- 
cable por las dos ra»nies que expone a fojas 8. Se funda la 
primera en que d Código Civil no exige el otorgamiento de 
escritura i«iMica. cuando la venta se ha hedió en siilwisia 
púhltca y que, por eonsigtiitrnte. cualquier dis|M»icióu del Có- 
digo de Procedñníentos de la provincia debe ceder ante los 
preceptos de aquél Esta razón es- más aparente que real. Al 
pedir la protix-olizaeión del instrumento traslativo del dominio, 
no se pretende por d señor agente fiscal que se otorgue escri- 
tura pública, ni se pone en discusión la aplicación del art. M84 
del Código Civil. Si d título traslativo de dominio es. en esté 



1 1 Í FALLOS DÉ LA CORTE Si* rRE M A 

caso, el remate público aproU.L. por él Juez de la Capital 
Federal, quiere decir que serán las constancia* de este remate 
v de <u apróWcfóii judicial, las qué deUráu praíocotozitóséi s<» 
mtc >v exija ninguna escritura gfcftft. Pero se agrega: es que 
¿ exhorto ó carta r,*at,Mria no es un instrumento que deba 
prologarse, va que en él se formulan peticiones que se deben 
cumplir o dejar de cumplir No hay duda que el exhorto no 
debe protocolizarse, en aténcipti a la fe que lo* actos públicos 
v procedimientos judiciales <le una provincia goaan en las 
ijemás; per,, de la circunstancia de que el exhorto en si mismo. 
ell cuánto a *u forma, no necesite tal requisito, no se desprende 
que la petícióii o peticiones en él formuladas delmn cumplirse 
sin ta protocolizo n.cuando las leves «le procedimiento de 
„„a provincia, impongan esta formalidad para la realización 
de ciertos actos. Se hace un argumento con el art. 7 de la Cons- 
unción Nacional, con la ley de 28 de agosto de 1*63 y con la 
(ey orgánica de tos tribunales de la Capital Federal, sin tener en 
cuenta que en el presente ca*0 no « discute la fe de los proce- 
dimientos judiciales seguidos ante el juez de la capital, sino 
,««. por el contrario, dando a los procedimientos toda aefiea- 
cia y fe que merecen, se discute únicamente la posibilidad de 
acceder a ía petición hecha en el exhorto como consecuencia 
de esos pr.H-edim¡entos: lo que significa que se les adíenla 
todo el crédito que merecen v que es aceptando y recoiK>ciendo 
Mi indiscutiblé verdad, que se pide la protocol i nación para la 
¡ascripciÓn del dominio a nombre del comprador, porque asi lo 
diiptiué el Código de Freimientos «le ta provincia, a la que 
la Constitución ha acordado la facultad de dictar las leyes 
procesales v de carácter administrativo, estas últimas ctj la 
parte que pueden ser objeto de una lamentación local, lodo 
cuánto se refiere a la organización del Kegistro de la Propie- 
dad, así como a lo* requisitos previos jara la inscripción de un 
titulo fie dominio, es del resorte exclusivamente provincial, por 
(¿ ,,uc no se puede invocar el argumento de que la ley orgánica 
de los trilmnak* de ta capital, no ordena la previ» protoco- 
lización de las semencias ejecutoriadas que por herencia, pres- 
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cri|R'¡t'm n otra causa reconocieren adquirido el dominio o cual- 
quier otWÍ derecho rcyl sobre inmuchtes. Ksta ley sólo rige |«ira 
la capital; que a los efectos de las leyes de forma, s* reputa 
«na provincia. 

Pe Id expuesto, surge, a mi modo cié ver, que tto existe 
la tncimstitucioiiaLittad apuntada y que la exigencia del art. 858 
del Código de Procedimientos, ha t>udido ser impuesta sin 
menoscahar en lo más minimo et principio del art. 7". <lc la 
Constitución y en ejercicio de !as facultades no delegadas por 
éáta al dohienm de la Noción, Art. 104. Constitución Nacional. 

I,a protocolización exigida no es, pues, ta tlcl exhorto 
acompañado: es la de la compra -venta cu remate, homologada 
en dchida forma que él acredita. 

Por lo expuesto, voto por la negativa. 

1*1 doctor del Campillo votó en el mismo sentido, aduciendo 
idénticos fundamentos. 

A ta segunda cuestión, el doctor Aguila r dijo: Dada la 
forma en que ha quedado resuella la precedente cuestión, el 
pronunciamiento que corresponde dictar, es revocar ta resolu- 
ción traída en apelación declarando que ta inscripción solicitada 
es improcedente sin previo cumplimiento del requisito de la 
protocolización exigida por el art. 858 del Código de Proce- 
dimientos. Tal es mi voto. 

í\l doctor del Campillo se adhirió ;i esté pronunciamiento. 
p*>r sns fundamentos. 

Con lo que terminó el acuerdo que firmaron l<* señores 
jueces. ~ Del Campillo. — Ar/aitar. — Ante mi: Alfredo 
Fes Losada. . 

SENTENCIA 

U Mate. NevifiHbf* 11 ét 1*15. 

V vistos: Considerando que cu el acuerdo se ha resuelto: 
1." (Jnc no es precedente la inscripción tlcl dominio soli- 
citada a favor de Eugenio Danrée, sin la previa i*rolocolización 
in un registro de contratos, del instrumento translativo de la 

venta ; 
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a.-Qiie ti pronunciamiento que del* cpcttipe es el de re- 
vocar el* fallo recurrido y declarar que la inscripción snjieitad;i 
es impiwedéñte sin previo ctimplfóiéiito del requisito tic la 
protooolixacíón exigida por el artículo 858 del Código de Pr»- 
cedilrtientos. 

Por ello v aprttáé fundamentos del precedente aenerdo. se 
revoca la resolución apilada y se declara improcedente la ins- 
cripción solicitada sin el previo cumplimiento del requisito de 
la provocación exigido ,™r el art. o ? K del Código de Proce- 
dimientos. Kep. las tojas. áotiíiquese y devuélvase. Alfredo ilcl 
Campillo. — Maximiliano Agaitar. — Ante mí : . í. Vés Losada. 

HKT.VMfCN DIU; StíSOÜ l'Kod I! UMtt c.kmírai. 

Buen ai Alrti. Febrero II *r Wfi. 

Suprema Curte ; 

Kl recurso extraordinario deducido en estas actuaciones es 
procedente en razón de haberse impugnado la validez del art. 

del Código de Procedimientos de la provincia de Inicuos 
Aires. ser contrario a lo que dispone el art. 7." de la Cons- 
titución Nacional, el art. .4° «le la ley 44 > el art. 1 1*4 del Có- 
digo Civil, y contener la sentencia definitiva dictada por ei 
tribunal superior de provincia, una decisión favorable a la va- 
lide* del articulo impugnado (Art. 14 "H'iso 3." ley 4*: art, 

(>:• ley 4055». ■ . 

Kiitrando al fondo del recurso, en los términos que qtíeüa 
planteado del 10 descartar desde luego la impugnación que se 
hace del art S5S del Código de Procedimientos, bajo l.i pre- 
lusión de ser contrarío at art. 1 184 del Código Civil, desde que 
la exigencia contenida en e! primer articulo citado, de que sean 
protocolizados en un registro de contratos de la provincia, los 
actos celebrados fuera de ella, pero que allí deban tener efecto. 
110 implica desvirtuar lo preceptuado en el Código Civil, por 
iirtq en los casos en que este 110 exige el otorgamiento tic 
... escritura pública, ta dis)>osieión del código provincial se 
cumple con la prot.>eo1izaeión de los documentos que, en reem- 
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plazo i té la escritura pública, sirven (tara la constatación del 
dominio. 

Por lo que se refiere al precepto contenido en el arl. 7 de 
l¡i Constitución Nacional. >' art. 4" de la ley 44. reglamentaria 
de aquél precepto. 110 encuentro tampoco que hayan sido afec- 
tadas por' el art. 858 del Código de l'rm-edii trien tos de la pro- 
vincia, en razón de que. según la doctrina estaldeeída por esta 
Crtc Suprema al aplicar el arl. 7," citado, ninguno de los 
artículos de la Constitución Nacional puede ser interpretado de 
manera a acordar a las leyes o actos públicos de cada pro- 
vincia o de la capital federal, efecto alguno extraterritorial 
capaz de alterar las condiciones o formalidades que las demás 
ti usan preseriptas, pues ts un principio de la misma Constitu- 
ción (pie eada provincia se da sus propias instituciones y se 
rige por ellas con indqwndcncia de las demás ( Fallos, tomo 
31 pág, 62: t( uno it 4 pág. 

lista doctrina sentada con referencia al ejercicio de pro- 
fesiones ti oficios, es de aplicación al caso sttb juduc, porque 
al igual ele las (pie motivaron aquellos fallos, se trata de salter 
el alcance y extensión de los actos púl titeos extendidos en una 
provincia, y si el valor que se les reconoce puede llegar a 
sobreponerse a las reglas que las demás provincias hayan érenlo 
conveniente establecer |iara ta mejor administración de la jus- 
ticia, tu que no es posible admitir porque ello implicaría des- 
truir la facultad reservada a las provincias jmr el artículo 104 
de la Constitución, para el ejercicio de ta jurisdicción que le- 
corresjtonde dentro de su territorio. Dentro de este mismo 
orden de ideas. <.*sta Corte Suprema ha declarado que el art, 
un del Código Civil debe interpretarse en el sentido de que. 
para que determinados contraté produzcan su debido efecto 
en la esfera propia del derecho común, es necesaria su proto- 
colización, pero que debe dejarse a las leyes administrativas, 
qtic cada provincia puede sancionar en uso de facultades re- 
servadas larts. 104 y 105 de la Constitución), todo lo con- 
cerniente a la organización de los registros públicos de la pro- 
lijidad inmueble, derechos que hayan de abonarse t»or tas ins- 



íip FALLOS DE LA COETE SUPREMA 

pHpcfólips; plazo para hacerlo, etc.. etc. (Fallos tomo 121 pág. 
40). 

Observo, para terminar, que la exigencia del art. 85S del 
Código ile Procedimientos de la provincia de Hítenos Aires, no 
implica privar tos actos y contratos celebrados en la capital 
federa! ti ««tras provincias, de la fe y eficacia que en estos se 
les reconozca, sino que los sujeta á la protocolización, a los 
efectos de la inscripción en el registro de la propiedad ihtntteblc, 
etl cuya organización y funcionamiento eatla provincia tiene 
facultades exclusivas. 

l'.ir ln expuesto, pido a V. H. se sirva continuar la sen- 
tencia apelada en la parte que. lia sido materia del recurso. 

R. (¡. /'iircm. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

BucMof Aíi<«. Septiembre 2<< dt I9T- 

Vistos y considerando: 

Une eoiin» lo tiene declarado esta Corte Suprema, el art. 
i_>n~1el Código Civil se limita a exigir la protocolización de 
determinados nitratos para, que ellos produzcan su debido 
efecto en la esfera propia del derecho comiim dejando a Jas 
leyes administrativas que cada provincia puede sancionar en 
uso de las facultades reservadas (artículos 104 y 105 de la 
Constitución > todo lo concerniente a la organización de los 
registros públicos de la propiedad inmueble, derechos que hayan 
de abonarse por las inscrqieiones. plazo para hacerlo, y demás 
requisitos del caso (Fallos, tomo 121 pág. 40 \. 

Que la decisión que motiva este recurso no puede califi- 
carse tic violatoria de la garantía que consagra el ari. 7 de la 
Constitución, porqué ella no afecta la validez del acto judicial 
en virtud del cual se vendió el inmueble cuya dominio se trata 
de inscribir en el registro de la propiedad de la provincia, ni 
desconoce su autenticidad, limitándose a resolver una cuestión 
de forma con aplicación de leyes locales que han podido dic- 
tarse para asegurar la eficacia jurídica de la transmisión de 
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bienes raices situados en territorio provincia] t ¡ : att<is tonio i.í. 
pág. 450; lomo 14 pág* 18: tomo óo pág. 14.?, consideran- 
do 

Que el citado articulo de la Constitución, asi como su ley 
reglamentaria mi mero 41. han producido en ti casi» di- autos 
sus efectos propios, pues como se expone en la sentem ia re- 
currida "no se discute la fe de los procedimientos judiciales 
seguidos ante el juez de la capital", sino que. como el acto «le 
transmisión que consagra la semencia, está subordinado por 
las leyes locales, a ciertas formalidades que tienden a asegurar 
su eficacia, se exige el cumplimiento de esos requisitos esta- 
blecidos por la legislación provincial dictada en uso <1e facul- 
tades privativas de las provincias, que se dan sus propia* ins- 
tituciones locales y aseguran su administración de justicia, de- 
terminando la organización y procedimientos de sus tribunales 
(boctrina del fallo, tomo pág. 2-J4>- 

Oue el caso de jurisprudencia inv*tcado por el recurrente, 
no es de aplicación a/ snb-judicc, porqué ha decidido una ¿ues- 
tióu distinta, en la que se negó validez a una sentencia, atri- 
buyendo a los tribunales que la habían dictado, violaciones de 
procedtmentos que anulaban aquella decisión, mientras que en 
el caso de autos dicha validez ha sido expresamente reconocida. 

Por estos fundamentos, y atento lo expuesto y pedido por 
el señor Procurador General, se confirma la sentencia apelada 
en la parte qttc ha podido ser materia del recurso. Xotiíiqtiesc 
original, repóngase el papel y devuélvanse. 

A. TJkrmgjo. — Nicanor G. del 
Solar. — D. E. Palacio.— 

J. FlOUEROA ALCORTA|. 



Don Alejandro C. Amata, en autos con don José Soidttti tstt 
sucesión, sobre cobra de pesos. Recurso de hecho 

Sumario : No tiene carácter de definitiva a los fines del recurso 
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extraordinaria del «rticitlo 14. ley 4H y ó\ ley 4055. UI,a 
semencia de trance y remate pronunciada por U*s tribu- 
nales ordinarios de la capital, que declara inhábil, para 
proceder ejecutivamente, las cuenta» de afirmados visadas 
pOr la municipalidad cíe Avellaneda, provincia de Buenos 
Aires, cuyo mérito Ha sido cuestionado en el pleito por 
ambas partes l»ajo el pimío de vista de la interpretación 
y aplicación de disposiciones del Código Civil y del de 
Procedimientos. 

Caso r tío explican las piezas siguientes : 

DICTA MliS Dl'h SlíÑOR NíOCURADOR AEXKKAT, 

Suprema Corte : 

Kn razón de que la sentencia apelada resuelve un juicio 
ejecutivo, no es procedente el recurso interpuesto, de acuerdo 
con lo que prescribe el art. 6 de la ley 405? Y s « correlativo el 

14 de la ley 4**-. . 

EÍO se trata de una sentencia definitiva, como lo requiere 
el citado art. 14. para hacer viable el recurso extraordinario, 
en virtud de que, según ío dispuesto en el art. 500 del Código 
de Procedimientos civiles, dictada esa resolución «pieda lilwv a 
tas panes el camino del juicio ordinario. 

Y bien: i>or más que el recurrente alegue al interponer 
el recurso, balierse debatido cuestiones de carácter federal. 
ó*tas no ban podido plantearse de tal suerte que determinen al 
tribunal que lia va de conocer del litigio trabado, a pronunciaTSe 
definitivamente .sobre las mismas, dada la propia naturaleza 
de la ejecución, en la cual, como se lia recordado, ta ley faculta 
a las partes para que. una vez producida la sentencia respectiva, 
promuevan el juicio ordinario que derivara de aquél, y en 
donde <e podrán ventilar con la amplitud de trámites inheren- 
te, a este juicio, tudas las cuestiones federales que se crean 
procedentes. 
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IV Haber lugar al recurso en casos como el sitb-jmüii'. 
resultaría que las decisiones de esta Corte en apelación de las 
sentencias recaídas en acciones ejecutivas, vendrían a subordi- 
narse a la revisión de los tribunales inferiores ante los i]tte 
tramitara el juicio entablado pctíteHontiente, en virtud del refe- 
rido derecho que queda a salvn a las partes, pilguándose contra 
el espíritu de la citada disimsición del art. 14 de la ley 4Í*. que 
determina constituir a la Corte en último y definitivo jue* de 
las cuestiones que versen sohre la aplicación o inteligencia de 
la constitución o leyes nacionales. 

En atención a lo expuesto y jurisprudencia de V. E* 1 tomo 
07. pág. 51 : tomo 121. pág. 210. 44Ó y 457 "t pido a Y. E. se 
sirva no hacer lugar al recurso deducida 

Julio Bnti't. 

FAUO m LA CORTK SL't'FKMA 

Amms AJfOT* 9cpHt Afrtt 26 úé 19(6. 

Autos y vistos: el recurso de hecho por apelación dene- 
gada interpuesto por don Alejandro Amato contra sentencia de 
la Cámara segunda de ablación en lo civil de la Capital en los 
autos seguidos contra la sucesión de don José Soldati sohre 
cobro ejecutivo de pesos. 

Y considerando: 
Uuv las sentencias de trance y remate en juicios ejecuti- 
vos regidos por la ley federal X". 50 o por el Código de Proce- 
dimientos de la capital incorporado a aquella cotilo supletoria 
por la ley nacional número #>Hi ; que no hacen cosa juzgada y 
dejan expedita la vía ordinaria no revisten, en general el ca- 
rácter ile definitivas a los fines del recurso extraordinario del 
art. 14 de la ley N". 4» y 67* de la ley 4**55- < Palios, tomo 121, 
página 1 40 >. 

Que en ese caso se encuentra la de fojas 149 que al Con- 
fiiinar la de fojas 127. declara inhábil para proceder ejecuti- 
vamente las cuentas presentadas por el ejecutante cuyo mérito 
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l,á sido cuestionad., en el fáto por ambas partes, bajo el Jpunfc* 
,1c rista de 'a interpretación y airticációtt del art. M*etSO -'• 
del O-lip. Civil v nrt. 4 «>3 »«iso i", del OnI¡»» procesal en la 
demanda (*ri& 7 > ***** !l1 «Pgj» ^^.^ 

interpuesto cdn arreglo al art. 15 do la ley V. 4"- 

bae la íhttattíiidííd del título ríe Que se mita afecta en e! 
ca- únicamente a la tramitación del Jldclo o procedinuento co- 
rrespondiente para el cl.m y d misniu recurrente adnute <,ne 
fe» . Mil.-r.lina.lo al rtlfei local, pites manificsUi a fojas 
, « eme es tm eíror atribuir a la Municipalidad ,1c Avellaneda 
fe pensión de diciar ixomm d? procedimientos míe deban 
rei£it dentro y fnerá de los limites de esa comuna. 

t hie «O se trata en el sub-fttdiiC de razones independientes 
del carácter de! juicio v fundad-, en U ves Leales < t uc afecten 
íamfeiín las acciones judiciales ordinarias, como en el Oel tallo 

,1,1 1..,,!., «nv i«ir. 3-3. » ¡ ,k ' i * ca ** t,c ^SET* 

M1U - „ mencionan en las demás causas ,,iie tamb.en se cuan 
1 , hl , ,, fano «,e ..,.5. -usa seguida por la Mmucpahdad 
de General Vueerredón entra el I'Vrroearril del 8ud i Val los. 
¿«o ¿jq, página 299), declaró bien deidad., el recurso no 
ta n rék». con,,, se sostiene. por,,uc la cuestión federal fue lar- 
mmm Reacia ni por tratarse de cuestiones de he*R 
puesto ,me $e lucieron valer cbt»Q puntos secundar..».. al hacer 
¡ mtwi6ri dé ellos según se expresa eii el último considerando 
"aun prescindiendo del alcance de la resolución apelada sci-uu 
h peculiaridad del junio tramitado". 

Pí)t funtiamentos v de conformidad con 1» expuesto 
v ^Udo por el señor Procurador General « declara bien dene- 
gado d recttrso. IfepttMf* el papel archívese y devuélvanse los 
autos remitido, por via de informe e-n tes»«»outo de esta 
wsottkntíti; 

A. Dírméjo. — NlCAXOR G. OKL 
Soi. \ r, — D. K. Palacio. — 
J. I'V.ntRoA Alcorta. 
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!hni Emilio tfurratdc, escribano nacional tic marina tic! Puffta 
da La Plata, srltcita el traslado tlr sn oficina a lo Capital 
l'cdcrol. 

Sinnari,': \'o incumbe a ta Corle Suprema autorizar la trasla- 
ción de oficina* de las escribanías de marina. 

Caso : Kl escribano de marina de La Plata, don Kmilio C. ltu- 
rralde. se presentó :i la Cork- Suprema solicitando el tras- 
lado a la Capital Kedend ddí la escribanía que regenteaba, 
ni razón de (jtlp muchas de las escrituras fjitr debían exten- 
derse ante ese registro, eran hechas ]Mtr escribam» de esta 
capital, con lo qtie se fc ocasionaba a aquélla una parali- 
zación casi completa, 

DICTAMEN W'.r. SEÑOR T'ROCI RADOR di ÑERA I. 

Bucnot Air». Scpliffliferc 9 t* KH6. 

Suprema Corte: 
La soiieitud en trámite debe ser dirigida al Poder Kjeeti- 
livo, al <|Ue compete con arreglo a lo dispuesto ]*>r el art. 171 
de la ley ity^. la creación de nuevos registros, dentro de cuya 
facultad del>e compréndete la dé decretar el traslado de !as 
oficinas autorizadas ;.; a esta Corte Suprema solo incumbe, de 
actterdo con el decreto de 30 de diciembre de la snperiti- 
tendencia e bisección de tás escribanías de marina, sin per- 
inicio de la dependencia de lias Miuisteri s de Junicia y Ai- 
Julio BütCt 

IWI.I.O mí I.A cok 11: St.TREMA 

Bu*no» Alici, Septiirabrc 2f> dt 1916. 

Tengase por resolución del tribunal el precedente diela- 
meu del señor Pr<K*nrador C.eneral y archívese, previa devn- 
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lvu - 1t>ll á1 interesado, de fcts doowm.no* acompañados. Impón- 
gase el paiKfl. 

A. BtíKMi'jn. — Xii-ANiiu i*t. mi. 
Solar, - P. K pALAcrrt. 



c-<nví<nr- &¿*f*i ^ <? " 

de Ift Conjunción Nacional no es utra esa eme vi derecho 
a «„« no se establezcan escepcioms o privilegios *p 
excluyan a «nos de lo que se concede a otros en i¿ualÉs 
circunstancias, al que no es repinante el articulo 10. 
titulo 4".. capitulo l cié ía ley 4707 que declara ttiemlKir- 
gable* tas péSrfnSej* militares, 
t n.í,-: explican tas piezas siguientes: 

l-HTVMKN I»!. SIÍN"K l'KOCrKVPOR ("KNIvRM- 

Btifnot Aire*. Abril 5 <te I9lfi. 

[ a Mffl&wm W se formula contra la ley -17°" P° r s f 
r^ngwaiite al art. 16 de la Constitución Nacional, no es «ft* 
mI.U ,.or cuanlo al establecer dieho :irtie„lo la igualdad mtX 
b n'v onagra el principio de .pie. en Mítica situación. .1 
todos las babtófes de la República .lebe aplicarse las mtsmas 
leve,, sin autor&af prerrogativa* ni privilegios, que coloque a 
iínóÁ m condición diversa a la de los demás. 

Peni (fe e*to »¿ SL ' (Uriv;i # tratándose de sttuaciones 
¿istmias, las leves deban adular iguales s, Aciones, porque 
¿¿to «o se refiere a la igualdad ante la Ky. sino a las facul- 
tades ,1,. mié Úhéme el Congreso para sancionar las leyes, que 
cotí tespecto, a la materia debatida en este pleito no lia sido 
re-mngid;i p >r dispi lición alguna. 
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Kn atención a lo expuesto., pido a V. E. se sirva confirmar 
la resolución apelada. 

Julio Bott t. 

PALIA de la corte suprema 

Y vistos: el recurso extraordinario interpuesto y conce- 
dido en la presente causa seguida por don Virgilio Torelli ce- 
sionario de don Cayetano Santón > contra doña Estela Frías, 
sobre cobro de alquileres. 

V considerando: 

Que eonio consta a fojas loo, liase deducido para ante esta 
Corte el recurso extraordinario del articulo no de la ley orgá- 
nica y 14 de la número 48, en razón de "que habiendo alegado 
en estos autos la inseonstitucUmalidad de la tey 4707 de 28 de 
septiembre de 1005. en su articulo 10. Titulo IV. por ser repug- 
nante al artículo iíí de la Constitución Nacional". 

Que según consta en autos el recurrente ha sostenido qtie 
el articulo io. Capítulo I. título IV de la ley 4707 en que se 
basa el fallo a] velado de fojas wj para negarle el embargo' de 
la cuarta parte de la |>ensión militar de que goza la demandada 
es inconstitucional y repugnante al principio de la igualdad que 
consagra el art. 16 de la Constitución. 

<Jue las prohibiciones contenidas en la disposición legal 
citada respecto de las pensiones a que se refiere, no constituye 
un privilegio o distinción odiosa del principio de la igualdad que 
consagra el art. ií> de la Constitución, pues, como lo ha lucho 
constar esta Corte en reiterados fallos esa garantía no es otra 
cosa que el derecho a que no se establezcan excepciones o pri- 
vilegios que excluyan a unos de lo que se concede a otros en 
iguales circunstancias, de donde se sigue forzosamente, que 
la verdadera igualdad consiste en aplicar en los casos ocurren- 
tes la ley según las diferencias constitutivas de ella y que cual- 
quiera otra inteligencia o ace|tción de este derecho es contraria 
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,„ p r opú, m^m y $ s,,ciíi1 1 i::tU " l,111,u l6, * 

i itié -i cl artículo 10 de h K-y -c>7 ^ sido dtírojgadú por 
i 0& couin.podria inferirse «Ir los antecédeme* sobre la 
l S de este lev ante la $pno*afeÍe @mftft de Senadores 

fbiarío dfc Cotíes año i«4- ^ 5*"* ™ d « g* 
Wlit \u en consideración dado los teísmos del recurso tledttéldO 
v ¿«iceoM limitado como consta en cl considerando primero 
3 jj; i 1u -,.,wituc¡onai;dad -1c ta nrlinéra de las disposiciones 

Cot ello y de conformidad con lo ftggttftfei y pedido por 
él señor ÍVoatra.lor Getterát, se confirma la ^entenda apelada 
en k patte qu« sido materia del rreur^. Notifícese ori- 
ginal y devuélvanle repuliendo^- \m sellos ante cl Juzgado de 

origen. 

A. 1!ubmi:jo. — Nicanor O. di:t. 
Solar. — D. K. Palacio. — 
J. FiCueroa Alcokta. 



fclííí &tó V /;>rV//. r» «utóí Ctflí l#&t í 
ilcfniiutiu um. Recurso ilc hecho 

Snmwhx No procede el recurso c^raordinario del articulo 14, 
l,v .|S entra una sentencia -le la Suprema Corte de la 
provincia de Unenos Aires i,ue se limita a declarar impro- 
cedente cl recurso de ineoiistilueionalidad deducido para 
■une ella por no ser definitiva la resolución *9 motiva. 
, 1 a Corte Suprema no puede rever los fallos de la de la 
provincia respecto a su propia competencia y la de sus res- 
pectivos jueces determinada en la Constitución y leyes lo- 
cales"). 

Costil l.o explican las piezas siguientes : 
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niCTAMKN I>Kt. SKÑOK !"RolXRA!»OR CtiNERAl. 

Bueno» Airti. Abril 24 Me I9I6. 

Suprema Corte: 

La resolución contra la aue ste interpone el recurso extra- 
ordinario, no está comprendida cu ninguno de los casos enimi<- 
rados en el art. 14 ele la ley 4S. en razón de que dicha r$é Unción 
se limita a docta ra r improcedente el recurso de ineonstituciona- 
lidad deducido contra la sentencia de la Cámara de Apelaciones 
para ante la Suprema Corte de Justicia de la provincia de 
Buenos Aires, por lo cual la resolución de míe se recurre ante 
Y. ¡v.. no contiene una decisión relativa a las cuestiones que 
pueden motivar la jurisdicción efe apelación de esta Corte 
Suprema. conforme al precepto legal citado. 

Por ello pidn a V. í!. se sirva no hacer lugar a la queja 
deducida. 

JitHn mé 

l ; .\U.n DfS t.a CORTÉ st'PRKMA 

Bueno* Aire», Septiembre 88 de I9T6. 

Autos y vistos: el recurso de hecho por apelación dene- 
gada interpuesto j»or don Luis Sala v Kspiell en autns con doña 
Carmen Cacado sobre defraudación' 

Y considerando: 

Que la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la 
provincia de Rueños Aries, se limita a declarar improcedente 
él recurso de inconstitucionalidad deducido liara ante ella por 
no ser. definitiva la resolución que lo motiva. 

Que esa decisión se funda en la interpretación y aplica- 
ción de los artículos 340 y 348 de la ley de procedimientos 
local que rio pueden ser revisadas por esta Corte en el recurso 
extraordinario del artículo 14. ley 48. pues como se ha declarado 
en repetidos fallos no le es dadt) rever los de la provincia res- 
pecto a su propia competencia y la de sus respective is jueces 
determinada en la Constitución y leves locales (Fallos, tomo 
8<» pág. 324; 114 pág ' f >: 12.1 p;"'? 'Oí*^. 
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[\.r dio y (le conformidad con 1<i expuesto y pedido por 
el señor Procurador Central, se declara bien denegado el re- 
curso. N'otiíiqucsc original y repuesto el papel archívese de- 
volviéndose los autos remitidos por vía de informe om testi- 
monio de esta resolución. 

A, Bermejo. — Nicanor G. del 
Solar. — D. K. Palacio. — 
f¿' Figl-eroa Alcorta. 



Don Francisco Suáeez (tordillo: su denuncia contra el íties 
federal tic Bahía Manca- por irnynlaridadcs cu el tiesem- 
ftgfip de su carao. 

Sumario : Corresponde a la superintendencia de las enmaras fe- 
derales de apelación el conocimiento de denuncias coittni 
los jueces federales sobre irregularidades en el desem- 
peño del cargo. 

Caso : E\ denunciante manifiesta une el señor Juez federal de 
líaliia Blanca, doctor Mareneo. lia ejecutado en nombre 
de la ley y de la justicia una serie de actos desdoros.- 
como ser obtener por medios vedados :t los jueces, los 
demento* para justificar un auto de prisión preventiva, 
con el fin de apoderarse de un dinero para si o para ¡a 
parte acusadora, extorsionar a los testigos y procesado*, 
hacer promesas de liben acl en cambio de decía raciones 
complacientes: ocultar delitos, preparar celadas. Recu- 
sado por el demandante, resuelve la recusación sin subs- 
tanciarla, devolviéndole los escritos, etc. 

WCTAMKN mt ft:S0R PROCURADOR OKNT.KAt. 

BucnM Airti. SepHwhre 4 dt HI6. 

Suprema Corte : 
Ka denuncia pe se formula contra el juez federa! de 
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['.alúa Blanca delie ser remitida a l:i Kxma. Cámara Federal 
de La Plata, a la r|tic i^iiésp^Mfe el ejercicio ele la superin- 
nndeneia sobre los funcionarios de su jurisdicción, según lo 
preceptúa et art. 3*, inciso 4". de k faf W y lo tiene resuelto 
V. E. eti diversos casos C#aJÓ¡fc tinnu 114. »*>: t'*uu 11 5- 
j» ;ílí s. 17 y 07: tomo 117. fe .íSi: tomo uu. pi'»íí- i7 r ': Hitód 

Pítío a V. % asi se sirva fáriftnftet. 



RESOl.rtlfiN- BE LA CORTE Sl l'REMA 

Quciim Afrn. Septiembre 30 di 1916. 

TV confíinuidacl cofi 1*» dictaminado por el señor Prnen- 
r:n3or Oneral. pase a la Cámara Federal 3c A|Hlaeionrs de T.a 
ríala n ÍOS fines tpié corresponda 

,\. Bermejo. — Nicanor G. nfit, 
Solar. — D. K. Palacio. — 



Fu 7 dé septiembre se declaró in futí dada la queja dedu- 
cida )«*r l^ínirigó Sín«*iiH.li in autos con Bilotti. Caballeril 
v Cía.» por cobro de p*sos, pnn|iie el punto relativo a ta exis- 
tencia " m<-s.is|eiieia de una transacción es de derecho común 
y su snluriÓTi un defiende de Ta inteligencia del artículo 17 de 
la OiMiineiñii que cita al 




gil íle) mismo no se hizo lugar a la queja de Joje Mar- 
tillee!*, nt autos cotí el Cohicrm» Nacional, sobre daños y 
perjuicio;, por n-utlar qtte no había interpuesto ningún re- 
ursn etmifá la Mimneía dé la Cámara Federal «le la Capital. 



C-n ímhn t'4 sé declaró bMi denegado > \ recurso ínter- 
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puesto de hecho por Emitía CVu- y otros en el sumario que 
se les seguía, por la muerte de Fermín ¡Sabalía, porque la 
s^utencía fie la Cámara Criminal y Correccional tic la Capital, 
de que se recurría, no era definitiva a los fines dei recurso 
extraordinario del artículo 22 del Código de lW.li.imnl... 
ni se había tr#te<Í¿ de cuestiones fíe carácter federal bpíitt*- 
ñámente planteadas. 



Kn la misma feelia nto sé tfvm lugar a la queja inj^rpuesta 
por AmbrOSid nianchi. en autos con Felipe Hernández s«J»rc 
cobro ejecutivo de pesos, pues el fuero federal fundad» en la 
.lisiinta ñácíortafidad de tas partes, ie fué denegado por fe* 
irihmiates K"dis '■fun.lándose Cfl que sc $¡Pg prohado 
fuere argentino", cuestión de Itceho y de prueba ajena al re- 
enrs- > ext^ordiñário. 



lín ios sumarios instruidos por la policía de la Capital, 
por l"s hurtas cometidos en las Legaciones de Cuba y de Smeia. 
ja Corte Suprema resolvió, ron fecha 14. sobreseer provisional- 
mente, sin perjuicio de lo .|ire en su up.riunidad, se prove- 
yese sobre ta eompeteneía del tribunal. 



Solicitada revocatoria de la CCSotttCfi&n denegatoria de! 
recurso deducid» ]n.r don Ambrosio liianelii eu autos con don 
Felipe Hernández, la Corte Suprema con feelia veintiséis del 
mismo mes. mandó estar a lo resuello, por ser explícito e! art. 
2; de la lev N . A* en que el recurrente dice lia fundado h 
excepción de incompetencia al indicar las causas "'en qaé sean 
parte un ciUdadaáb argentino y un extranjero" y ta juris- 
prudencia establecida con respeto al articulo 100 de la 
Constitución, a lo <|iie debe agregarse que la resolución de 
fecha catorce ríO es susceptible jjc revocatoria, según el art. 
10 de la ley X". 27. 



DE JI STICIA DE LA NACIOX 



129 



Doña Dolores l'n¡ni:a de Sácnz l'alicntc. contra c! (.'ob'term 
Nacional, por niiindicac'n'm. 

Sumario : Trabada la lilis en un sentido y forma determinados, 
y juzgado ;isí el caso ante d inferior, no es pertinente 
la pretensión de im litigante. formulada cu última ins- 
tancia. d¿ <jue en vista (¡el cambio de fundamento en su 
fie f cusa, se dicte una resolución cs|>ecial. 

_*■". Los terrenos ríe ribera une no se bailan perma- 
neiucmente cubiertos por las aguas están amparados por 
ti articulo 16 de la ley 180. concordante con d 17 de la 
Constitución. 

Cuando la propiedad no fuese reivindicable por 
el destino t|Ue se le tita dado sin indicar formalidad alguna, 
la demanda, ctt su caso, del valor, mediante expropiación. 
110 puede transformar la naturaleza de la acción insta ti- 
rada, para someterla a las reglas de la prescripción de 
acciones personales, siendo mu* de1>e juzgarse con arreglo 
a la d-vtrína dei artículo -75S de) Código Civil, 

Caso : Ante el Juez Federal del Rosario se presentó don Tose 
Kosas Lucelia en representación de la señora Dolores 
rri|iiiza de SÜfófiz Valiente, exponiendo: One el ingenicr.i 
Dominico. director de las Obras del Puerto del Rosario. 
, sin formalidad alguna se apoderó de ocbo lotes de terreno 
de propiedad de su mandante invocando para consumar 
ese acto de despojo tina orden del Ministerio del Interior 
cuyo fundamento era tjite diebos lotes estaban cubiertos 
en esa época por las aguas del rio Paraná. Oin- coa el 
objeto de definir y colocar fuera de toda discusión la 
extensión de terrenos tomados a la señora de Sáeítt Va- 
liente se projnso un peritaje míe fué aceptado |M>r el 
Poder KjeetUivo. nombrándose peritos por parte de este 
al doctor Daniel M. Ksealada y por la aetor;i al seáor 
Francisco Secber. quienes f|iiedaban autorizados para 
■ designar el tercero en caso de discordia y al producirse 
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¿ÍÉ no mi >ran >u ni ító** llstUmo |^#^ ^S* 
resumiendo su resolución estrictamente ajustada a las 
bases del compromiso, dijo: Que la linca a que se refiere 
c< t;i que limita el lechó del rio: ha sido fijada por el 

Departamento de feí™ 11 ,a :i,t,iríl ,U ' , 5 :f f. 
mas cocientes ordinarias, cuanto lia debido fijarse 
en líajantés que es el eslato normal <M río. buscando la 
¡,%or altura ííe las aguas en ese estado con arreglo al 
articulo me. 3°. riel Código Civil- lijaba esta linea 

a la altura de un metro treinta centímetros .obre el cero 
de la escala del Puerl" del líosario. Hada esa linca es 
indudable <|ue había terrenos de propiedad de la actnra. 
puados para las obras del puerto y que encontraban 
comprendido* entre esa linea y ja ^Ife del Najo, siento 
-11 área de seis mil metros cuadrados. 

m consecuencia de I» expuesto pedía se tuviera por 
entablada la demanda por reivindicación y se condenan 
al Poder I-jen.tivo de la Nación a devolver los Ierren. £ 
qnc reclama v sus frutos desde el año i8Ko o a pagar sil 
¡aporte, más los intereses, danos y pié^tos desde la 
fecha del desojo, según los estimasen peritos en ambas 
cosas, v las costas del juicio. 

KÍ represéntame de la Kmprcsa del Puerto del fe» 
.:,rio contestando la demanda, dijo: Ms ierren, a que 
ella se refiere corresi-onde a la playa o ribera interna de 
río Paraná, siento por lo tanto una dependencia del 
dominio público, cttva jurisdicción ahsoluta y cxcluyvnte 
j. rtenece al Gobierno Nacional ; <|ue la demándame no 
ha poMo adquirir en ningún tiempo la propiedad, ni 
ningún otro derecho estable sobre los mencionados terre- 
nos comprendidos dentro de la cola 5-2». P™\" c l H>T,c - 
necieudo esos bienes al dominio público no son suscep- 
tibles de apropiación privada por su carácter menajcua- 
ble e imprescriptible: que la posesión que haya podido te- 
nerse de esos bienes no confiere ningún derecho al tenedor, 
porque ella es esencialmente precaria y revocable por un 
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acto administrativo del Gobierno Nacional ; que careciendo 
la demandante de un derecho legitimo de dominio no ha 
podido deducir la acción reivindicatoría, ni pedir indem- 
nización de ningún género ]ior la ocultación actual di* 
esos terrenos; (¡tic estando la empresa del Puerto del 
Rosario su I migada en los derechos del Gobierno Nacional 
y teniendo la autorización de éste para ocupar los terreno> 
destinad"* a las obras de dicho puerto, no existía obli- 
gación de satisfacer indemnizaciones por las propiedades 
i|iie se ocuparan sino en el caso de que se tratara de bienes 
pertenecientes al dominio privado y cuyo titulo estuviera 
acreditado legalmente. 

Substanciada la causa, el Juez federal por idénticas 
consideraciones a las publicadas en la página 200 del tomo 
122 y a las de otros fallos insertos en volúmenes anteriores, 
resolvió cpie la empresa demandada estaba obligada a ex- 
propiar los terrenos materia del litigio con arreglo a la 
ley número [Xi>. 

Uceado en apelación a la Cámara, se dictó la si- 
guiente : 

lEN'TKNClA OI* I.A t'.\MAk\ l-'KIHík.W. Dl'l. kOSAKHl 

Koi*rio. DkéMbic Hdel91S. 

Vistos y considerando: 

íjue la demandante, señora Dolores Urqniza de Sáen/ 
Valiente ha presentado, en apoyo de la acción reivindicatoría 
míe ha deducido, los títulos de propiedad agregados al expe- 
diente administrativo que corre por cuerda separada < 14 a 
3§Íí títulos cuya validez no se ha discutido en esta instancia 
y qtle acreditan su derecho n poseer los terrenos en litigio. 

íhic compete la acción deducida, y si bien la demandada 
lia podido oponerte la declaración de utilidad pública con (pie 
la ley 3KS5 ha afectado el terreno, para detenerla en sus efec- 
tos, la acción |n»r el precio que viene a reemplazarla debe tener 
ta forma y la prueba de ta rer. -lulieatoría. puesto que la niodi- 
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f ¡ración si .lo imixirta transferir el derecho de la cosa :it pre- 
cio iart. 14 lev i<S*j ). 

$ie la demandada. Sociedad puiártó del Rosario, no ha 
presentado título alguno de propiciad sobre los terrenos cues- 
tionados, y si es verdad «gm; ak-gó que pertenecían al dominio 
público nárional por formar partí- fie la playa do un río nare- 
gablc trio Paraná \ y une como concesionario del Gobierno de 
la Nación podía < .coparlos, posteriormente manifestó no 
insistir en esa afirmación en virtud de lo resuelto en contrario 
por la Suprema Corte en juicio análogo seguido entre 1a misma 
demandada y la Empresa Muelles y Depósitos de Comas 
í Fallos, tomo lir pág, 10% limitando su defensa a lo si- 
guiente: 1", Los terrenos en cuestión estaban cubiertos por las 
aguas fiel rio Paraná en la fecha íafio 1887) en une el 
Gobierno de la Nación los ocupó a los fines de la navegación 
y de acuerdo a lo resuelto por la Suprema Corte en el mismo 
falto mencionado puede tomarlos sin indemnización a ese fin 
cuando f*tán permanentemente cubiertos pt>r las aguas fie un 
n<» navegable y no ocupados por muelles, etc.: 2". La pres- 
cripeinii. 

Chie, los informes periciales producidos en autos por los 
ingenieros Piaggio Mojas 182 a un) y Araya (fojas 145 a 
i 7 f>l llegan a la conclusión de que actualmente los terrenos 
litigados están por encima de la cota 111. y no los cubren 
las aguas fiel rio ni en las crecientes más extraordinarias, lo 
tifie hace desde luego improcedente la primera excepción míe 
alega el representante fie la sociedad del Puerto. Nada im- 
porta al efecto lo que a la vez afirman tos gritos: a) que el 
estado actual de tos terrenos es debido a rellenamientns :irti- 
fieiales hechos por ta Municipalidad de esta ciudad p.r auto- 
rización del Gobierno Nacional, y b) cpie antes los cubrian 
en parte las aguas del rio durante algnnos meses fiel año; 
porque según ha resuelto la Suprema Corte en el caso análogo 
seguido entre la misma sociedad y los señores Pinero l.aeroxe 
y González (Jurisp. abril de 191.!. P"K- 3>< »° & discuten en 
él caso relaciones de derecho regidas i*.; el artículo ^"o del 
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Código Civil, ni líe obstrucciones a la navegación; porque la 
oeufwción que a Jos fine* de reglar la navegación ha hecho o 
puede hacer la Nación no es a Eítillo cíe propietario ( Fallos 
eitadi y concordantes i. y ]«>r consiguiente, si en alguna 
i'pnea pudo ocuparlos por mt adecuados y necesarios a ese 
fin. esas condiciones ya no existen, tío existiendo por tanto el 
derecho que puede fundarse en tafcs circnnslaneias : y final- 
mente, porque la ocupación temporaria ppV las aguas de térro- 
nos. f|iie en las épocas que baja el agua pueden ser objeto de 
habitación, cultivo o pastoreo, como las islas, no queda fuera 
del amparo del articulo ffí de la ley ifit) concordante con el 
articulo 17 de la Constitución (Fallos «i el caso citado de 
Pinero. Lacroze y González, considerando íoM. 

Que es igualmente improcedente la excepción de pn ^crip- 
eión alegada. f,a acción contra el precio {Uie reemplaza a la de 
reivindicación, solo puede nacer desde que calificada de utili- 
dad pública por ley. la propiedad es oeupada en razón de olla. 
Kn consecuencia, aun en la hipótesis de g«e dclra contarse el 
rietñpo desde la fecha de la ley que la declara y «0 desde que 
la ncu pación se ampara en ella conforme a derecho, siendo esa 
ley ÍN". ,#851 de diciembre 27 de i&jo., no ha transcurrido 
hasta la fecha de Ja demanda ( i«)O0-io/>2) la prescríiición 
liberatoria. Antes de eso, teniendo el propietario la acción 
reivindicatoría solo podría oponérsele la prescripción adquisi- 
tiva, la que. en el caso, es lodavia menos procedente, por 
cuanto no se la podría fundar en una ocupación hecha en 
virtud de las facultades de reglar el comercio marítimo y no 
con ánimo de dueño, puesto que 110 resulta fundado en una 
ley de expropiación el decreto del lVidcr Ejecutivo de julio 26 
de 1887 que autoriza OCttpaf los terrenos afectados por las 
obras deJ puerto del Rosario dentro de la cota más 5.20. 

Por esto y de acuerdo a lo resuelto jior este tribunal en 
casos análogos, se confirma la sentencia apelada corriente de 
fojas 203 á 303. en cuanto manda indemnizar por la deman- 
dada a la aotora los terrenos en cuestión que le ncii|>a. debien- 
do, fijarse esa indemnización por el procedimiento de la ley. 




cfc expropiación. .Sin &m*, :i 1,1 «*&«* P° T 13 

Suprema Corte en tefe casos citados y «-tnw svnietante*. — 
Insértese. iuo<lifíqiicse v devuélvase al im&fa ' le su 
■Uncia. émá se repondrá el sellado.- J . V- '-"'<"■ - 

Fallo pk la curte suprema 



Vistos > considerando: 

<>ue en (as peticiones efe fojas 12. escrito de demanda, w? 
eX prcV> categóricamente: "4". PDWÉ8W ?B o|>ortunidad al 
IVhIit Kjcentivo de l.i Nación o devolver los terrenos reclama- 
éíS v sus frutos desde el año o a pagar su impune, ele. . 

( |, K . c , m arreglo a esta petición fué contestada b de- 
^ttda. según lo expresa la parte del IWrto a foja* 31^ «* 
,,ue íiasle dectf Cjue lo hizo |mr los motivos i|itc indica. pue< 
asi apm trabada la litis y asi se ha jugado. -'liante el 
rand.io de fundamento de la parto demandada para no alonar 
los terrenos de propiedad tic la IÉÍ Ln|iii*a de Saetí* Va- 
liente. 

( >ue en tal virtud, no son fie estimarse pertinentes la* pre- 

mám* m *« >"»" 5f "-* ,:m st,I>rt ' d i wrtial,ar 1,1 '"' * 

lamia, pidiéndose una resolución es^eial del irtNmal. 

One si como sostiene ta Empresa del l'uerto a fojas ¿77 
vuelta- "Lo míe dclic estahleecrse cuno punto de partida. (Jara 
resolver el caso so-nelído al tribunal, es la configuración pri- 
meva de ese terreno a fin de determinar si era válida o nula 
la enajenación lucha de lotes de tierra <|i)C propiamente eran 
verdaderos Lites de agua dentro de las aguas permanentes del 
rio I 'araná", dehe observarse rpic según ln asevera el IVpar- 
tamento de Obras l'iihhcas de la Nación, por intermedio de su 
asesor letrado a fs. 43 del expediente administrativo iraní» 
O , nl o phkIu. "el origen ile esta propiedad arranca de la venta 
míe en el ano iñp hito el r.obierno de Santa f<s de los terre- 
nos Puados en el bajo del rio Paraná frente al Rosar .. ierre- 
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nos que pudieron ser mftttttt&tt en la forma que se represen- 
tan ni ios pbivs res,»eciiv«* debido a una «rtnuNhnaris 
tajrtfte «*» lugar « tos atios iRtf y &$? («W 
comprobarse pr** tos ptafló$ que tiene en su poner el senor in- 
genien» numinuo. director de Ü» *l I>llLTt,> del Ku " 
«ario i", etc. 

Une ti perito l'taíísi" en su informe de fojas 182 expresa 
(| .ie .1 rio Paraná, puede decirse fjiic se halla en estado nor- 
mal siempre que el nivel de su superficie se encuentre por* 
prendido cutre las cotas |><"¡tivas. ochenta centímetros y seis 
metros... habiendo M ocasiones estado a cero sesenta y -i 
é\KW metros, diez v nueve centímetros sobre el cero de la 
escala de las obras del Puerto, sin que nadie haya considerado 
anormal Rt1 estado del río, 

One de ello se desprende que los terrenos de que se 
no estuvieron, como se 



péf el agua: v por confuiente, no pueden quedar fuera del 
amparo del artículo t4 ley numen. 180. concordante con jfl 
articulo 17 de la CVnsi itueión. 

Qite aun suponiendo que la propiedad no fuese reivm- 
dicabíe por el destino que se le ha dado sin indicar formalidad 
legal alguna, la demanda, en su cas... del valor mediante expro- 
pia'-ión no puede transí- trinar la naturaleza de la acción ins- 
taurada, para someterla a las reglas de ta prescripción de 
acciones personales, siendo qiie debe juzgarse con arreglo a 
la doctrina del articulo 37^ del Código Civil (Fallos, tomo 

One en mérito de ln expuesto y fundamentos concordan- 
tes de la sentencia apelada y U más detenidamente conside- 
rado en el fallo del tumo 1 1 r . pág. 170 V otros, se la confirma 
sin costas, por haber tenido ta parte demandada razón probable 

los sellos' ante el juzgado de su origen. 

.\. Bermejo. — Nicanor G. dei. 
Solar. — D. % Palacio. — 
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Los doctoras Atilh -!. Ki*'U<\ liante A. Vat/nt y Sunthuf t 
r<irnlln. twffitt t¡«" Antonio Co,:h; sabré cobro de hono- 
rarias. 

Sumario : Con iRr&b&tía % distima ííadoiJftlUiad rjc tos litigan- 



tes, procede el fuero 




C,i.í..: L. efcpíicairt las pic/as siguientes: 

La PJaU,AbiiM7<lt I91«. 

Y vi>Uis: Considerando: 

l ". Qué él MtW lia ' manifestado a fojas (6 ipe *e : 
opone a i[nc se pase ti eoncrérMiértio de esta cansa a ta justicia 
federal, cotnp pretende el demandado, -iempre qrte j nsti f 
ta nacú nulidad tille invoca. 

j-. Como L^e extremo legal lia sido probado: pues, do la 
nruelxi producida resulla ni efecto que don Amonio Conté 
es de nacionalidad italiana f ver declaración de fojas 4<> >' 
siguientes, testimonio de fojas f¡*j vta. y cedida de fojas h2t. 

\\>r esto de acuerdo está lo dictaminado ]>or |1 Ministerio 
Viseal y en orden a lo .lispttesto por el artículo 2"., inciso j . 
de la ley de jurisdicción y competencia de los tribunales na- 

dáñales fall-: declarándome iucoinpctcnie paja seguir cntcn- 
diendome en e-ie asunto: en consecuencia pasen a la justicia 
federal a los efectos nue corresponda. Sin costas por no ser 
¿leí e ;i so del articnto 71 del Código de Procedimiento n. Repotv 
P$e previamente el sellado, arl. 72 Código citado. — Luis 
Ncviutl OVotmor. - - Ante nú: A<t\is\u\ Utbhá hnus. 

FALLO DÉ LA CORTE SUPREMA 

B U t fl ot Air« t Octubre 3 de 1916. 

Autos y Yist.-s: 
].. - de contienda de competencia ryígativa entre el señor 



PC JUSTICIA DE LA NACIOÜ 



Juez de Primera Inslaiu-hi en lo rivil y comercia! de L& Plata 
y el federal dé la misma jnrisilicci«'»iu para conocer en el pre- 
sente juicio promovido ]ior tos doctores Atitio A. Kissotto. 
Dame A. Vagni v Santiago Varalla, enntra don Antonio Cmtc. 
sobre colín, (le honorarios. 



tjue dadas las manifestaciones de los demandantes en 
cumplimiento dei articulo 86 ilel Código de Procedimientos 
civiles de la provincia respecto a su calidad de argentinos 
ÉÉÉt P*r el demandado y las pruehas producidas en el 
espediente seguido ante el juzgado de La Plata, delw conside- 
rarse comprolrada. en et caso, la distinta nacionalidad de los 
lilijíantcs y la consiguiente procedencia del fuero federal. 

Por ello, oído el sciinr Triturador General, así se declara, 
remitiéndosele los autos y avisándose por oficio al señor Jucrí 
de Primera Instancia de la ciudad de ha Plata. Repóngale é 

A. JlKRMnro. — Nicanor G. del 
Solar. — D Tí. Palacio. — 

J 



Sumario : l.os juicios en que se trata de la ejecución de actos 
judiciales del>en ser conocidos por la misma jurisdicción 
ante la cual quedaron ejecutoriados. 

2". Para ente surta el fuero federal entre vecinos ifg 
distinta provincia, es requisito indispensalile míe amlw* 
partes sean ciudadanos argentinos. 

Cusai ha explican las piezas 
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Bueno* Aiit*. Picitmbrt 30 «e 

Y vistos: llahici.cio vi ^rtátító * 
de ta justicia civil ordinaria para entender en el >ütt.o i,u 
¡oto curación le taM d actor, corto consta del expe- 
diente pmm ¡ y * ms* **^2" STS 

efe del fallo que terminó aquel gJiace 1 UJ r. um 

cesta* á la capción ..puesta a fojas ocho. duendo l ; n U « 
Malpanida combar dereobamvnte el traslado ^fe^ 
fip S vía. d,u,ro det tonino de ley Se re^da en A«e en* * 
p i s moneda nacional éj ItOitofeio del doctor Maza. Not q u 

/ J Vr^/l•^'^-tí^■. 

Buenos M»i» •< W«« 

V visjosi Por sus FímiteWCTttW. se con costas 

el auto «** de fojas 15-' y rq, los sellos - MW« 
¿ferióte - rfc la Torn: — Juárez Cdmon. — Ante un. Jor !h 



Mq. ruina voru . 
I',, unml de &¡Kfi**e inv.K-ado el n.em federal por el 
recurrente v haber sido denegado por 1a seitteiicja apelad», pro- 
cede el jmietttc wsetirso, mtíútm « lo presenpto por H art. 

14 inciso ,V- de to ley -I 1 *- | 
l'„ cnanto al fondo, es de observar qtte, para que M.rla «1 
fnem federal por razón de la distinta vecindad de las partes, 
es menester que ambas sean argentinas, con-,» lo tiene estable- 
cido ta reiterada jnrisprtukivi:. de Y. K. : reqms.lo qne _ttO 
remie el caso snb-jmlicc en que resulta que el actor es argentino 
v el demandado de nacionalidad española. 




J\>r otra parle, cal*- tener en emula, que el d&r^ndMta 
había aceptado la comijeteneia de los tribunales ordinarios, 
prorrogando, en «nln caso, la jurisdicción de esos tribunales y 
renunciando vi privilegio ul fuero federal a que haya teñid- 
derecho, en el juicio que j>or escrituración le siguió el ador, de 
lo que resulta que siendo ta presente demanda una eonsecuen- 
cía de la semencia recaída ai esa causa, corresponde rechazar 
la excepción opuesta. 

!»or l-> expuesto, pido a Y. K. se sirva no hacer lugar a la 

e n ee| r- ion deduci d a . 

Julio Rotct. 

i-AU.0 nr. la coktK sltriíma 

Rutar.» tfm. Octubre 3 di MU. 

Vistos y considerando: 
Qiíi la demanda de daños y perjuicios instaurada por don 
Knriqite GagginO contra don Jesús l^pÉi tiene por 
objeto ejecutar la sentencia dictada en el litigio que ambas jjpft 
íes han seguido ante los tribunales ordinarios de la capital |w*r 
escrituración. 

(Jue romo lo ha establecido reiteradamente la jurispru- 
dencia de esta Corte, los juicios en que se trata de la ejecución 
de actos judiciales, dclien ser conocidos por la misma juris- 
dicción ante la cual quedaron ejecutoriados í Fallos, loum 4. 
pág. 4ÓK: tomo 73. |K*ig. 250: tomo <)H. i«ig. 215: tomo 108. 
pág. ¿07: tonto 120, pág. 25A 

One para que surta el fuero finiera] lentre vecinos de dis- 
tinta pmvincia es requisito indispensable que amlias partes sean 
ciudadanos argentinos (Fallos, tomo 12». img. 

Que. árlenlas, y como se expresa en la sentencia de fojas 
152 el recurrente habría prorrogado de jurisdicción en el su- 
puesto de que pudiera invocar el fuero federal, pues ha 
seguido ante tos tribunales ordinarios de la capital el juicio qus 
por escrituración le promovió don Knrique t'.aggmo. y del 
que es tina consecuencia el de daños y perjuicios «pie motiva 
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este '%mm, pvits L-ti él se irat;i do ejecutar !a sentencia de 
fojas del expediente agregado. 

clin, v atento lo épMSto y pedido por el señor Pro- 
eurador r.eneral. se confirma la sentencia apelada de fpjp ióó 
en la parte que ha pulido ser materia del recurso. Notifiqué 
orinal y devuélvase, debiendo reponerse el papel ante el Juz- 
gado de origen. 

A. Bermejo. — Nicanor O. peí. 
Solar. — D. K. Palacio. — 
J. FrcuEROA Alcorta. 



l .tit'ri'Ci' y úpfá*ité& expropiación 

Sumaría; B aictamen pericial en las expropiaciones no es obfí- 
gaforiq para los jueces. 1«>s que pueden apartare de sus 
conclusiones a mérito de otro, antecedentes, máxime cuan- 
,in los nombrados por tas partes, y el designado ]>or el 
juez, para mejor proveer, establecen diferencias extraor- 
dinarias de precio. 

j". I .o* precios asilados por los interesados en sus 
transacciones particulares sobre la misma propiedad, cons- 
tituyen un antecedente de la mayor importancia para 
dios, cuando no hay la opinión de inrsonas competente 
¿p| de Cúmúli acuerdo le señalen otro; y citando no se han 
invocado ni probado motivos especiales que los hubiesen 
determinado ixcepeionalmeitte. 

V", No se di-lx-ii perjuicios cuando no existen cansa- 
dos directamente por ia privación de la propiedad y, por 
el contrario, resulta un beneficio al expropiado por el 
sobrante del terreno que queda en su poder. 

Cu.vm: Kl fue/, federal del Kosario. doctor Carrillo, adoptando 
él dictamen fiel péfítQ tercero, nombrado para mejor 
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proveer, según el cual, la ubicación y la aptitud o destino 
útil, vale decir, la renta que puede producir el inmueble. 
t s muí de los factures principales de valorización del mismo 
y lo que más debe considerarse al establecer el precio de 
expropiación con equidad y justicia: y el inmueble de 
que se trataki era de aquellos que por su extensión, situa- 
ción v condiciones generales no podía dejar de contarse 
para cualquiera, entre los más preciados, fijó el valor del 
terreno expropiado en la suma de novecientos cuarenta 
mil cuatrocientos treinta y siete pesos con doce centavos, 
equivalente a seis pesos el metro cuadrado, y la indemni- 
zación, en la cantidad de nóvenla y cuatro mil. cuarenta 
y tres pc^os .sesenta y un centavos moneda nacional. 

U Cámara Federal rebajó el precio, fijándolo en 
tres pesos cincuenta centavos nacionales el metro cuadnt- 
,1... y declarando que no había lugar a indemnización por 
perjuicios derivados directamente fie la t-xpropiación, en 
razón de que. expropiado todo un extremo del terreno, no 
existia fraccionamiento y de tpte no consta!* que Imlnera 
perjuicios por otra causa. 



to es 



i DE m CORTE SUPREMA 

Bikbm Airt». Octubr» 3 ó* IOS 

• Vistos y considerando; 

Que el dictamen pericial en las expropiaciones n< 
obligatorio para los jueces que pueden agriarse de sus con- 
clusiones a mérito de otros antecedentes, máxime en casos- 
como en el presente en que los nombrados jx>r las partes y el 
designado por el Juez, para mejor proveer, establecen diferen- 
cias ile precio por mclro cuadrado, que bien pueden llamarse 
extraordinarias 0.75, fojas 708 vta.. $ 10. fs. 717 vtn.; S 6, 
fojas 7,}M. ( Fallos, torno 20. pág 375; torito JQ. pág. 2&>; 
tomo 41. pág. 72 y otros). 

Que el perito de la empresa a fojas 70ÍÍ vía, y siguientes 
flaco constar, entre otros antecedentes, que según se acredita 
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cjfl el pte&cm $0¡I00!¡ < í")as 51S bisl el .señor Antonio 
IVña ha vendido al señor Eusebio [travo, una extensión con- 
siderable tic estos mismos terrenos al precio de pesos uno con 
cincuenta centavos el metro cuadrado: y dicho señor Bravo 
poco después ha vendido a su vez a los señores Salvarrey y 
Ktcci. otra fracción al precio de pesos uno con cuarenta cen- 
tavas el metro cuadrado. 

< me ha consultado, agrega, la opinión de personas auto- 
rizarlas, figurando entre ellas los representantes de tres de las 
principales casas de remate de tierras del Rosario y ha podido 
deducir que en los primeros meses del año-ujot. se ha ven- 
dido en remate publico un terreno abajo de la barranca en lo* 
lañado* del río Paraná, situado sobre la prolongación de la 
calle Cochabamba. distante más o menos diez cuadras del 

terreno •pie nos mm Y ,,,as SüS eX ce,,tro l,e la al 
precio fie i»co menos veinte centavos de curso legal el metro 

cuadrado. 

Que resumiendo otros datos informativos obtenidos y fine 
ha 0M¿ comprobar como razonables i>or los precios resid- 
íanles de veintiuna ventas de que ha teniflo conocimiento, 
él valor nonnal de los terrenos ubicados sobre ta barranca, en 
las cercanías de los pretendidos por Jos demandados, poco antes 
y después del año 1000 era de im peso cincuenta, y dos cin- 
cuenta moneda legal : y el de los terrenos inmediatos. Intránea 
abajo, de cincuenta centavos a un peso de la misma moneda. 

Que esos y otros antecedentes apuntados 110 han sido des- 
conocidos, limitándose los expropiados a impugnarlos en un 
ca>n, porque no se refieren a precios correspondientes al año 
i.jo,;. sin.» a anteriores o interiores, y en otro, porque las ven- 
tas realizadas fie Ins mismos terrenos a apropiarse no pueden 
«..miarse com.. antecedente para fijar el valor, porfíe ciretms- 
tan ¡as ajenas a éste pueden haber fleterminado sus enaje- 
naciones. 

Que K»s demandados ni et perito que nombraron lian acre- 
dité cuál fuese el valor de la propiedad en la época fie refe- 
rencia, para pretender el precio tic diez jksos por metro cua- 
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drado; y mi tal caso, son muy tic tenerse en cuenta las <v?n\- 
ciones realizadas antes y después del año 1903. ninguna de las 
cuales se aproxima siquiera al precio de seis |>esos asignad" 
por el perito nombrado por el juez tu al de tres cincuenta 
fijado en la sentencia arlada. 

Que los precios asignados por los interesados en sus tran- 
sacciones particulares sobre la misma propiedad, constituyen 
un antecedente de la mayor importancia para ellos, y cuando 
no hay la opinión de jiersonas competentes que de común 
acuerdo le señalen otro; y cuando no se han invocado ni pro- 
hado motivos especiales que (os hubiesen determinad-* exeep- 
eionalmenlc. 

Que en cuanto a otras indemnizaciones no se ha justifi- 
cado que los demandados sufran perjuicios directos por la 
privación de tina parte de la propiedad, sino en cuanto a la 
privación misma, siendo incontestable (pie ta obra del Pin-rto 
lienefieia y no daña al terreno sobrante que queda en el dominio 
de los expropiados (Fallos, tonto 52. pág. 77 >' otros!. 

Por ello y fundamentos concordantes de la sentencia ape- 
lada se declara qtie dclie abonarse la simia de mi peso con se- 
senta centavos moneda nacional por metro cuadrado en la 
extensión d'-tenninada. con más los intereses a estilo de tos 
que cobra el Banco de la Nación en sus operaciones ordina- 
rias desde el día de la ocupación hasta el del pago y tas costas 
del juicio consistentes en gastos de actuación y honorario de 
los peritos. Ratifiqúese original y repóngase el paj>e1 unte el 
[|o de origen. 

A. IÍERMKJO. — NlCAXOR G. DE!, 

Sut,*R. — p, Iv Palacio, — 
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BÓ$tté y . Uonso. contra SafomÚn Sainan. fM cobro de paos r 

sobre cotnpcícnc'uí. 

Sumario: Las cuestiones de competencia cjiudan terminada-* 
cuando, elegido uno de los dos medios de une puede usar- 
se para promoverlas, lia sido resuelto, sin que sea per- 
mitido al litigante que hubiere optado \*>t am de esos 
medios. abandonarlo y recurrir :d otro, ovino tampoco, 
emplearlos sucesivamente, sino que debe estarse al re- 
sultado de aquél a (¡ne tenga dada la preferencia. 

Caso : É¿) explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Btuiot Alffi, Octubre S 4* 1916. 

YUton: la contienda de competencia trabada entre el Juez 
de Paz de la sección 4 * dfl la Capital de la República y un 
Ji tó2 de l^z Letrado de la Ciudad de Salla para conocer 1 del 
juicio seguido po£ l!a(|ués y Alonso contra Salomón Saman, 
sobre cobro de pesos. 

Y considerando: 

Oue como consta a fojas 45- el demandado Salomón Saman 
promovió inhibitoria ante el señor Juez de Salla el 14 de 
Mayo de IQI?. y en 17 de Agosto de 1014 babia opuesto la 
declinatoria «le jurisdicción ante el de paz. de la sección 4 * de 
ln Capital Federal, excepción desechada el 1.1 de Octubre del 
mismo año (fojas 10 vta. y an vta.L 

Que con arreglo al principio consagrado expresamente gor 
derecha y a lo establecido la jurisprudencia, las cues- 
tiones de competencia r|iiedan terminadas cuando, elegido uno 
de los dos medios de que puede usarse para promoverlas, ha 
sido resuelto, sin < t ue sea permitido al litigante que hubiere 
optado i*>r uno de esos medios, abandonarlo y recurrir al 
otro, como tampoco, emplearlos succsívai nenie, sin.» que dclie 
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estarse al restdtado de aquel íi que se tenga dada la preferencia 
(artículo 412 del Código de Procedí miemos en lo Civil y 
Comercial de la Capital ( Tallos, tomo 107, pág. [58). 

Por ello, oído el señor í'nx-unidor General, asi se de- 
clara, debiendo en su consecuencia rcinitirae los autos al señor 
Juez de Taz de la Sección 4." de la Capital para que lleve 
afielante los procedimientos del juicio según corresponda, ha- 
ciéndose saber por oficio al señor Juez de Paz Letrado de la 
Ciudad de Salta. 

A. Bermejo, — Nicanor G. del 
SOi.ah. — D. E. Palacio. — 
T. Figueroa Alcorta. 



Don limitio D. Orth. contra la Empresa del Puerto del Ro- 
sario, sohre expropiación. 

Sumario : i." Cuando la propiedad 110 fuese reivindicable por 
el destino que se le ha dado sin mediar formalidad legal 
alguna, la demanda p<»r expropiación no puede trans- 
formar la naturaleza de la acción instaurada sobre pro- 
piedad, para someterla a las reglas de la prescripción de 
acciones jtersonales. siendo que debe juzgarse con arreglo 
a la doctrina del articulo 2^58 del Código Civil. 

2" Una propiedad j'elxíreua del río Paraná, en la por- 
ción ubicada dentro de las cotas más o 50 y 5. 20 sobre el 
cero de la escala, no puede estimarse permanentemente 
cubierta por las aguas : y por consiguiente no puede quedar 
fuera del amparo del articulo iíí. ley N D . 189. concordante 
con el articulo 17 de la Constitución. 

3." F.I titulo a la porción de terreno ocupada permanen- 
temente por el agua y que el Gobierno Nacional o la 
Empresa, utiliza a los fines de ta navegación, debe repu- 
társelo restringido, simplemente técnico sobre dicha por- 
ción, sin que deba reconocerse por indemnización alguna. 
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Caso: El señor Kiuilio D. Ortiz se presentó ¿míe ti Juez Fe- 
deral del Rosario entablando demanda contra la Kmpresa 
del l'uerto de dicha Ciudad |*ara que se la condenara a 
expropiar un terreno de su propiedad cuya ubicación, 
extensión y linderos indícala, 

Kl doctor Carlos Silveyra. en representación de la Km- 
presa demandada y del tk>bierno Nacional, contestando la 
demanda, dijo: Que considerándose el Oobierno Nacional 
como dueño absoluto de los terrenos cuya propiedad in- 
voca el demandante, y enya |>usestóii tiene aquél en virtud 
de ta cual lia concedido el USO a la Sociedad Tuerto del 
Rosario, no puede obligársete a ninguno de sus mandantes 
a iniciar un juicio de expropiación de los mencionados 
terrenos, puesto que la iniciación de tales juicios impor- 
taría un reconocimiento expreso de derechos de dominio 
invocados por terceros respecto de la cosa expropiada: y 
que/como en el caso ocurrente no existe tal reconoci- 
miento, sino ]K>r el contrario el desconocimiento más ab- 
soluto de tales derechos, y estando el ílobierno en posesión 
de dichos terrenos, la Sociedad del Puerto subrogada en 
los derechos de aquél no se encuentra en la necesidad legal 
de iniciar el juicio que provoca la parte actora. 

Substanciada la cansa, se dictó sentencia no haciendo 
lugar a las pretensiones del representante de la empresa 
del puerto y declarando sujeto a expropiación el terreno 
materia del litigio, por las consideraciones expuestas en 
el tallo del tomo \¿ 2, pág. 209. 

Apelada esta semencia, se dictó la siguiente: 

SKXTKNCIA im L.\ CAMARA FKDKRAI. 

BumtAtrw, Julio 13 «t IM. 

Vistos y considerando: 
(¿lie de la escritura pública de ís. 4 a 15. resulta que el 
actor adquirió en remate judicial, en Octubre -*i de 1901, de la 
secesión de doña Jacúba Tae* de Karreehea, las acciones y 
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derechos sobre los lotes de terrenos que motiva la demanda y 
míe la sefmra do l.areehca los ludio «le doña Clodomira d>- 
Larrechea heredera de don Julián de líustinza. quien los ad- 
quirió del Gobierno de la Provincia por compra que de ellos 
hizo en el año 1S51». 

(Jue si bien cíe las declaraciones de fojas 89 a 90, no 
resulta debidamente demostrado que el actor tomara posesión 
de los l«*tcs, éste ha podido ampararse en el título y posesión 
de sus cansantes presumida por la ley cuando, como en el caso, 
no se ha probado tina iiosesión ¡interior por el demandado sin 
título (art. 27*> y 27^0 del Código Civil) y accionar, con- 
forme lo ha hecho, en su carácter de cesionario y en su propio 
interés como proettrator c« rem sita. 

Que la cuestión del dominio público fie la Nación sobre 
tos terrenos destinados a las lAvraz del puerto tic esta ciudad 
qtte quedan dentro de la cota 5. 20 y de que se hizo mérito en 
la contestación a la demanda, ha sido descartada por la empresa 
demandada al expresar agravios, en razón a la jurisprudencia 
sentada por la Suprema Cfirte al respecto eit el juicio que siguió 
dieUa Empresa contra la Empresa de Muelles y Depósitos de 
Comas |)or expropiación; pero sostiene en cambio que puedo 
ocupar el terreno de <|iie se trata sin indemnización de acuerdo 
con lo resuelto por dicho tribunal en el citado juicio, a saber: 
Que no se del*' indemnización por los terrenos bajo el agua 
ríe los ríos navegables, que se ocupen |>ara mejorar la nave- 
gación y que no hayan sido antes utilizados con muelles, etc. 
por concesionarios o adqtiirentes de los Estados particulares. 

Que con arreglo a dicha jurisprudencia, y a lo establecido 
por la Suprema Corte y este tribunal en varios casos análogos 
al de que se trata, los terrenos que quedan dentro.de la ribera 
intenta del rio. siempre que no estén culíiertos pemanente- 
mente por las aguas, deben ser indemnizados. 

CJne según se desprende de los informes de los peritos 
ingenieros Yinnet. Sugasti y Michelvtti, fie fs. 138 a fs. 154, 
una parte del terreno en cuestión se encuentra iiermancnte- 
nu-nte luí jo el agua y el resto solo las aguas inedia de cota 
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tres metros M-Unta eenlimcLros lo cubren. Luego esta 
parte qíie tto está cubierta ,>cniianenieineute i*>r las aguas del 
no I 'araná, un está comprendida entre las que pueden ser 
m uradas » 1* fiuvs de la rrovegación. sin indemnización. 

< tóe la acción dilucida W jfe demanda de ís. 16. es tina 
acción personal, que ha nacido del hecho de hal»er sido decla- 
rada de utilidad pública el terreno en cuestión y destinado al 
tím o.im'in sin previa indemnización, acción qnc se .prescribe. 
pt rf «| solo silencio o inacción del acreedor durante el término 
de - lie/ años entre presentes y veinte entre alísenles íarts. 4017 
v . f njí .leí Código citad..'. 

niu- en consecuencia, para resolver la cuestión sobre la 
procedencia de la excepción de preseriixiúii opuesta por el 
demandado, solo hay que averiguar si se ha cumplido durante 
la inacción del actor o por mis causantes, el tiempo fijado por 
la lev para la prescripción de su acción. t$\é en el caso es la de 
diez anos por tu> tratarse de ausentes. 

One al efeto debe tenerse presente míe de acuerdo con 
las db.p»siciones de los arts. y ¿057 mencionado Có- 

el tiempo de la preseri|RÍón de las acciones j^rsonales. 
principia a correr desde que ta deuda n obligación del deudor 
tonfism •> ser cxigihle para el acreedor. «► sea desde el día en 
,|tu éste puede ejercer la acción correspondiente, pidiendo el 
pago de la deuda o el cumplimiento de la obligación. 

Que de acuerdo e.n in que queda estahlecido en e! prc~ 
cedeiltí considerando, el término de la prescripción alegada ha 
etnpexstdo a eorrer desde el dia en que fué declarado el terreno 
de Utilidad pñhliea : antes el actor como sus causantes tenían la 
acción real de reivindicación. 

Que la declaratoria de utilidad publica de los terrenos 
destinados a las obras del puerto de esta ciudad, se hizo por 
la lev de fecha Diciembre 27 de i**t ^ V ^ demanda 

se entablo el 17 de Septiembre .le I#C% Luego el término de 
diez años que la ley requiere para que se presen han las ac- 
ciones personales, no ha transcuridu y en consecuencia, la 
cvcefxdún dje prescrijieioti opuesta, es improcedente. 
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Por esto y los fundamentos coácantefíSS de la sentencia 
apelada de fs. 223 a 8J2> se la confirma en l<> principal. haciéHt' 
«lose lugar a la demanda, tan solo en lo que se refiere a la 
l>arte del terreno, objeto de esto juicio, íjttti se encuentre sobre 
i't cito de la escala y declarando, en consecuencia, que debe 
procederse con arreglo a la ley de la materia, a la expn 'piaeion 
de dicha porción de terreno. Sin especial condenación en costas 
en razón de la dificultad ele las gestiones debatidas, o mu 'mu- 
lia declarado la Suprema Corte en ion citados casos análogos. 

■ Notifitpiese inst-rtese y devuélvase al juzgado de origen 
donde se repondrá el sellado. — J, l\ Lmia, — Nk»his í%m 
Horros. — José del Hart o. 

Rntnot Mta, Octubre 7 de liG. 

Visios y considerando: 

One en cuanto a la prescripción o] m esta por la deman- 
dada. at»n suponiendo míe la pr..pied;u1 «o fuese reivindicable 
]tor el destino que SO le lia dado sfi) mediar formalidad legal 
alguna, la demanda por expropiación no puede transformar la 
naturaleza de la acción instaurada sobre propiedad, para 
meterla a las reglas de la prescripción de acciones personales, 
siendo míe debe justarse con arreglo a la doctrina del artículo 
-75H del Código Civil y en el caso ella IJO se ha operad- > 1 Fallo.-, 
tomo 79, pág. íptyi 

Que los planos acompañados al dictamen pericial de fojas 
rjp hacen constar «pie en ocasione» dadas el nivel de las aguas 
del río l'araná. freme a la Ciudad del Rosario Uija hasta 0/100 
0.50 sobre el coro de í;i escala de las obras del puerto, como 
lo acepta la empresa en el memorial de fojas 318. 

(jue tal afirmación esta más categóric-nnn^e expresada 
iH>r dicha empresa en la síntesis que formula a fs. l88i emitido 
dice: "l*or observaciones hechas diariamente durante 2| año-, 
el Poder Kjecillivo ha eomprokido que el nivel que alcanzan 
las más altas aguas de las crecientes ordinarias es el que marca 
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ta cu mas 5.20 sobre el a ro de !u escala del puerto. Kste 
nivel desciende hasta la cuta 1 metro y aún menos tu la époéa 
ilc las bajantes". 

Q ue '¿h ni! o plum ión, tttm propiedad en la porción ubi- 
ca»4a ! deiitro de las cotas más 0,50 y 5. jo sobre el cero tic la 
escala, 110 puede eslimarse permaiunteincntc cubierta por la> 
aguas; v por consiguiente no puede quedar fuera del am|xiro 
del articulo i6. ley numero iSu. muñíante en el articulo 
1- de ta Constitución. 

Une el titulo a Ja porción de terreno ocupada |»ermanen- 
t emente por el agua y que el Gobierno Xaeional o la Empresa, 
utiliza a los fines de la navegación, debe reputárselo restrin- 
gid^, simplemente téeuien sobre dicha porción, sin que deba 
rco-nocersc pOf ello indemnización alguna 1 Fallos. i..nn. 116. 

1'áfí- 36S0* .. . . 

Que ademán la circunstancia de estar una porción del 

terreno permanentemente bajo el agtm. no ha sido negada pOF 
el act.-r ; v si bien ¿jjgéi (Ule tal estad., era debido a los trabajos 
pacticiidos por la empresa ello «o quedó comprobado en la 
inspección ocular de fojas i_»5 ni en otra iKirte de los autos. 

Kn mérito de lo expuesto y íuudameulits concordantes «le 
la sentencia apelada y lo más detenidamente considerado en el 
fallo del tomo 111. pág. '"o >' "tros, se la confirma, con la 
modificación de que dcíie tomarse como punto de partida i«ira 
determinar el terreno a expropiar, la cota de nivel más 0.30 
mhre la escala de las obras del Puerto, sin costas atenta la 
naturaleza de las cuestiones debatidas. Xotifiquese original y 
devuélvanse, debiendo rqtoiierse el papel ante el juzgado de 
-u procedencia, 

A. BlíRMKJO. — XtCAXOR O. DEL 

Solar. — D. K. Palacio. — 
J. FlGUKROA Alcorta. 



Sumario insimulo a Umilio Pafott y otro, por violación a la 

ky 4«J7- 



Sumario; i." No procede el recurso extraordinario del art. 14, 
ky 4H cuando la sentencia de que se recurre se f ínula en 
ta apreciación <le la prueba sobre luchos ajenos a la in- 
terpretación pe pueda darse sobre alguna cláusula de la 
Constitución, tratado o lev del Congreso. 

■>." j$¡ pumo de si es inconstitucinal el artículo 9" de la 
ley 4097 que autoriza al Jefe de Policía para librar ór- 
denes escritas («ra |kmetrar en las casas en que se juegue, 
no afecta al fondo de una causa por infracción a dicha ley, 
y no pudría, en consecuencia, alterar una sentencia que se 
funde en disposiciones de la misma no impugnadas como 
violatorias de la Constitución. 

Caso: l.o explican las piezas siguientes: 

nicT.\MK.\ nrx señor PROCükiVDO» cüxi'kai. 

Bunot Alltt, AüOltO 7 dC 1916. 



l\l recurso interpuesto no es procedente en razón de que 
«9 ha sillo materia de las cuestiones habidas en la causa, ta 
inconstitncionalidad de la ley 4097 .en cuanto adíenla al Jefe 
fie Policía facultad para librar órdenes de allanamiento. El 
presente suiuario fué instruido con motivo de la comisión de 
un delito penado pfllf la referida ley. y la sentencia dictada 
condena al procesado a sufrir la jwna establecida, en razón de 
estar justificado el hecho que se le imputa. ÍX'urre, )w>r tanto, 
que la cuestión a que se refiere el recurso extraordinario de- 
ducido, no afecta el fondo del juicio, y su conocimiento por 
parte de esta Corte Suprema, no podría alterar la sentencia re- 
currida, de suerte que inq loriaría una resolución en abstracto 
que no pueden producir los tribunales de justicia. 
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líii atención a lo cxpiK>ii> pido a V. K, sirva no hacer 
lugar al recurso deducido. 

Jitüit Hvtct. 
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Vistos y considerando: 

la sentencia apelada «le f ■ »jas no confirma la del 
inferior 0ÓÍ (xmi^mr que ella se ajusta u las constancia- de 
autos y disposiciones legales que se citan. 

Une esta di-cisión en cnanto declara proliada la i-ul| labili- 
dad del procesado no puede &vr revisada por esta Corle en el 
recurso extraordinario previste en el articulo 14 de ta ley 
número 48 porque si bien se lia sostenido por la defensa 
el artículo ') de la ley 4007 es inconstitucional P&WW autoriza 
al Jefe de l'olieia para librar órdenes escritas y firmadas i>or 
el para penetrar en las casas en que se verifiquen juegos de 
asar y demás prohibidos pi.r dicha lev al solo objeto de cons- 
tituir en arresto a los contraventores y verificar el secuestro a 
que se refiere el articulo fi." este pimío no a felá al fondo del 
asunto v no podría en su consecuencia alterar la sentencia 
recurrida que seljR aplica disposiciones de la misma ley que 110 
han sido impugnadas como Colatorias de ta Constitución, 

l km eoti arreglo a lo reiter.n lamente resuelto jior esta 
(.'..ríe el rt curso extraordinario no procede cuando la senteneia 
de que se recurre se funda en la apreciación de la prueba 
sobre hechos ajenos a la interpretación que pueda darse sobre 
alguna cláusula de la Constitución .tratado o ley especial del 
Congreso, corno ocurre en el presente caso Faltos, tomos 

117, pág-. 2Ul y 34-: 11$, 




de; justicia de la nación 




el recurso 



señor Procurador General, s,.- declara i 
deducido. Xnlifii]uese con el original y 

A. BERMKJO. — Nicanor Ú, DEt 

SOI.AK. — J. FUXKKIIA Al.- 
CORTA. 

Km la misma f celia se dictó igaé r Itieión en la cansa 
seguida contra Alejandro Puglia. 



Don I.uis $km* Mürty &0á don Delfín E. £ft$ftfe 
mjo indebido de marco. 

Sumario : 1." I.a marca de comercio, "Nuevo MnnúV\ obte- 
nida para distinguir artículos de la clase 72 de) decreto 
reglamentario de la ley 3975, y "especialmente publica- 
ciones*' comprende en su acepción ordinaria todo impresu 
publicación míe circule en la república bajo esa deno- 
minación, por referirse la marea al titulo y ¿Sd a su ¿ott- 
tenidn. 

j." Los antecedentes expresados en la disensión parlamen- 
tan ri a de una ley constituyen fuentes de interpretación 
auténtica. 

Cuso: Lo explican las piezas siguientes: 

sr.NTKXCIA DKI. JftS PEDKRAL 

Rotirio, Agosto 25 de 1913. 

Vista la presente querella deducida por don Luis Pc^ui 
Marly contra don Pelfin K. Hoyos, sobre uso indebido de 
marca. 

Resulta : 

El señor Seguí Marty SoiÉietié haber i)atentado a su nom- 

'Nuevo Mundo"* para distinguir ar- 
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tieulos de la clase J2 y entro ellos impresos y publicaciones 
llegarlo* de Éiiropa i Noviembre 15 de iqonA. Hiñiendo que 
el certificado de marca le autoriza para impedir que el señor 
I |«yos venda en la librería que tiene establecida en esta ciudad 
la revista "Nuevo Mundo" que adquiere m Europa c introduce 
al país, por correo, sin consentimiento del querellante. Y como 
Hoyos insiste en venderla, pide se le condene a sufrir seis 
meses de arresto, quinientos ir-sos de multa, accesorios y eos- 
las. con arreglo a lo dispuesto cu el art. 48 inc. 4 y 5 de la 
ley N'. .Í0"5 de Marcas de Fábrica, comercio y agricultura 
I fs. 2 y 22). Cita varios casos de jurisprudencia favorable a 
sus pretensiones. 

Kl señor Moyos, por su parto, pide el rechaxo con cortas 
de la querella fundándose en que no comete delito alguno ad- 
quiriendo étt Kspaña y revendiendo en ta Argentina una re- 
vista española que se edita en aquel país desde muchos años 
antes de la fecha en que registró Seguí Marty la marea 
"Nuevo Mundo" y de cuya revista es propietario don fosé del 
iVrojó y 110 el querellante, Kste ni edita ni produce revista 
alguna con tal nombre. 

Sostiene además el querellado que ta revista literaria 
"Nuevo Mundo", no cae l*ajo las dis|»osieioiies de la ley de 
mareas de fábricas, de comercio y agricultura, ni está com- 
prendida en los articulo* do la clase 72. a que se refiere "el 
certificado de marea presentado por el qurcllante. Y agrega 
(¡lie la designación "Nuevo Mundo", es de uso común lis, 
i) y jS y. 

Abierta la causa a prueba, las partes produjeron la que 
orre ofrecida y agregada de fs. 30 a «J4 : y previos los ¡11- 
formes fie práctica ífs. (JQ a foíí. querellante; 110 a ir 3, que- 
rellado 1 quedó la causa en estado de sentencia. 
V considerando : que: 

1. I.as uianif estaciones de ambas |Kirtes y el texto de la 
revista agregada a fs. u. evidencian las siguientes circuns- 
tancias : 

ai Ni el señor Moyo*, ni el señor Marty. son propietarios. 



redad* >rcs ni cdiet"res de ta revista española "Nuevo Mundo", 
ni de otra alguna argentina, con esc nombre. Amlms se limitan 
a adquirirla en Kspaña y revenderla en él país. 

1n |jj señor Marty es propietario de la marea de comercio 
"Nuevo Mundo", para distinguir artículos de la clase 7_»; y el 
señor Hoyos no resulta ser propietario de marca alguna, que 
litiga atingencia eon el caso sitfr jnd¡fi\ 

vi Para eomproltar míe Hoyos rcciU- de I España la revista 
ha sido necesario secuestrarla en el correo ( hxpediente S 143.1- 



j." lint ramio a estudiar e! alcance del certificado de marca 
para artículos de la clase ~Z> calic recordar ({lie el decreto re- 
glamentario de la ley .V)75. declara que corresponden a dicha 
víase lo* siguientes artículos: "impresos, pables y cartones. 
pa|ieh-ria. libren a. anieutos de escritorio, tinta para escribir, 
para imprimir y para sellos, encuadern-icion. 

No está incluido en la enumeración implícita ni explíci- 
tamente él nombre de las revistas literarias; y salta a la vista 
que lis artículos mencionados son simplemente accesorios de la 
producción intelectual ■> artística. 

La marca de fábrica o de comercio alcanza asi al pape!, 
a la tinta, a la eucudernación y también al taller o casa de 
negocio: peni no se refiere a la propiedad del título de la obra 
o a la obra misma. 

,V I.a producción y venta de trabajos literarios, científicos 
o artísticos, no .está garantida entre nosotras por la ley d^* 
marcas N' : sino -mr la N". 70 )2 sobre propiedad lite- 

raria, dictada en 10.10. esto es. con anterioridad a la fecha 
en (jh<- s t . dedujo la querella. Kl señor Hoyos violaría lo* dere- 
chos acoplados a Marty por la primera de dichas leyes, si 
vendiese artículos de papelería, librería, imprenta o eneuader- 
nación con la marca "Nuevo Mundo" o estampase ese nombre 
al frente de 1111 establecimiento en que se vendiesen, de tal 
forma que alguien pudiera confundirlos cotí los del señor 
Marty : pero seria inadmisible pretender que las viola vendien- 
do en su librería obras científicas o literarias, revistas, mapas 
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gctigráficos u otros publicaciones «nrc lleven por 
palabras "Nuevo Mundo", cuando no tp d «ta* Marty autor 
ni editor, ni propietario .1c ellas. lín el caso M 9PB^#5 
Marty ni siquiera estampa las palabras "Nuevo Mundo" al 
fn-ute de la revista altutiita : se trata «le una publicací-m ex 
tranjer;.. c#oa^imá con tal norihft desde mucho antes 
el querellante se pretendiese dueño de las palabras que la de- 
signan. U pnuba de testigos evidencia, además, que Hopa 
vendía públicamente flkha revista c-n anterioridad a la f celta 
en que Marty olítpvo el eerliíicado de marca. 

propósito ile las leyes de marcas, pateóles de In- 
vención v propiedad literaria, es coma 1.. establece la Co.tsti- 
lución Nacional iart. 17» garantir a lodn autor, inventor o 
propietario, el aproveeluuntertto de ktt frutos de su imetiRwnesi 
o de su esfuerzo; pero de ninguna manera se lian dictado eou 
v\ propósito "de que los habitantes del país despojen del íruM 
de su trabajo a los autores, inventores o fabricantes del ex- 
ti rior. mediante una simple solieimd presentada a determinada 

oficina pública. 

Si hubiere de prevalecer la teoría del querellóme, cuab 
mtet persona podría impelir la entrada y libre circulación en 
el pais de publicaciones tales como "The Times" q "U l-igaro'\ 
cófi solo patentar a su nombre esas designaciones como eorres- 
{h, ndicnlcs a artículos de papelería y librería de la clase ;j 
idéntico 1 .roeedimK-nlo permitiría la clausura de todos los 
diarios 1.. cales no inscriptos en el Registro de Mareas de Co- 
mercio; y ello, sin que el titular del monopolio pensara siquier - 

en editar diario alguno. 

5." Ks exacto que el señor juez federal de la Capital Dr. 
Astigueta. ha resuelto tfes casos pe a primera ví>la contra- 
rían ta te-is sustentada en el considerando anterior. Dicho ina- 
gístrudo declaró que podía impedir la venta de calaado extran- 
jero ■■Hu-tikili-íc", quién hubiese registrarlo esa marea, en ta 
Argentina: y parecida declaración hizo en el juicio "Ca^cll v . 
Kepetto '. apropósito de la venta de diseos v mofónos. Per 1 




a mm fÜ ninguna analogía tienen con la introducciuu y 
venta ilc publicaciones cuyo expradi» eorrc?$€«wte más al de- 
recho de t-mitir libremente, míe a la de lucrar con acto* 
de comercio. Además, tales fallos se dictaron varios años antes 
de promulgarse en el pais la ley de propeiadad literaria y ar- 
tística X". 7092. bajo cuyas prescripciones cae el actual pro- 
ceso. ÉMÍI m si ,i; >* l!ir,il 1™™ ,u> colvs} ~ 
derarlos como jurisprudencia aplicable. 

Al alwolver ^siciones i fs. 45 ! Seguí na 
radu ser representante exclusivo del propietario # la revista 
"Nuevo Mundo" para la venta en el país : y sobre ello, se lia 
producido alguna prueki. pruel>a que no se apoya cu docu- 
mentos agregados a los autos. 

Pero aún en presencia de este nuevo argumento corres- 
ponde el rechazo de la querella; 

a ) Porque llarty acciona a nombre propio y 110 como re- 
presentante del dueño de la revista : 

b'í Porque al patentar esa marca, que ahora confiesa ser 
ajena, no resulta haber presentado a la oficina respectiva los 
poderes exigidos («ir los arts. 17 inc. 4" t 4i * ,a k >' .W5* 
f i Porque aplicando ai caso la ley 7002 sobre propiedad 
literaria, resultaría ijue tampoco se ha registrado en forma 111 
,ior Seguí ni i"«r el dueño de ta revista, el derecho cuyo amparo 
se pide, v que además han transcurrido ya los dos años pres- 
criptos por el nrt. 7 P-'ira que se lleve a cabo el registro. 

«1 1 1 'urque la ley 7002, no castiga con arresto o multa las 
violaciones al derecho de propiedad, ni autoriza la formación 
de procesos, supuesto que solo acuerda a !■>* propietarios el 
derecho de exigir retiración civil de perjuicios. 
Fallo : 

Rechazando en todas sus partes la querella interpuesta y 
ordenando se levanten las interdicciones decretadas contra el 
querellado. Sin costas i*»r tratarse de la aplicación de nna ley 
nueva. y de una cuestión de puro derecho insuficientemente 
dilucidada aun por los tribunales argentinos. Insértese, llágase 
saber y repónganse. — Juan Airares. 
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íENTKNCI.X HE I.\ CAMARA kkhemai. 

RomíIo. Abill 4 4* 19M. 

Vistos: Por sus fundamentos, se loiií trina ni b principal 
la sentencia apelada corriente de fojas i¿<* a 1,12 vía. y se til 
revoca en cuanto no condena en costas al querellante, por no 
íiabef mérito para eximirlo tic ellas, las que se Imponen ñ 
esta luirte en amias instancias. Insértese. nolifíquesc y devuél- 
vanse, reponiéndose el sellado en el Inferior. — /. Mm, — 
Hkoiái i r m Marras. — ¡iuycnw Tinv/.i y liatza. 

F.M.LO DE LA CORTE SUPREMA 

Bwm Airti, Octukrt ID <c 19»- 

Vistos y considerando: 
QilC la sentencia arlada en cuanto confirma por sus 
fundamentos la tle 1." Instancia corriente a fojas ijo, esta- 
blece en lo sustancial, <|«e en ta clase 72 del decreto regla- 
mentarte de !a ley número yyjh na está incluido explícita ni 
implícitamente el 11. ■mitre de las revistas literarias, y que la 
producción y venta de trabajos de esa índole, como los cientí- 
ficos y artísticos no está garantida entre nosotros por dicha ley 
sino por ta número $$2 sobre propiedad literaria dictada en 
jo, 10. esto es c»n anteriorUlad a la fecha en «pie se dedujo ta 
querella. 

Une en mérito tle tales conclusiones ta sentencia desestima 
dicha* iiierella que fué fundada i«»r lo dispuesto en el articulo 
.\H. incisos 4.'' y 5." de la expresada ley número por ío -pi- 

se hace necesario examinar aquélla en lo que puede ser materia 
del recurso extraordinario. 

Qtte COftío lo esiaMece el fallo recurrido, el querellante 
Seguí Mari? tMim la marca de comercio "Nuevo Mundo", 
para distinguir artículos de la clsae 72 <leí decreto relamen 
lario; y puede agregarse "especialmente publicaciones" como 
1,. dice la descripción corriente a í.)jas .í K^edíétttc sffó*fi 
medidas prévias agregado; y en tal virtud (SO es pasible des- 
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conocer tjuc comprende en su acepción ordinaria todo impreso 
o publicación que circula en la República bajo esa denomina- 
cíón, |N>r referirse la marca al título y no a su contenido, en 
el caso; y \*>r tratarse, asimismo, de un comerciante encargad" 
de vender o colocar en el país la publicación que lleva él 
titulo de la marca une le ha sido concedida. 

Que si alguna (tuda pudiese caber respecto a la inteligencia 
de la ley número 31)75 en cuanto al nombre de publicaciones 
como objeto de marca ele comercio, ella desaparece ante la 
discusión parlamentaria de la indicada ley, que puede verse en 
el diario de sesiones de la Honorable Cámara de Diputados 
año 1898, tomo [>? |»ág. 2 10 y siguientes. 

Que con los antecedentes allí expresados se votó el^artí- 
cuto 1 ." de la ley y fué sancionado ; y ellos «instituyen fuentes 
de interpretación auténtica, según lo reiteradamente resuelto. 
< Fallos, tomo 120. pág. 372 y otros). 

Por lo expuesto se revoca la sentencia apelada en la 
itarte <|tie lia sido materia del recurso, devolviéndose los autos 
a la Cámara Fcdral del Rosario para que se pronuncie con 
arreglo a las constancias que arrojen sobre las demás defensas 
del acusado. Notifíqucsc uriginal y repónganse los sellos ante 
diebo tribunal. 

A. Bkrmkjo. — Xicaxor G. del 
Sola». — D. E. Palacio. — 
J. Fiojrkoa Alcoma. 



Bou FiiadelfiO Mayon/a, dettuncia a los secretarios del Jtts 
(judo Federal de Mendoza, por ejercer la procuración. 

Sumario: \.ns funciones de secretarios de juzgado de sección 
son incompatibles con el ejercicio de la pnjcuraeión, 

Otso: Ante la Corte Suprema fué presentarla itna denuncia 
diciendo gt|e los secretarios del juzgado de sección de 
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Mt»'t-wa ejercían la proc .ión .inte la justicia nacional 

y la provincial, teniendo sus placas y estudio en el mismo 
local del juzgado federal, infringiendo, en esa forma la 
acordada del tribunal «V 1 1 de abril de i<jt2. 

Pórfido informe al juez, este lo evacuó diciendo que, en 
efecto, amlios secretarios ejercían la procuración ante los 
tribunales locales ele la provincia, siendo inexacto que lo 
hicieran ante el juzgado federal. 

IMCTAMKX iUSii. SKÑi» rROCUKADOa CESEBAL 

Bueno* Aii«. «gasto 3 «■ 1tf<¡ 

Suprema Corte: 

De la exixisición hcclia jx»r el señor Juez Federal de 
Mendoza, se desprende que los secretarios de ese juzgaik. 
germen la próGtptcíón en los trilmnales provinciales «le esa 
dttdal p&t 1" m Há#tse efectivo lo dispuesto en la 

acordada de esta Corte Suprema de ícclia II de abril fie 1912. 
fine aplicó el artículo 183 de la ley orgánica de liw tribunales 
de la capital, en lo relativo á la inconi|»atil.ilidad de las fun- 
ciones de secretario de juzgado con el ejercicio de la procu- 
ración y del comercio. 

Km mi mérito, v con forme a lo resuelto por esta Corte 
Suprema acerca de "la sii|terintendencia que le corresponde en 
casos como el presente, por tratarse de las incompatibilidades 
qne pesan sotó los secretarios de los juzgados de sección 
í Fallos, mnio no. pág. 304), pido a V. R. se sirva bacer saber 
al señor |nez Federal de Mendoza que debe intimar a tos secre- 
tarios dé su juzgail i que Acuito del término de siete días, delwn 
optar por el ejercicio ue la procuración o del cargo qite in- 
visten, damlo cuenta a esta Corte Suprema. 

Julio Botct. 
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Adóptase como resolución el precedente dictamen del se- 
ñor Procurador General y hágase saber al señor Juez Federal 
de Mendoza a sm efecto*. 

A. Bermejo. — Nicanor G. w:r. 
Solar. — D. E. Palacio. — 
J. Figuekoa Alcorta. 



Don Pü't/a Sdl't'rid*!. contra don Juan G. Kaisct, f° r 

calumnias c injurias 

Sumaria : feas leyes l eales, ya sean dictarlas por tas legisla- 
turas de provincia o fríen por el honorable Congreso en 
ejercicio de ta atrilmeión consignada en los incisos 14 y 27 
<W! artículo 67 de la Constitución respecto a la capital y 
territorios nacionales, son las que del>en reglamentar el 
ejercicio de la lilxrtad de imprenta, determinando tas san- 
ciones con que se reprimirán sus abusos y los tribunales 
que conocerán de las respectivas causas. En consecuencia, 
una sentencia de un tribunal de la provincia de Bueno* 
Aires que funde. en las 'lisposiríones del código penal de 
la nación la represión de delitos de imprenta, sin invocar 
disposición alguna de carácter provincial por la que las 
sanciones de aquel código hayan sido incorporadas a la 
legislación local sobre "Ja materia, contraría al articulo 32 
de ta Constitución, y al 18 de la misma, por el que "nin- 
gún habitante de la Nación puede ser penado sin juicio 
previo fundado cu tey anterior al hecho del proceso". 

Caso: Don Juan G. Kaiser acusado por don Diego Saborido 
por calumnias e injurias, fué condenado por el juez del 
crimen de la ciudad de La rtata a sufrir la pena de d*>s 
años y medio de penitenciaria y accesorias legales de 
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tomento m fe dispuesto m tos {% 7 > % cúdi « 

penal v " v ji. íncfeo al d* b ley ¡te rdof*«ás al mismo. 

Apelada esta resolución, fue confirmada por la cania- 
ra tercera de spe^eiones, haciendo sutes el W * 
tttncitíha: debatido cu la cansa, la luiente tí^%rft<uÍK: 
"1.a nulidad de ta sentencia por haWrse corol«a«to al 
prevenido «le aptenfc en la ley 41*». también la consocio 
inadmisible. I.a ley 4'*> m k H * R T ri,m ' U ™* 

lunmia c injuria proferida |«>r medio cíe la prensa, ti > e* 
vi-hn-Ha de los artículos i* y v u de la Canstitución &a 
cionrf. puesto que restringen la libertad de la prcma. 
sin.. «iiic-iKiia a 1«>s (|tu- se valen de ella pnra cometer m: 
actito eonftni: ni establece sobre ella la jurisdicción fede- 
ral desde que e< una ley de fondo, dictad;! de acuerd - c-i 
el art. *<7. inei>o li de la CoiislitiUH.il Nacional, y cuya 
aplicación eoftt^ÓlHfe 3 tas jueces provinciales, de mw 
,1o v-. -n d prmvilituiem, . une ri^' en cada provincia. 

"1.a prenda como iusin invento de civilización reqiúer/c 
la mavor süíüa de luVrtad para poder ejercer *i\ mnú+h- 
no eficacia. Tanto los pueblos como '.o* gobierna ban 
a prendido , )U e dcl.ian eliminar las restricción ns 
pe-aban sobre 3a prensa en otros tiempos; y se lian dv 
lado Uves liln-rales. rjue rodeando de ¡¿aramias la lífae 
¿mitticacióii de ¡deas y opiniones por medio de la prensa 
periódica, la ban ayudado a qué se constituya en ¡ma in*« 
titueión independiente, sirviendo al jnieWo en «W» tmii> 
pks v eomp'ejos intereses, siendo a ta ver censor d< - 
malos actos de los mandaUirios y dando su aplauso a t d - 
aquello <jue impune un bien pala la coimmtilad. 

•Tero la libertad de la prensa no es más esr.viai m 
merece más protección .pie ^quiera de las tifia* Bh* 
tailes." 

"X inguna libertad para ser bien amparadla lia me- 
nester de ser coleada en situación privi' estada. Al jr«- 
trario requiere ser considerada al nivel de tas demás." 

"Ka prenda lid necesita gozar de impunidad pata 
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cometer delitos, ella es suficientemente libre en este país. 
;i pesiar de que los delitos que por medio de ella se enme- 
lan están regidos por el derecho común. ),a garantía qu»? 
■ 'frece el articulo ¿¿ de la Constitución Naeiotia'. alcanza 
solí* a aquellos actos <|iie no son susceptibles de una califi- 
cación legal y <|ue no constituyen sino extravíos de doc- 
trina i> de opinión, De esta manera se asegura para la 
prensa una acción amplia. Pero este derecho nú es absoluto, 
ilimitado, fino sujeta como todos los demás a las íeyts qite 
reglan su ejercicio. Si asi no fuera la libertad degeneraría 
til licencia. Dejo establecido que la ley no alcanza aquellos 
actos rjne tío son susceptibles de una califiiiunUi /ci/<'¡' y 
¡ue ii. i pueden eonsiiinir sino extravíos de doctrina < d> 
n£¡ttt$n, wfféiderq4as c<>w,> uhnsfs <fc ¡ti ¡ihcrhui </r !n 
fnritsti. amparados por el articulo .tJ de la Constitución 
Nacional; pero que si pena aquellos hechos que, come- 
tidos por medid dé la prensa, son calificados de delitos. 
Mas por la segunda pane del art. & de la Constitución 
Nacional se prohibe dictar leyes que establezcan la juris- 
dicción federa! sobre la prensa. I.a ley -|íím) es violatorh 
de esa dis]>o$iciñfi. en la parte que legisla sobre calumnia 
e ¡muría ? Nó." 

■ f.a ey _| iS«> es ley de fondo, dictada de aeucnlo edu 
el art. 6f inciso ti de la Constitución Nacional, y el ar 
tiento se refiere a los jueces que deban juzgar los deli- 
tos cometidos por medio de la pren-a que son tos del fuero 
provincial y el procedimiento a seguir, que es la facultad 
que se lian reservado las provincias. Respecto de 'a cons- 
titucionalidad de la ley 4180. tratándose de delitos de 
ealumm. e injuria, cometidos por medio de la prensa, la 
Suprema Corte lia declarado con fecha de septiembre 
próximo pasado, que ésta es de aplicación en esos casos, 
pues 110 se trata de abusos fie la libertad de imprenta, sino 
dé la perpetración del delito de injuria cometido por me- 
dio de hi prensa y legislad, por los ártiealos t -< > y iSv 
incido del código Jjettaí»^ 
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Rutaol Ai ral. Oclubra I" 4* KM6 

Yi>tos y considerando; 

r. Ouo el apelante lia puesto en cuestión $1 alcance del 
articulo mima y los de la Constitución, discutiéndose si su 
precepto tiene o ttp j| efecto de inhibir al Congreso Federal 
de legislar para toda ta Nación sobre la libertad de ta prensa. 

2 . Que la decisión Ha sido contraria al derecho invocado 
l«ir el recurrente y que lia fundado en diclia cláusula y en el 
artículo É8 de la Constitución (>or cuyo motivo el tribunal que 
,. ¡, ;| coitdeitado aplicando para ello el Código Penal, le ha 
tl .iKvdid.. el recurso extraordinario del ¡míenlo r$ inciso 3*, 
lev nñui. 4^. 

í . ( Me ta semencia de la Cámara .V- de Apelaei.nu > en 
(p Criminal de la Ciudad de I.a Plata, provincia de Sítenos 
Aires, condena a don Juan C. Kaiser, director del periódico 
"La Opinión" de la ciudad de Lujan, a la pena de dos años y 
medio de penitenciaria y accesorios de ley. fijándose en un áflo 
la íiihabr ilación, aplicando los articulo? fV. j$g-, 177. tffe 
inc. ¿i del Código Penal y articulo 21 letras aV bl y 4) «fe 
la ley X". 4i*t reformatoria «leí mismo código, en la causa en 
qííe "Don Diego Saboritto. vecino de Lujan, comisionado del 
Poder Kjecutivb a cargo de ta Municipalidad de ese Partido, 
en el es presado earácter de funcionario público y en el de 
particular, inicia querría por calumnias e injurias contra don 
luán G. Kaiser, director del periódico "La Opinión" de dicha 
ciudad, o contra quien resulte atilor de las publicaciones apa- 
recidas bajo el titulo "1.a administración calamitosa" y "La 
. curación a "La Opinión", en el nomltrado periódico. 

4 >. Oitc con arreglo al articulo 3*. de la Constitución el 
C .ngresó* Federal no dictará IcVes que restrinjan ta liliertad de 
vnprctita o establezcan sobre ella la jurisdicción federal, y de 
los antecedentes que motivaron esa reforma, introducida en la 
Convención de lítóo. ello significa que el Honorable Congreso 
en su carácter de legislatura nacional no puede legislar sobre 
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La prensa reglamentando el derecho de publicar ideas \ opri- 
miendo abusos posibles en el uso «te tal derecho porque 1<>s 
constituyentes quisieron dejar' esa facultad a las soberanía? 
locales. iFat'iís. tíwnii j 14. página 60; tomo 115. página \i>. 
Nota 

5". tjnc. en efecto, en el numero o ilel Redactor ile la Co- 
misión examinadora de la Constitución Federal, presentado 
con el informe de la misma se Uisto constar "que si se añadía 
qne la prensa no había de caer bajo la jurisdicción federal, era 
porque la Constitución Argentina encargaba al Congreso la 
codificación tle '!as leyes y podía por tanto dictarlas sobro 
libertad de imprenta" y después ríe citar como antecedentes d<> 
la reforma una carta del Presidente de la Confederación 
conminando a un gobernador «le provincia pnrrpic no reprimía 
el espíritu de critica tic un diario, agregalm "ipie la historia 
contemporánea bubía justificado plenamente la previsión de 
los pueblos que impusieron a fines del siglo pagado al Con- 
greso Federal esta limitación de facultados", lo rpie significaba 
que ni la de dictar los códigos 00 estaba comprendida la de 
reglamentar los delitos de ini| «renta debiendo notarse que ía 
observación del Redactor era exacta respecto a la jurisdicción 
federal pues que no se liabia introducido todavía la salvedad 
relativa a ¡os Códigos que se admitió posteriormente en el 
informe feídb en !a sesión riel 25 de abril ríe i8óo. 

Ó". Que cu el informe escrito, después do referirse a la 
discusión consignada en eJ Redactor, agregaba: '"Ka sociedad 
pttede reglamentar y aun reprimir él abuso ; pero esa regíanme 
faetón y e¿ri represión. é& trkattra rfr la soberanía ftmvmctat; 
es decir, es privativa de la sociedad en que el abuso se comete, 
y a la cual puede dañar inmediatamente, ya sea a toda ella en 
su conjunto, ya a los individuo* aisladamente", a que agrega: 
"y existiendo precedentes f aunque no de carácter legal ) que 
hacen presumible una intervención indebida del (¡ohierno Fe- 
deral en materia tan frfctttiva de h tobera nía proxindat, es 
prudente precaverse contra tales probabilidades, como lo bieiV- 
ftty los listados de Norte América en tas enmiendas que pre- 



sentaron al O^-" .Otario de Sesiones de a 
del todo de ta*»* Mrw, edfaón dé isu>. p% gfr). 

r Oue en ta s*m ^1 r. .1, mayo do tffift, el wntop 

mmmá refina,, a fe**** ^^.f^ 



. de la institución vigente. mnnif«*MÍ»Í 
w i,ñ,»orta decir que la imprenta debe otar sujeta a las 



leyes del BUéblo en qiie » use de ella. ln ^ ^ * 

a* fepr^tá nmm tm^ m «" f,iri1 naa<m!tl 

Congreso díttdb leve, de imprenta mí jetaría el .meo a jw 
teibttWes federad, sacando el delito de m ínern natURd^ 
,. n ^ brpyiucia como Bueno* Aires, «o tuviera leyes Cu,- 
«ra*, o los ata** de ella fueran soto castíg&d^ pot el Ju*a 
Umvn>nal. eotub Otta Quiera injuria, por que danam.. 
facultad at Congreso para restringir ta libertad de imprenta, 
dárfé otra pena a U* delitos de imprenta. miponer a los <Iu- 
Hó. restricciones o gravámenes* que Hicieran dificultosa >» 
esfetenría? icario é mtvm «tadei pUN !, >' 1 

■ §té Hada autoriza 'a distinción entre abusos de la 

líh, rt ,d de ¡tinenta y dcliu* de injuria y calumnia conu-tulos 
pnr medio de ella, para sostener qt# solamente los primer^ 
feernp excluidos de la legislación general del |> 
(a ¡«kifícan las manifestaciones ctadas del Redactor > * 
fníUte escrito «le la Comisión examinada, tu la exposición 
& mi emí»fó infírmame eu ta discusión del articulo V de la 
tVit-tilución. <iue constituven su interpretación autentica. lau.- 
poto ,nude fundarse en las disposiciones sobre la prensa eono- 
Sda a e„ la « poca .le la reforma, y a que aludía el num. 6 de 
feedacto?. 1*1 Reglamentó de p de Abril de Í8B gf WK&m. 
,K- la ■Yntificaeión v castigo de los delitos que se cometen por 
é abuso de la liberta.! de la imprenta ' y el Decreto de ^ de 
odHbre de: mismo año. disponía en su articulo r.: ^! abus- 
de está libertad es un crimen. Su acusación corresponde a ¡OS 
interesados, si ofende derechos particulares y a todos los ciu- 
dadanos si compromete la tranquilidad pública Las leyes .1- 
la provincia de Unenos Aires de IS de octubre de i&W «obre 
« abusos de la prensa' se ocupaba de "los abusos atentatorio. 
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ni ->r lcn púhl m y las autoridades constituidas" al mismo 
tiéi«I*i tjjw di 'tos abusos de la libertad de la prenda contra 
personas y derechos privados"; la de 'J de mayo de iS-ü* que 
jnchiia entre los impresos abusivos de la libertad de la im- 
pronta "las que ofenden con sátiras e invectivas al Koirór y 
rvi<mación de algún individuo o ridiculicen su persona", etc. 
(aftítíiíp I a ) y finalmente la de i; de septiembre de 1S57. 
según l.i .[lie "las acciones de los particulares por injurias. 
,-:iIi:mma* o difamaciones que se cometan i>or ta prensa, como 
ta-rbUn las que en su casn. corresponde intentar a lo* fiscales 
riel lisiada podrán ser deducidas ante los jueces ordinarios los 
cuafe* ta* iíizi;ariaii pr' las leyes civiles o erimina'es." 

íf, Ótte cormiera U Anterior las disposiciones consigna - 
■ i,,, ui ¿s constituciones provinciales adoptadas después de la 
reforma de 1860 relativas al ejercicio del derecho de legisla- 
ru-.v sofera la prensa como óañiprcndMo entre !¡» facultades 
reservad^ y en las leyes reglamentarias vigentes en mucha* de 
ella* I-i indina Constitución de la Provincia de Tíñenos A ¡m 
in sil artienlo it. concordante con el articulo 177 del Código 
Penal n ue define el delito dé calumnia. prescrnV que en los 
détt. s de imprenta "et jurado admitirá la prueba como des- 
creo siempre que se trate de la conducta oficial de los cui- 
dad. >< " de ta capacidad política de personas publicas". A 
vIL-i <e agrega que poco después de aceptada por la Conven- 
ción de Santa Fe en su tercera sesión ordinaria del 23 de 
<q.U.-mt>re de 1860. la reforma consignada en el artículo 3» 
Me b Constitución, la Hntiorahle Cámara de Diputados de la 
Xaeión descebó un provecto sobre nombramiento de una co- 
misión encargada de redactar una ley reglamentando la lilnrr- 
tad de la prensa (Diario de Sesiones de Diputados, pa- 

ginas t& a Íf8):, 

10 . One de ftra parte el proyecto de Código Penal del 
doctor Tejedor y el que redactara la comisión revisora del 
mi^mo. hacían constar que sus disposiciones no comprendían 
las contravenciones <le )>olÍcía. tos delitos mf.itarcs. los de fuero 
nacional, y los delitos ríe imprenta "a mérito, decía ta nota del 



codificador, dé to disptóto en el articulo .íj de la CoftstiW- 
dóp General" y si esa restricción rtó aparece en el Codig 
vigente desde el r\ de marzo de fué porque se ".a 

den'» innecesaria por hallarse consonada .en la 
mental, 

One el miembro informante de la Comisión de toili- 
gos de la "Honorable Cámara de Diputado* refiriéndose a la 
.^posición citada Código Penal, hacia constar lo siguiente: 

"\:\ artículo 3". dice que este Código no comprende las 
contravenciones a '.as disposiciones de policía, los delitos de 
imprenta, los de fuero militar, del fnero nacional, penados i>or 
leves esjHxiales. 

"K* sabido que un Código no comprende tas contraven- 
ciones de policía cuando no están expresamente establecidas, 
como en el Código francés, 

( %0S otros incisi.s del articulo a que se refiere son tam- 
bién inútiles, desde que está consignado el principio en nuestra 
Constitución'. (Diario de Sesiones. Diputados. 1885. H. pá- 



gina 7-'-* >. 

!_>'. One no obstante la prolija enumeración de derechas 
para iodos íof habitantes de la Nación, consignada en el articulo 
14 de la Constitución, entre Jas que se encuentra el "de publi- 
car sus ideas por la prensa sin censura previa", los reforma- 
dores <fc i**», por tos antecedentes que menciona el Redactor, 
tornaron de la enmienda primera a la Constitución Americana, 
la prohibición impuesta al Congreso de dictar leyes que res- 
trinjan la libertad de imprenta, agregando Ib siguiente: "o 
estaWezcau sobre ellas la jurisdicción federal". 

i.V- Ü«H' crni esa última clánsida se entendió reservar a 
las provincias la represión de los delitos de imprenta, inhibiendo 
al Congreso de dictar leyes generales sobre la materia, para 
toda la Nación, aunque se consignaran en los Códigos que el 
Congreso (jodia dictar, pues como se hizo constar en el nútn. 6 
del Redactor, explicando la agregación de esa cláusula "y que 
si en la primera se anadia que la prensa no había «le recaer 
baj-. la jurisdicción federal, era porque la Constitución Argén- 
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tina encargaba al Congreso la codificación de las leyes, y podia 
jwr tanto dictarlas sobre libertad de imprenta". 

14". Tvra esto último lo que se quería evitar en los Códigos 
y fuera de ellos con una formula cuyo aleanse se explica, 
teniendo presente que la reserva respecto a la jurisdicción 
sobre materias codificadas fué introducida posteriormente al 
Redactor o sea, en el Informe escrito del g de abril de 1860 y 
|H>r eso en éste ya no se alude a la facultad de dictar los Códi- 
gos sino ;i !a de dictar las leyes que requiera el establecimiento 
del juicio jHir jurados 1 Diario de Sesiones citado, edición de 
1W0. página 97 K 

i5".Que son pues las leyes locales, ya sean dictadas por 
las legislaturas de provincia o bien por el Honorable Congreso 
en ejercicio de la atribución consignada en los incisos 14 y 27 
del articulo (>j de ta Constitución respecto a la Capíta! y Terri- 
turios Nacionales las que deben reglamentar el ejercicio de h 
litiertad de imprenta, determinando la sanciones con que se 
reprimirán sus abusos y los tribunales que conocerán de las 
causas respectivas, pues que el articulo 32 de ¡a Constitución 
no se opone a la represión de los delitos que puedan cometerse 
por medio de la prensa, pero esa reglamentación y esa repre- 
sión es privativa de la sociedad en que el abuso se comete, como 
decía el miembro informante en la Convención de 18Ó0. 

i 6". Que en consecuencia de lo que precede, delie recono- 
cerse que la sentencia del Triltunal de la provincia de Buenos 
Aires fundando en las disposiciones del Código Petial de ta 
Nación la represioi de delitos de imprenta, ha contrariado el 
articulo ¿¿ de la Constitución y el 18 de la misma. i*>r el que 
"ningún habitante de la Nación puede ser penado sin juicio 
previo fundado en h\v anterior ni Jnvlit) del proceso", no ha- 
biéndose invocado disposición alguna de carácter provincial 
IHir la que tas sanciones de aquel Código hayan sido incorpora- 
das a la legislación local sobre la materia. 

l»or estos fundamentos asi se declara, revocándose la sen- 
¿encía apelarla en la parte que ha sido materia del recurso. 
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Notifiquen e<*n el original y repuesto* los sellas» devikl- 

a. lír.RMi — nkan^ü <:.. tm 
síih.vk, — p. i-;. pALÁcm. — 
J. Fiojeroa Alcorta. 



Croa .í Ruis contra Ui limfnsa ./W FctmmH Ocst,: sofac 

daños v perjüfctm 

Sumaria; K! recurso extraordinario previsto en el artículo 11 
de ta ley número 48. Uo proeede cuando ta sentencia de 
que so recurre se funda en la apreciación «le la pntclu 
...hre puntas ile hecho ajenos a la interpretación que puv- 
.!a darse a alguna /¡'ínsula tic la í\ institución, tratado - 
ley especial del Congreso. 

t .í.f ■ ; ].>•> explica el siguiente : 

fallo nr. 1. \ corte sipresia 

Roen*» Aire*. Oclubrt 17 de 1916. 

\'¡sms y Considerando: 

QüC la sentencia a|*iada se funda en una cOtíídtt^Pfl # 
hecho .y prtlébas producidas al respecto, de que la carga de 
trigo nunca fué llevada a la estación y (p* los cereales de la 
n íereneia se hallaron siempre en poder de sus respectivos 
vendedores. 

Qne la invocación del articulo del Reglamento de Fe- 
rrrtcarriles se apoya, en el memorial ante esta Corte, en la 
prueba que se dice producida y cuya apreciación es ajena al 
recurso extraordinario interpuesto. 

Que con arreglo a lo reiteradamente resuello por esta 
Corte el recurso extraordinario previsto en el articulo 14 de 



DE JUSTICIA UF. LA NACION 



IT l 



!» K\ número 4**, 110 procede cuando la sentencia de que se 
re^ÚTtfe se funda en la apreciación de la prueba sobre. puntos 
de heehn ajenos a la interpretación que pueda fiarse a alguna 
cláusuta de la Constitución, traíalo 1» ley especial del Congreso. 
Fallos, i' ni.. 4**. í^üina 480; 07. páginas 311* y 4".>: tfrS té" 
giua- v 3 y 117, página 2í>i y otros. 

One en cnanto al dictamen de la Dirección Oeneral fie 
Ferrocarriles, que también se cita, hará fe cu juicio sah ■» 
fmm ríi mmm> *e#í) artículo -¿ de la ley número jS; v 

i'.T ello se declara isnpr. védenle el recurso interpncsl.i > 
devuélvanse reponiéndose los sellos ante ct juzgado de origen. 

A. nr.RVK.10. — Xtcaxor O. iiki. 
Soi.ar. — D. K. Pai.m io. — 

JE, FlOUKROA ALCORT\. 



li.it) linriqm Cnihcr, liou Pairo Arias y don tinriqite Labor- 
dé. contra el U'obú'rtw badana!, por mcttmfUmúnlo tic 
contratos. 

Sumario: Hallándose expresamente convenido tanto en las 
concesiones de explotación de tasque* fiscales, como en 
os pliegos de condiciones y disposiciones administrativa* 
vigentes sobre la materia, (pie tas cuestiones derivadas de 
aquéllas deben ser resueltas i>or el gobierno, el Poder Fje- 
emivo puede resolver la snsjícnstón de las explotaciones 
y caducidad de (as concesiones |>or considerar que se prac- 
tican fuera de los contratos, sin perjuicio de que los in- 
teresados ocurran a los tribunales de justicia para hacer 
vater los derechos que crean tener y que les hayan sido 
desconocidos. 

¿," Establecido explícita o implícitamente en un contra- 
to d e explotación de bosques fiscales celebrado con el 
gobierno nacional a mérito de la respectiva concesión 
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otorgada d« acuerdo pi 11 la ley especial sobre la materia 
v mi decreto reglamentario, el máximum de extraerían 
anual de madera, procede la declaración de caducidad del 
e- nitrato, sí el conccsionarín se excedió en ese máximum. 

i\w> - l.o explican las piezas siguientes : 

sentencia do. .hkz n:nr.R.\L 

Butitoi (Urtt, Septiembre E6 de I9U. 

V vistos: estos autos iniciados por demanda deducida por 
•I. ti Florencio Calzada en n pre*ent ación tie los «emires Knrb 
0,11c C.rübi-r. Pedro Arias y Enrique Laborde contra el Poder 
Ejecutivo N:tek«nal por talla de cumplimiento de varios con- 
tratos relativos a 'a explotación forestal de sus res pediva -' 

necsiones en el Chaco. 

Resultando: 

1 Hié al deducir su demanda los actores el - de Mayo de mi.1. 
manifestaron: filie en ejercicio del derecho (¡uc acuerda la ley 
n ". 0$¡, art. t>° dedueiau esta acción originada por una reso- 
lución' inconsulta del Potler Kjecntivu mediante la cual se 
Ordeno la suspensión del corte y extracción de madera de los 
!. tes «¡ue habíanles sido concedidos sin qué haya habido una 
causa legal bastante, ni se haya avenid ' el P. Ejecutivo a 
reparar su error. Agrega el apoderado & e ^ m w íl,n% * M lU> don 
Kiirújue Crüber ni Agosto de 1004 contrató con el C.obicnu- 
Nacional por cuatro años los lotes t| fracción O. y rj fracción 
t' ile la sección primera del territorio nacional del Chaco, con 
ctert-elio a extraer como minitmílt) t-í.COO toneladas de madera y 
jo.írfK) como máximum durante todo el periodo. 

1 )ne d ti Enrique Eaborde^en Octubre de 1004. contrató 
igualmente por cinco años la explotación de los lotes 12 y 13 
de la fracción C. sección primera del mismo territorio, con 
derecho a extraer 10.000 tonelada* como mínimum y 18.^» 
como máximum, durante todo el período; y «pie. en fin. doii 
P-dro Arias en ; de Enero de 1905 contrató con e! mismo 
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tía 



Xneior, il por fino años 




i fie tos toles 



r y !i, fracción C. sección primera con derecho a extraer 
<i,ooo toneladas como mínimum y 1^,500 como máximum du- 
rante todo el período. 

Ix>s tres concesionarios obtuvieron sus derechos |*>r ce- 
sión de tos primitivo;.. La explotación de esos lotes siguió su 
curso natural durante algún tiempo hasta que tos concesio- 
narios propusieron al Poder Ejecutivo una prórroga de su.» 
respectivos contratos por otro periodo igual y en tas mismas 



desde tos mismos totes hasta la 'iínea del Piraguacito. 
Afirman los actores que la renovación do los contratos cons- 
tituía una condición sitie yiu non. jiara la construcción de la 
linea férrea y qtíe el P. B* comprendiéndolo asi a fs. 35 Üel 
expediente administrativo del Ministerio de Agricultura tetra 
C n". 509. año tooí\ dictó un decreto expedido el 19 de Enero 
de 1907 prometiendo la prórroga o renovación de tos contratos 
a condición de construir la línea férrea proyectada en el tiempo 
y forma que en et mismo se establece. Construida la linea y 
comprobada su construcción por et P. Ejecutivo, éste dictó el 
decreto de Marzo 10 de hk*i < fs- f*j del expediente citado) en 
el que se declaraban cumplidas por Griiher. Arias y Baez (hoy 
I .aborde 1 las obligaciones impuestas por et articulo 1." del 
decreto de 10 de Fuero de 1907 y se les concedía ta renovación 
de sus respectivos contratos de explotación forestal. 

Sostienen los actores que. en virtud de esas renovaciones 
como consecuencia jurídica de las mismas, el contrato de 
Grüber que * encía el 28 de Agosto de 1908, vencería en igual 
día y mes de tí)t2: que el (te LaWde que vencía en Octubre 
25 de 1909. vendría a vencer en igual día y mes del año 
|i ti 4 y finalmente que el de Arias que vencía el 5 de Enero 
ile 1910 vencería en igual día y mes de 1915. Sostienen 
que de acuerdo con los términos de los contratos y del 
decreto de prórroga o renovación que mencionaban, Grüber 
tenía derecho a extraer, en e 1 . nuevo periodo de prórroga, igual 
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cantidad de madera que en el primero a sea ¿4.000 imieiad - 
. ,mo mínimum y 40.000 como máximum: t.aliordc de 2O.0G0 
a y Arias de lS a.-J.vooo. Afirman los actores q»e rfés- 

pm> ile dos años de explotación tranquila de esas CQp&btte 
v trraígrado la claridad jurídica o de simple aplicación de los 
términos de l< - decretos, la Dirección de Agricultura y I'. «Mpu> 
interpretando] -»s erróneamente entendió que el f. I'.jeeiitiv 
s4p había prorrogado el M fe$ eoiW?e^9í5 y qpfe lo* 

eoue* -Monarios habían excfeáidfei 4 máximum de extracción efe 
n adera por cuy» motivo ordenó a sus subalternos en él Chao 
que prohibieran él cOÉte y la extracción. 

( imc ta orden si- cumplió con respecto a C.rüber ti 11 de 
Ktic&ta de Ufl-\ atand© aun faltaban dos mCSCS y nueve din* 
para fenecer su cutral.» y precisamente cuando recién Hetra!»:-. 
a! mínimum de extracción conceriada con el gobierno etl su 
primitivo contrato y renovación mencionada. Con respecto a 
Aria- v I .aborde, la orden se cumplió él $ de Julio de tota 
cuando aun le íalubn tres niVs y tuedio y tres años, tre- 
me-es y veinte dias respectivamente sin r|U" uít^lnp de I 
dos hubiera llepdo, tu o n RtttCÍto al máximum de extrac-ió;: 

Ü.m actores reclamaron administrativamente contra co- 
medidas y la Dirección de Agricultura y Rosques manteniendo 
su re-olncióti elevó el expediente al Ministerio afirmando i¡u 
d I*. Ejecutivo mi prorrogó el contrato sino el tiempo par;; 
ev traer la madera. 0Q¡¿ cidos. dicen los actores segíin ya *e itó 
expresado el mmituum y el máximum que estallan niltorpackis 
a extraer Ciruber, 1, aborde y Arias conviene observar que e 
primero al suspenderse el corjie Solo llevaba extraídas S$J6fyi 
1 -.neladas y así los , tros. Sostienen que la interpretación de ta 
Dirección de Aj»rieulinra contraria lo díSpUÍSÍlp t Mi r los de- 
cretos y que no habiendo limitación alguna en él de i'**), es 'a 
<1c qué a doble cantidad de tiempo corresponde doble cantidad 
de extracción de madera. 

Observan los actores que los dictámenes de] Procurador 
del Tesoro y del Prbcuradór v de la Xaci.'m les son favorable- 
y que resuelven la cuestión que se ventfa de una manera tps 
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n<> admite réplica, no obstante lo cual el & K, les negó la 
reconsideración pedida y fundando su demanda en derecho 
invocan el articulo 1107 del Código Civil y el 113» y niegan o 
.leseonivcn al P. Kjeeulivo la facultad de romper |tor su sola 
voluntad el vinculo jurídico de <|ue son pruetwi los contratos d« 
concesión. También invocan los arls. 1137. 1 167. II 0,3 y con 
o-nlantes de! Código citado. Ivntraudo al capítulo de cíanos y 
perjuicios observan que durante toda la suspensión de lis 
ira ha jos sus mandantes se han visto en la imposibilidad do 
cumplir contratos que habían celebrado para la venta de ma- 
dera. ocasionándoles tal incumplimiento daños apreeiables que 
deberán ser determinados oportunamente por arbitros. Por |o 
expuesto solicitan se declare que los actores no han llegado, ni 
con mucho, al máximum de extracción de madera (juc les per- 
ir i lian sus contratos, se dejen sin efecto ni valor tas órdenes 
de suspensión y extracción de madera, se disponga la integra- 
ción del tiempo de sns| tensión con igual liemjH» de traltajo tina 
vez fenecidos los contratos pendientes, declarar que el Go- 
bierno Nacional es responsable de K»s daños y perjuicios oca- 
sionados y que deberán determinarse más larde por arbitros e 
imponer al P. Kjecntivo las costas del juicio. 

2? Corrido traslado al Gobierno de la Nación por decreto 
de Agosto 30 de 10,13. se dispuso que interviniera en su repre- 
sentación en esta causa al señor Procurador del Tesoro, quién 
según consta de fs. 40 a 58 presentó su contestación a la 
demanda pidiendo su rechazo con costas. 

Después de relatar en el capitulo primero lo? hechos, cuya 
oposición el juzgado tiene presente, afirma el señor IV ■cura- 
di >r del Tesoro, en el segundo, que, los demandantes hacen una 
serie de afirmaciones, interpretaciones y cargos que carecen de 
toda base y significado legal. El señor Procurador del Tesoro 
entiende que nunca se trató de una nueva concesión a acumu- 
larse a las anteriores; que de los términos de las solicitudes 
no puede despremier otra cosa <|ue la conveniencia de la exten- 
sión del plano primitivo únicamente: qué sino se hubiera pro- 
rrogadó é! término no hubieran tenido tiempo los actores pan 
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explotar ni .siquiera la mínima de toneladas fijada en los con- 
tratos que precisamente la prórroga vino a evitar. Uaec pre- 
sente que los actores hacen servir ahora al ferrocarril que se 
comprometieron a construir tu ti Cltac tomo argumento cen 
tral, como un factor desprendido de la situación misma de los 
concesionarios que lo reclamaban con urgencia, con tanta ur- 
gencia que sin él la concesión carecía de olijcto; que esto filé 
(o que dijeron en la solicitud pretendiendo ahora desvincular al 
ferrocarril de esa situación alármame para exhibirlo como una 
ventaja qne ofrecían al Gobierno. 1\1 fermearril i*n resumen, 
fué proyectado \kit los concesionarios para trans[iorlar la 
madera ijiic extraían. 

El señor Procurador del Tesoro afirma que a travez de la 
demanda misma se alteren"» el verdadero concepto qne infor- 
mó la solicitud del 27 de Knero de 1006 y al respecto llama la 
atención sobre el capítulo cuarto. Dice qne, entre otros motivos 
fundamentales que trabatan a! Gobierno para otorgar tina 
nueva concesión del*- notarse el de conveniencia de conservar 
los bosques como un factor de riqueza pública y que tal pro- 
posito se tiene en vista al determinar un máximum y un mí- 
niiniuu en la explotación que el Gobierno les había concedido. 

Kl señor Procurador del Tesoro expresa que delw tenerse 
presente 411c las concesiones de la naturaleza de la de los re- 
clamantes no se pueden otorgar sin previa licitación y que asi 
fué como las obtuvieron los agentes de tos actores según cons- 
ta en las boletas agregadas y que si el Gobierno hubiera en- 
tendido otorgar una nueva concesión no hubiera omitido el 
requisito de la licitación previa. 

< Jite tal cosa se desprende del decreto reglamentario so- 
bre explotación de lasques, del decreto de 27 de Noviembre de 
líii 3 en sus artículos 15 y 18. Sostiene finalmente en el capi- 
tulo di' derecho que se trata de un contrato de concesión o más 
hmn de una concesión contractual otorgada por el Gobierno de 
acuerdo con las leyes especiales que rigen la explotación de 
hostmes y con los principios de 1 ! derecho administrativo. Sos- 
tiene el señor Procurador del Tesoro (pie, en el caso sitb jutiiec. 
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las concesiones constituyen el derecho de usufructo impeffWlíi 
del ;iri. „»SoS del Código Civil, el cjUe se constituyó de acmeído 
con lo establecido en los decretos "reglamentarios de 190.? y 
mjo<j ya citados en d curso de su escrito. Invoca el suíiíor 
Procurador de la Nación otras disposiciones legales onidir- 
dantcs para terminar pidiendo tpe él jileado resuelva ífeses- 
¡imar en todas sus partes la demanda. cmi costas teniendo 
presente los escritos de fs. íki, -4 y 

Y considerando : 

1." Que bailase reconocida por ti representante del di - 
m.indado la existencia de !as concesiones originarias de tos 
señores Grübcr, Laborde y Arias obtenidas, 
de sus primitivos concesionarios 

j." yuc en anios y en los expedientes administrativos 
agregados consta asi mismo i|in- la concesión originaria de 
( jriiber fué jmr cuatro años ele término a contar desde el ¿N de 

de el _'5 de Octubre de a<|tiel mismo año y la de Arias pnr cinco 
años, igitalmenti', empezados el cinco de Vinero de i<X>5: que 
de consiguiente, diebas concesiones debían vencer en Agosto 
de i'joS y Octubre de hkxi las d..s primeras y en 5 de Kticro 
de ioio la del último < Aria* K 

$t Que según lo lian a f intuido los adores se lia compro- 
bado en autos y no lo ha desconocido el señor Procurador del 
Tesoro representante del P. Kjecntivo en el sitb lite, los con- 
cesionarios, ürüber. Labordc y Ariíl *- tenían de- 
de sus respectivos lotes en las siguientes cantidades: de doce 
mil a veinte mil toneladas el primero. de diez a dieciochu mil 
el segundo y de nueve a dótete mil <|iiinicntas el tercero. 

-|." tjue en el e.\| urdiente administrativo ir. 501» de la Di- 
rección de Tierras y Colonias i|ue obra agregado, sin acumu- 
larse (letra Si. se baila la solicitud de Huero ¿7 de tuoó pre- 
sentada al Kxmo. señor Ministro de Agricultura por Grüber. 
Arias y Baez («dente éste de Kahordei en <jue pedían se les 
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acordara, "el derecho de prorrogar por otro periodo de cirro 
años el contrato de explotación dé lasques en los lote* men- 
cionados. condMwaÍm0Ííí", eá decir. ' para el caso en <]itc 
báyaitios tófc construir la linca férrea desde los lotes hasta 
empalmar eotf una de las lineas vecinas". 

La Comisión Forestal asesora éñ su dictamen de 28 da 
Ahril de HjoK aconsejó "la prórroga de! contrato por otro pc- 
ri<n|ii por cimo años sin ser llenada por los solicitantes la con- 
dición de construcción previa de la linea férrea \ 

j¿» 1 Wcriormcnie. en Septiembre de i«K> >■ Uw tres soli- 
citantes se dirigen ni al P. Incentivo, precisando las condicio- 
nes generales del ferrocarril <¡ne proyectaban construir hasta 
la linea del l'araguaeito lo que motivó una resolución adinini-- 
t rali va dictada el -7 de Septiembre de inori por el señor Mi- 
nistró liamos Mcxja en que se deeia : "\o estando el l\ F. 
facultado para acordar concesiones de fer - ..litíU> .ocurran 
Ins inten sados donde corresponda". 

ó." Fué en esa oportunidad y con ese motivo que los in- 
teresados, actores hoy en este juicio, presentaron al 1*. K la 
unta ile Octubre i " de n>of» en la que aclarando su pensa- 
inieni.. y propósitos precisan en f.-rma clara c! objeto de su 
gestión. Dijeron, en esa ocasión que su pedirlo consistía en que 
"a su vencimiento se prorrogaren por oiro termino igual los 
céntralos de cxploiaeión de hosqttes en tas mismas contiieionei 
áemifa Agregaban «pie: "en camino de esta prórroga ofre- 
litos al r,ol.ierno la construcción de la linea férrea, etc." 

- • De conformidad con lo solicitado |»or Arias, C.rnhcr p 
fue ifm el '* I » dictó el decreto de Fuero JO de 1907 qu : 
original olira agriado a fs. 35 del expediente administrativo 
antes mencionado, lín él se concede a los peticionantes "1.a 
renovación por oin> periodo igual al de sus respectivos coti- 
tratos vigentes /-«mi ta ¿iVffotaciftn ifi? f'iKítfiics en el Chaco a 
.•..mlictnu de que al vencimiento de estos hayan construido por 
m enema y a su costo 1111.1 linea férrea de igual trecho y ma- 
terial que el t'err. -carril ya c&M rindo entre Villa Citillermiiia. 
el arroyo hragnaeito de Sta. Fe i-te. eic". Apresa que i arl 2, ü ) 
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"Los nlteVOS contratos de los señores CriíUr. 
catarán sujetos a la reglamentación vigente en la ép@0_ de su 
renovación, menos en lo concerniente al intuito de los derechos 
fiscales de extracción que serón los promedios obtenidos en 
licitación pública para ios (otes linderos más próximos. 

8." Eín Julio J5 de hjo- los concesionarios comunicaron 
;d Ministerio de Agricultura de la iniciación de los trabajos y 
el J.i de Septiembre de OioS dieron cuenta de la terminación «le 
la olira I fs, 74 expedienle administrativo L pidiendo, en eon- 
secuencia, que de acuerdo con lo dispuesto por el decreto de 
Knero de se les renovara las concesiones previa cons- 
tatación oficial ile haber efe ¡lado enntpliiiiieiito a su obliga- 
ción. 

o. 11 La Din-avión de Tierras y Colonias constató la e\ís- 
lencia de la obra y su realización en forma manifestando mte 
"el ramal construid" 1 significaba un positivo progreso para esas 
regiones y que los propósitos que tuvo en cuenta dicho decreto 
(el de 2>) de Huero de njor * han sido satisfechos por lo que 
corresponde la renovación de los respcetivtvs contratos". 

10. Kl Poder líjecntivo asi lo dispuso por decreto que 
ero» el n> de Marzo de r<X"j el Hxmo. Presidente 

Dr. José Figneroa Alcorta y el señor Ministro don Pedro 
Kzeurra. 

el art. 1." decía: "IX-cláranse cumplidas ]>or 
ñores Enrique Grüber. Pedro Arias y 
obligaciones impuestas ,»or el art. l t " del decreto de Huero 2Q 
de 1007 y concédese a dichos señores la renovación de sm 
respectivos contratos de explotación forestal en el Chaca". 

11. Fué entonces que de conformidad con lo establecido 
en el precitado decreto de 10 de Marzo de i'jon,. el Ministerio 
de Agricultura por intermedio de la Dirección General de 
Tierras y Colonias extendió los correspondientes contratos de 
explotación forestal en favor de tlridier, de fiaex y de Arias 
los que fueron aprobados por decreto de Huero 20 de 10,10 
(referente al primero de los nombradas) y de ¿8 ti 
del mismo año relativo a los dos últimos. 
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\ J. I*n dicho* contratos — ley de las partes — se esta- 
blecía : Rñ cuanto a Grüber: ai que la concesión es por cuatro 
:n~u*\ b) que tema el derecho de explotar los lji«s<|iies extra- 
yendo quebracho colorado, eurupay y gimyacán únicamente; 
e i (¡no se obliga a extraer veinte mil toneladas a uno máximum 
y doce mil cotilo minimum durante los cuatro añi«s de la eon- 
cesión; y di que depositará tic acuerdo con el articulo ante- 
rior la Minia de S g.2Jt con óo ets, une eorres|>onde a los de- 
rechos fiscales solire mínimum ríe maderas a extraerse. 

l*¡¿ l',n cuanto a Itaest la mismas condiciones generales y 
además que el término de la concesión es fie cinco años pfflí- 
dteridó extraer pxn toneladas omio máximnni y 2.000 como 
míhwmttU úMatutcitie es decir [8.000 toneladas como máxi- 
mum v jn.000 como mínimum, durante todo el tiempo, de- 
biendo de|Ktsitar $ 6.214. -jo por concepto de derechos sobre 
1 1 mínimum. 

T4. Un fo que respecta a Pedro Arias <|tte su concesión 
es por cinco años, debiendo extraer 1.800 toneladas como 
mínimum y j.500 cuino máximum uiutiilnt^itti'. es decir, 9.000 
como minimiini v ij.jíoo como máximum en los cinco años de 
término. Debía tlepositar $ 5.502.0/i en garantía de los derecho* 
fiscales sobre el mínimum. Bueno es observar que suscriptos 
tos contratos de Cntltcr. Ilaez y Arias en Julio 15 de 190c). 
Octubre 3§ de 1909 y Enero 10 de 19 ro. respectivamente, los 
términos empezaron a correr desde entonces. 

15, Más tarde el 19 de Febrero de uno llaez cedió todos 
sus derechos a don Knrique Ubordí hoy uno de los accionan- 
tes, en escritura pública pasada ante el escribano Mario No- 
varo y dicha transferencia fué aproltada |K>r decreto del V 
Kjeoutico de Marzo 4 de 191 ■- 

10. Ks incuestionable, pues, como hecho claro, acreditado 
en forma y no disentido que las tres concesiones vencían como 
lo afirma la demanda, la de tirüber el 15 de Julio de loijt; la 
de Lalionle el .25 de Octubre de 1914 y el 10 de Enero de 1915 
la 4e Arias, 
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otro Hecho enunciado por los actores que se halla así mismo 
acreditado; la orden impartida |>or la oficina respectiva «leí 
Ministerio de Agricultura para que se susi>endieran 1* tra- 
K-ijos de explotación fctrestal. fa reclamación «le los perjudica- 
dos por ella ( Arias. r,rülier y Lalmrdc i y )a denegación iM 
pedido de míe aquélla quedase sin efecto resucita p >r decreto 
de Marzo 14 de loijt. 

|S. ¿K11 qué *e funda dicho decreta? Invrica el informe o 
dictamen de la Dirección General de Agricultura y Defensa 
Agrícola cinc cu Kncro 10 de tgft3 presentara el señor Direc- 
tor Dr. Julio López Manan al señor Ministro del rani... 

Kh el citado dictamen. Inicuo es observarlo. pe invocan los 
batanees de contaduría de fs. 10, .20 y 21 < cxpi'«lietuc-> admi- 
nistrativos ), de los que el señor Director de Agricultura de- 
duce: 1." que en la concesión de Arias con un máximum au- 
torizado ile 2.500 toneladas anuales se Itan extraído en los dos 
últimos años 55H0 y 3&|6 toneladas; 2." que en la concesión de 
Kacz (hoy T,ntxmtel con un máximum anual de ^'"OO tigic- 
iadas se han extraído en el Último año Í1078; y 3," qj$e en la 
concesión de Ciriil>er con un niáxiuuim de 5,000 toneladas se 
lian extraído en los últimos años 15.545 y |t_4& respectiva- 

Sostiene, en fin, el señor Director. i|iie lia habido verda- 
deramente transgresión de íp iniciado en las corres] >■ ludientes 
concesiones. 

10. De todo lo relacionado y de lo preceden! emente ex- 
puesto cincunstanciadamcntc en los considerandos <|iic ante- 
ceden se deduce que es evidente que no se ha tratado de una 
simple prorrogación del término de las concesiones cuyo ob- 
jeto habría sido realmente inexplicable por lo menos por los 
largos periodos que to fueron. Ha habido. |mr el contrario, 
como lo ¿«firman los actores una "renovación" total y plena de 
sus primitivos contratos con alcance y por periodos análogos. 
Si alguna duda hubiera al respecto, listaría observar los ter- 
minen de las solicitudes y decretos rcsjHrctivos. Asi en la nota 
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"y mi vencimiento se trtPOTttígaseri p>>r i.tro término fcgal los 
Contratos de explotación «le ijosmics en las mismas condicio- 
nes actuales, ele." Nótese bien (¡uc se expresa, en forma COljí- 
eluyenle míe "en las mismas condiciones actúalo»" desenlian 
contiiíitár la explotación de bfJSfjHCS, 

jo. Hti el decreto ya cilail.i (fíe Jf) de Kncro de h*>7 <' ; - 
^ egjicgjeftte administrativo I su eoftéette a tos jpsiteiftBíinte^ 
la renovación" por; otro periodo de tiempo i<*ual dé sus contrato-. 
. Para i¡n¿? "para la explotación de tos bosques en el Chao, 
ele. *. dice el deefeto. Kn el art. 2." el decreto invocado bahta 
de «V» nuevos coutiStoá** dando así a entender, que no era su 
mente tMii^ider.ir a la prorrogación o renovación amplísima que 
se les acordaba eottio una nueva prolongación del termino. 

Kn el derret.» de 10 de Manto de Hpi) al declararse cumpli- 
das |X>r i'.nibcr. Arias y Baese «hoy LabonV > las olípSÉWOS 
{mpn&ta* p-r el de línem de ion" se estableció así mismo 
,¡ne s C les concedía "la renovación de sus respectivos contritos 
de ivplniítciñn forestal en el Chaco" extendiéndose después 
1... m'ifv-w ejemplares de contrato ya mencionados en el eon- 
ftídCl'añdo ditee, 

21. Descartada, pues, asi la cuestión de si la renovación 
,\vU- u.. interpretarse en seníídb amplio simplemente dnr 
una prorrogación fiel ténnin... queda por considerar si los 
reclamantes, cuyo derecho a expl-itar los hosqnes del Charo 
c.-ncedid-w ira indiscutible por el término de sus nuevos en 
t«U»« y sujetos a sus cláusulas y reglamentaciones pertinentes 
,e &11 jetaran a ellas y >i el I'- Kjeentivo al suspender sus 
explotaciones obfó en ejercicio de sus alribtteioues. La Di* 
reeei.m Ceneral de Defensa Agrícola segunse lia observado 
h; t . ..tenido la negativa en cnanto a la primera aímím ba- 
sada &U las constancias del expediente administrativo por el 1:; 
numeradas con lápiz rojo y lia señalado en esa* trans^resiva- 
émisas suficientes de caducidad. 

22, Analizando ese informe y las constancias en míe se V 
Hace reposar dche observase de primera impresión — qne 
ííi -imación de I— concesionarios una vez renovados los e««n- 
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traías en lo i|iic atañe ;i la explotación forcial no • r« í«íe> 
tica, infla vez que a uno de i-t1«»H i tintín*! «■ lv flj" U'i 
nnninmm y mi máximum de extracción de madera* por M« « 
periodo, m conjunto, y a los tifio* ( Arias y l^befífe 1 fa¿ 
señalado un m'miminn y 1111 máximum anual, Vúfimi) |ia (Je 
ser, pues, cflíisiikrar separadamente mw ¡dlimcioiie* rc-peeli 
vas y a tenor de los preceptos n «tmvt'ivitiim tU' I"* mievoti 
contratos extendido* en hjui y Wio t(l*B eran l"« viyeule* 

cuando se atúmá a fc$ actoifcs ta »»ti»fifii.t¡óii de I »lr<uvln« 

ih maderas. 

2.v Km antes de realizar esc irtflll)<í común- fltffar 
establecido que es ítiett^foiiable como 1n ««liciiv H M '"" r 
PfMímfátt del Tesoro representante del E |í|veiittvr) en ele 
juicio {pe los contratos cek-brados eoti < Vriilit- r, Aria* y Labor- 
ee son de twufnicto ¡:ii|»crfiTtn n riiani imiiirlltfttt H oitc m 
refiere el art. y s^ítetitcw del Civil (ftN «c. SWBtf- 

gÜÜ y diferencian del usufructo |>erii'Clo in que iim-aHn- 
mente el liso y gáée de las o isas extienden ba»ta *H tftftrtttlVí 
o cambio de substancia según los propio* lérmino* rfe I-i Ity 
¡deméntente ocurre mu la explotación foreMlil ell 
míe 1.^ árboles deben ser mtaém y extraído* para i|tt# éu 
realiilad pueda existir el uso $M?e (|iíi' ha fÍ«W4í( determinar 
la existencia del contrato. Y con relación a lo» precepto» aplb 
cables t|iie conviene tener presente?* para la diviMÓii del nt*» 
ÍMÉ /í/<\ deln 1 notarse qtte el nsii fructuario, -emití la r- «la del 
art. 5870, delierá abstenerse de todo acto iK explotación *m» 
tienda a aumentar por el momento )n» emolumento, de »n 
derecho disminuyendo para el porvenir la fucrfli product i vi 
de las ensas sometidas al usufructo; que *>i el nudo propietario 
na peda hacer que dañe el del imi fructuario o roirinja 
su derecho, como principio general, puede rejilí/ar tMo. li- 
ados o tomar todas las medidas comen a loria » ele la owjj i|ti" 
fueren necesarias como i|tie conserva el ejercietit de ]»<* *kre- 
chos de propiedad compatibles con mis olilhjaeíom- y &m fe 
restricciiin del ttSd v goce rj«c la ron^lieión del IÍM1Í nielo 
k impone taris. .^14. y -"n;i, IM.en émwm, cti 
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íi». Í0$ caso* de extinción del iwifnietó y <*»|M»ria1fiieiiiv el 
precepto -Id art. «p0 e*tól»lew «f cxiitqíue par et 
ctím^imícnito de la condición múitim \m&Wta en i*l títul o 
h 4í5iu>siciórt aclaratoria dd art. J*)J7 >' «ntt «rfW*» ■ 
este último artículo en ta que el doctór Vele* Samfídd cita- 
hlc™ duramente la diferencia exUtente n«n* la extinción dd 
IN ,iriK-t.< por vcnrímícfil'i dd leonino y la extinción por 
cumplimiento de una amákum resolutiva, Kii wjtfd «WO. dfce. 
d tisafrtictd acal* i>//> /«w *íu q«e wat nectario <Utnat«kir 
cu jmYi" mi revocación, pero en c»te "tro, no expira |*>r d 
c*»tti¡)Kmtcnto de la condición. riendo |>r«eifo .-currir eníím- 
ce> a la autoridad del jiu* |«a«» hacer decidir ta extinción de! 

usufructo, etc. 

_M, Y lógicamente dd* entender»*' qiu- e*h- principio 
ialiU-cíd.i t-íira d c;i*o que d art, prevé ddte aplicara a 
t,.d... 1... dcmí'n e» <¡ue debe liacer valer el (mmíetarin mi» 
derecha va que im él un procedimiento de «ana jnmieíu qüe 
ta propia parte contratante (ior *í ) ante *í (Hieda declarar la 
rescisión de l<* contrató* qn<- ella mUnta Ha celebrada Ku el 
cajwi octirrente d carácter bilateral dd contrato e* evidemv, 
nsi cornil mi on. r-Mdad, Metido dí#Uo de recordara d prreip- 
to m artientó uoi rj»e eMablcec que en lo* contrató* bila- 
terales una de Ja* parte* m |M#§* demandar mi tmflMmw 
sino proba** día haberlo entumido etc. 

Y Lien, orn rdaeíón a don líurífp* Orííbcr déla- con- 
siderarse que: en el art, ,\ de *li contrato de explotación fore*- 
taI. extendió el 15 de í«&> 4* « e*lab1eeía la ottíg?¡- 
dÓn o« extraer de mi conrcMÓu *M>M fondada* e..»wi máxi- 
mum v t-'.ooo cómo mínimum, durante lo* cuatro años de la 
cortccá*k. Como *c ve no *e le fija tmn cantidad mínima y ni 
máxima p<>r *fio «no en conjunto, ¿or tótf> .7 M'**"- y natu* 
raímente hajo cía ba*r dd»c M-r analizada -11 NÍluaeíón y iIcIk-u 
apreciar*- las medida* tortada* por el I'. Kjeeiifívo con rela- 
ción a la mi*pemíóu de Mi* tralttjo*, A ote receto y con 
referencia al mencionado (Vríílier el eíirK'i aenmuladn p#t la 
n¡rei.vt.'.n ile lío*qtlW tn ío* rx|Hrdíenti* admínírdr:dÍv«.N ya. 
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mencionado;; se rcihice a la anotación o comprobación <k- >i" ■■ 
un año extrajo 13.545 toneladas y 514'» otm cuando, se s^s- 
tiene, no podía haber extraído más que 5.000 por año. Tal 
observación es inaceptable desde el momento que no se le 



no se ha comprobado halter sido excedido. Aunque ('iridie r. 
pues, descuidara en este juicio acreditar tío haberse salido de 
liK límites del contrato de concesión a los efectos del precepto 
¡tutes recordado del artículo uoi del Código Civil, tal hecho 
se desprende de los propios expedientes administrativos de', 
P. Kjecutivo. Y con ello mismo se comprueba que (irüber 
extrajo más del minimtmi señalado, se hallaba asi. según pare- 
ce de autos, entre el mínimum (ya excedido \ y el máximum 
no alcanzado cuando la orden de sus|>cnsión de la explotación 
íe sorprendió, 

af». En cuanto a Pedro Arias y Enrique Laliorde. la sir¡a- 



fiteran considerablemente excedidos por ambos (ver los ex- 
pedientes respectivos >. 

¿~. Y. como parte del principio general que manda que 
)os contratos se cumplan de conformidad con lo en ellos es- 
tipulados; existe la razón de orden administrativo (pie señala 
la conveniencia de limitar las extracciones de maderas para la 
mejor conservación de los tasques, es evidente que Arias y 
T.abordc. aparecen en flagrante transgresión al fiel cumpli- 
miento de sus respectivos convenios, que contrariamente a lo 
que se desprende del contrato de (Iriibcr. les señala un máxi- 
mum anual que al excederlo los coloca, precisamente, en la 
prohibición del art. 2870 ya citado del Código Civil, resultando 
no contradichas por ellos cu el s»b jnáxee. las constancias 
administrativas. Y si Arias y Latarde. según se desprende de 
estos elementos de juicio que el juzgado debe considerar, no 
han acreditado haberse ajustado a sus convenios, si -- con- 
1 ranamente — aparecen excediendo el limite de explotación 
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SfiSirl art. .-i. <K. Civil, no puede» M * 



vas, 

'S 



, í;i 1>((( |í,1m existir. ¡.lambimiento <1e luirle «W 

p ift^frÁ ve, <f* no ha pp^ el termino tfw 
Ufe cri l¿ convenios y foMüíAi & í g* ' 

,ic»do evidente „.u' también <*lM ^fÜS 
a u« eslipulaeiom-s del éntralo incurriendo en la prohiba.... 

lacen rñii^i ■ n * y*™™" ?SS£ ' 

ÉUfcKtei i pu' poárn Arto»** d unnn, ' > 

O^TV.-lli-- JK*qjg« A Clin ge "P'"H' Cl " ft - ,Jf>! "I* 110 * 

invocado en esta sentencia. 

«, Con respecta « Oriibcf la >iuiae>..n es tárente, según 
M ,¡,, rv , v en consecuencia la -legión <M* W Í»WJ 
iwífc filie, cíe las constancias de l»s propios eludientes nd- 
nM„U lr; u»<.*. resulta .., haber excedido él «,a*i.m..i» (te e*- 
, l1(it;i , iul , (| „, „Mo a él le ,-nrrespondi, por todo el per.od ;; 
Ml demorado, por la propia prueba <fet entraño. f| ue .ru- 
b, r amplió con la. estipulé- ,,es a Sft^rgo su, de^r de h ucr. 
ni hacer más de t» <|iw U' era permití". no resulta pime» 
le ía medida tfc suspensión deereUda en M contra por el - 
imicn cu todo a* piulo y **o demandar pdl- 
rftolHC la rakifin cuya prudencia un procedía, COTtW- 
tóuBa 'iite 1o> i ucees fijaran. 

m Oiv dado el tiemp" transcurrido desde la mm ra 
«mrÍ«¿.Ji -le fe* trabajos hasta la fecha y Aula la consónente 
difUhad ¡„efie,cin r,Ue ,«-.iria senticar la nite R raciou o 
,v,u,,len e,Uaeió« dd I^poito que a CrüU-r corres,, pndia y n 
h ¿fc ,fc ,,ros elemento* .le juicio precisos, el P. RjtTiil.v» 
de la Vacioii MelKTá indemnizar los cíanos y perjuicios íjne 5C 
K ttóvun oeaMonaMo v «jltó pru-leucialmentc fijen árintros eon 
referencia al perindo iranseurnMo entre la fecha * la siis- 
m -isiou v ta del feiieeimieuto «le su contrato. 

¡Vr" tanto definitivamente juzgando, fallo: rechazamlo I:. 
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demanda en cuanto se refiere a los derecho* rpe invocan dori 
Knriquc Laborde y Pedro Arias, a mérito de k) establéenlo en 
los artículos 1201 y jH~m del Código Civil y In declara proce- 
-lente en cnanto se relaciona con los derechos de don rínriqii" 
Grüber a quién el Suprior Gobierno de la Xación. deberá 
abonar a título de toda indemnización por tos daños y perjui- 
cios une la indebida suspensión ele sus trabajos le hayan *x-a- 
siiinadn desde que la orden se hizo efectiva hasta la fecha en 
<jiie el contrato debía fenecer, la suma que prwtencialmente 
fijen arbitros. Las costas en el orden causado por la natura- 
leza de las cuestiones debatidas y la forma en que son resuel- 
tas. Hágase saber, insértese y repóngase. 

T. Arias. 

SENTENCIA DI- LA CAMARA FEDERAL 

BtHMt Alr*«. Jadió a ét TfH. 

Vistos en apelación los autos seguidos por don Enrique 
Grülwr. don Pedro Arias y don Enrique Laborde contra el 
Gobierno de la Nación sobre cumplimiento tic contrato, se 
confirma, por sus fundamentos la sentencia apelada, en cuan- 
to absuelve a la Nación respecto de las demandas de Arias y 
Laborde y la eomtena a indemnizar los daños y perjuicios que 
haya ocasionado a Gritlier la sus(>cnsión de sus trabajos antis 
del término de su concesión, debiendo ser fijada esta indem- 
nización por el juez de la causa, conforme al artículo 1 5 de la 
ley de procedimientos, punto en el que la sentencia queda 
reformada, sin costas, por no haber mérito para imponerlas. 

Molifiqúese, devuélvase y repónganse las fojas ante el 
juzgado de la causa. — ¡l. VUlafünc. — Agustín Crdmarntiu. 
— Daniel Goytia. — J. N. Matienzo 

Kn disidencia: A. Ftrrdra Cortés. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Vistos y considerando: 
Que tanto en las concesiones de explotación, como en los 
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pliegos de condiciones y ilis|H»sici«.nes :i-Ínunistrativas vtgeu 
tes. Ia< «lestfewi^ *pM» de aqiR-llas deben ser resucitas 
jmr el <V"bierno según li> exprcsimeile convenido (articulo 15 
(U! omtr;UM df explotación». 

("Jmp ni tal virtud v n mérttn fie lo dispuesto en vi misan 
tffc K fT& condiciones, el Poder Kjecutivo ha podido resolver 
la sitefieíisfón de *$gÁpM#$MVI y caducidad de las ^ce4»> 
lies i-.r con^íderái' qite se practicaban tiara d en exmüimita- 
ciñii de 1"s o-nt ratos, sin p&jfíMti de que tfw interesados ocu- 
rran :i tribunales de justicia para hacer valer los derechos 
qñe creen leiur y ipic les lian sidn desconocidos según lo ex 
presan l Palios, tumo 85. página 47'- 

(Juc previa licitación pública, los demandantes contrata- 
ron la explotación ríe los lasques fiscales de la referencia en 
el año tf)C%. por el íSélUp y la proporción establecidos en Icé 
Contratos y pliego de cou^Monts incorporados, 

(Jim los demandantes, p- «r los motivos que expresan a 
fb|as 38 del expediente administrativo letra ü, 5°9 resolvieron 
"hao-r construir una linca férrea que atravesando aquellos 
i- -te* flos de la concesión» se j^rolonpé hasta empalmar ct>ii 
alguna de las lineas férreas vecinas'*. "Per.» para hacer el gran 
deserütk*U?0 cfne esto nquiere y para estar asegurados de que 
gcspné* de lial>er construido la línea aprovecharemos de la 
obra, pedimos a V, R. quiera acorríanos el derecho de prorrogar 
por « tr-i perípdii de cinco años el contrato de explotación de 
bosque* en fas lotes mencionados, etc.". 

Mué 11. imitada esa solicitud y limitado el pedido {fs. M > 
a la prórroga ]mr otro tiempo igual al de los contratos exis- 
tmm. el Poder Kjecutivo a fs. 3$; acordó dicha prórroga "del 
plajeo de explotación'": y a fs. 82 declaró cumplidas las con- 
diciones qíi'e impusiera en aquel decreto y concedió la renova- 
ción solicitada en los términos dichos. 

*Jtie cu su mérito se extendieron los contratos que fueron 
aprobados, ,>t ¡pillándose en ellos Ins mismos plazos de lo-;, 
primeros y demás condiciones en lo principal. sujetos a las 
nueva- reglamentaciones, ftft 1 Letra C. c\p. 42<)$ fs. 83; P». 
C*%¿ i> V J.V.. f«. 1)8 », 
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(Jtie ya se consideren estos últii . >s mu simple prórroga 
de los primeros o bien líiteums contratos, en ellos está clara- 
mente expresado el tiempo de duración, la cantidad máxima y 
niítiiina a gNgracr dentro de la capacidad asignada al bmmw 
cuya explotación fia 1 licitada. 

Que no hay disconformidad respecto a la cantidad de ma- 
ní-, cantidad que ha excedido al mú- 
en el contrato, sin tener en consideración la (pie 
sacara antes que ilstte f:sé firmado y en virtud del primer 
convenio. 

One no tiene explicación la vigencia de dos contratos so- 
bre la misma cosa, con el misino objeto y entre tas mismas 
personas, Y si se trata del mismo contrato prorrogado, sus 
términos no dejan lugar a duda alguna si la mente y el propó- 
sito hubiera sido una explotación doble en cantidad, debió 
expresarse : y no habiéndolo hecho, lo único f|iie aparece clara- 
mente prorrogado es el plazo por los motivos invocados al 
solicitar dicha prórroga y para la cantidad que "se indica. 

Que si bien es cierto que en el contrato con Grüljer no so 
expresó el máximum de extracción anual, no por eáo debe 
entenderse omitido, porque según dicho contrato, artículo 10 
"el corte del material de explotación se realizará de acuerdo 
cotí el pliego de condiciones, aproliado |>ara la presente lici- 
tación y que se acompaña adjunto al presente contrato etc.**: y 
dicho pliego de condiciones, lo mismo que el artículo 18. letra 
E del decreto rcglamen lario de 1906. establecen que se del* 
determinar ta cantidad máxima y mínima a extraer anualmente. 

Qne no habiéndose consignado tales extremos. |>or ctinl- 
(itiicra causa 110 mencionada especialmente, uno de ellos, el 
mínimum, queda determinado claramente por los artículos 8 y 
\} del contrato: y el máximum anual, imptícitamente i*>r la 
cantidad que resulte dividiendo el total |*>r el número de años 
de ta concesión, como lo entendió y practicó la Contaduría de 
la Dirección, ya qtte dicha determinación debía expresarse. 

íe en tal condición no existen motivos atendibles para 
la regla aplicada a I.aWde y Arias; 




siendo además de notarse que c! primero extrajo mayor can- 
tidad total que la permitida ¡»or el contrato. 

pnr estos fundamentos y concordantes de la sentenei i 
íipelada se la confirma en cnanto absuelve al Gobierno dt* la 
Nación de la demanda interpuesta pi>r Arias y Laltorde y se 
la revoca en la parte correspondiente a Gruber. declarándose 
respecto a éste bien decretada la caducidad de su contrato, sin 
es)wcial condenación en costas, atenta la naturaleza de" lá» 
cuestiones delratidas, Notifiqtiese con el orignal y devuélvanse, 
reponandosc los sellos ante el juzgado de origen. 

A. Ill'KMKJO, — IX ¡$ PALACIO. 

Ktt disidencia de fundamentos ¡ Xicatior G. th-1 Solar. 

DISini-NCIA 

Vistos y considerando: 

Que de conformidad con las disposiciones reglamentarias 
vigentes y sobre la l>ase de una licitación previa, el Jefe de la* 
Dirección de Tierras y Colonias en representación del Poder 
Kjecntivo y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 2." 
del decreto de 30 de Julio de iox>4- acordó en el mismo año a 
favor tle los señores Kduardo Ast-ml. Enrique Castegnau. y 
Miguel Rodríguez los contratos de explotación forestal tu el 
Territnrio del Cbaeo a que se refiere la demanda. 

'Jue estos contratos fueron transferidos con aproliaeión 
del Gobierno y sin modificación alguna a los señores Enrique 
Grüier. Enrique I,al»orde y Pedro Arias, respectivamente 
como consta de los expedientes administrativos (jue corren 
agregados sin acumularse. Expediente letra G. n". 2001 : tetra 
IV ti". ¿000 y letra A. n°. 1 icpc?. 

(Jne entre las condiciones etumieradas en dichos contratos 
fué establecida ta superficie de l^s Wis sobre los que se acor- 
daba el derecho de explotar los lasques, un máximum y un 
mínimum de ta cantidad de madera que el concesionario podía 
extraer de SU concesión y ¿1 término fíe duración de aquéllos 
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Oue los actores sostienen en &1 demanda tpc la prórroga 
de este término por otro período de tfétft|!© acordado por m 
l'oder Kjcciitivo, delie entcnder-e que 1m lia sido eft las mismas 
condiciones establecidas anteriormente, es decir, con derecho a 
ex, .libación de los bosques vn los lotes que comprenden sus 
concesiones y para extraer «le illas otra cantidad igual de 
maderas. ln que les lia sido desconocido por el C.ohierno. 

(Jnc para resolver está cuestión procede tenerse presente 
les motivos que determinaron aquella prórroga y to establecido 
por las disposiciones legales vigentes sobre la explotación .le 
IttS tasques a que debía ajustarse su concesión. 

fine según resulta de tas constancias tic autos los deman- 
dantes al solicitar la prórroga del término de su contrato ma- 
nifestaron: "Qw ^ consecuencia de las grandes lluvias que 
caen en la región y de la topo grafía del terreno, los caminos 
para extraer fes madera- desde aquellos lotes hasta los puntos 
de embarque o estaciones de ferrocarriles, permanecen intran- 
sitables durante todo el ano", "l-n estas condiciones, la ex- 
plátáétótí de los montes no produce provecho ni para los con- 
fesionarios ni para el fisco ', y para salvar estos inconvenientes, 
agregan, "henio* resuelto hacer construir una linea que atrave- 
sando a< inellos lotes se prolongue basta emjKilmar con alguna 
tíe las lineas férreas vecinas", i Kxp. letra O. n", ?ooj. 

íjtie siendo éstos los motivos que determinaron el pedido 
de prorroga de los contrato- cuando aun no había transcurrido 
dos años de la concesión sin que los interesados hubieran po- 
dido explotar los bosques por el inconveniente del mal estado 
de los caminos que liarían intransitables las gratules lluvias, es 
indudable, pues, así resulta que aquella solicitud no importaba 
el pedido de una nueva ermeesión que pudiera considerarse 
¡K-uinulada a la anterior y que diera a tos concesionarios el 
derecho de extraer otra cantidad igual de madera sino tan 
sélí) un nuevo plazo igual al anterior a fin de píe* construir 
el ferrocarril y servirse de este ¡tara los fines indicados. 

Oue asi debió entenderse por el (Gobierno al acoplar dicha 
prórroga y disponer la renovación de b>s contratos una ve* 
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cumplidas tas obligaciones contraídas, relativas a la construc- 
ción dé la vía férrea a que se refiere el decreto de m de Marzo 
de n/oo.. 

(Jtie esto es lo que residía de los propios temimos tic la 
solicitud de los interesados y de las resoluciones administra- 
tiva?, recaídas en ellas, y lo único que en el caso correspondo 
aceptarse, máxime si se tiene presente lo establecido por las 
leyes ¿_|0»> y 41Ó7 teQH respeto a los arrendamientos de tierras 
fiscales y las disposiciones reglamentarias videntes, y especial- 
mente dictadas para su licitación. 

Que |>or otra parte e independientemente de lo expuesto 
sobre el término de los contratos mencionados y su prórrog;i, 
estos contratos habrían caducado también dados los anteceden 
tes de que se hace mérito por la Dirección General de Agricul- 
tura en el informe que corre de finas 2<\2 a 282 del expediente 
ñf, 60.17 ivtra. T. Kn ese informe después de relacionarse lo 
actuado en otros expedientes tramitados con motivo de tas 
di versas gestiones seguidas para el otorgamiento de los con- 
tratos de que se trata en esta causa, su transferencia y pro- 
mesa de prórroga, se dice textualmente por el Director General 
"A las razones muy fie peso aducidas por el Asesor Letrado, 
lelxi agregar las que siguen y que a mi juicio no dejan lugar 
a duda alguna. .... 

'Vi fin primer término la fijación de un máximum y de 
un mínimum obedece a razones de orden público y se funda en 
condiciones tales de hecho rpie ta hacen completamente inde- 
pendiente del plazo de las concesiones. I\l máximum débese i 
la potencia del bosque, a la densidad dé los árliolcs adultos 
maderables, que el interesado aprecia y el Gobierno define, 
y es tan absurdo pretender que el tiempo en que las especies 
han de explotarse doble su cuantía. Corno exigir a un banco 
fjnc dob'e el préstamo por haber Concedido la renovación del 
documento i iriginario". 

"bi Tan es asi que el motivo de la prórroga ludida íy 
consta expresamente en la recordada solicitud de fs. 28 \ fué 
el de que. por las grandes lluvias y los malos caminos, no teniau 
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tiempo los concesionarios para sacar la madera autorizaba sino 
jgg les ciaba e1 necesario para construir previamente el ferroca- 
rril que les permitiera extraerla*', ' 

"c tG'iUraprueliíi esta interpretación la propia propuesta 
ile los concesionarios de fs. 34 para que "a su vencimiento se 
prorrogue pót otro ténnino igual su contrato de explotación 
«le lxwqtics en tas mismas condiciones actuales "(que estable- 
cían como se ha visto en capítulos anteriores, un máximum de 
veinte mil toneladas ]>ara Grübcr. de diez y ocho mil para Baez 
y de doce mil qunientas para Arias! términos expresos sobre 
que recavó la aceptación del Poder Ejecutivo". 

"d 1 Fué de conformidad a lo prescripto en esta resolución 
acerca de que las concesiones quedarían sujetas a la reglamen- 
tación vigente al tiempo de su renovación, que en los cont ratos 
de Arias y Bae* (hoy Laborde) las cifras primitivas citadas 
fueron fraccionadas en los cinco años, estableciéndose la de 
dos mil quinientas y tres mil seiscientas toneladas de máximum, 
respectivamente (de acuerdo con el articulo 18 inciso e del 
nuevo decreto reglamentario de 4 de Octubre de 1906), cifras 
pie han sido excedidas. Respecto del de Oruher. si bien se 
conservó en el artículo | u la misma expresión de veinte mil 
toneladas máximas, por los artículos 8 y 9 se hizo el fraccio- 
namiento en los cuatro años para fijar el monto de la garantía 
( Véase letra e siguiente) : Total aquél que también ha sido 
excedido'. 

"e> Aunque así no hubiese sido estipulado se trataría de 
un limite impuesto por razones de orden público, que las con- 
venciones no pueden impedir que rija y que a mayor abunda- 
miento está incorporado a los contratos ¡mu* la cláusula 14 de 
ellos. Kl carácter de ta limitación (pie dejo establecida se de- 
muestra con la sola lectura de la cláusula final del artículo 29 
del reglamento de 4 de Octubre de 1906 que reputa |>crjudicada 
la constitución forestal del monte por una ex tracción en exceso 
del máximum". 

"f t Se prueba también la permanencia del 
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tillé acordó ta prórroga solicitóla en la forma nuc precede, fitté 
expreso en las modificaciones que introducía en los emiratos 
vigentes, sin aludirse siquiera :il cuanto de la explotación: 
Articulo I," la renovación i*>r otro tiempo ipatí articulo 2." 
la sujeción «le é3Í0S a la reglamentación eme estuviese entonces 
en rigor "im no. en él monto do los dereebos íiseales de ex 
tfacéíái q«« serán los promedios obtenidos en licitación pública 
para lés lotes linderos para aquello, más próximos". 

■ |'.s así auno los contratos míe de nuevo se extendieron 
fueron copiados a la letra, coi! la Sola modificación de une el 
dere-elm a luirse *c redujo t% 21 ; ,. 2& '1 ^ «843 oio 
común pura los tres ". 

<Juc acreditada asi lá infracción de las disposiciones Una- 
les sobre ta explotación de los bosques nacionales concedida n 
los adoro en los términos que se expresa en sus respectivos 
contratos, como se hace notar cu el informe precedente, la 
caducidad de aqííéUos se Lia operado por el mismo beclio ya con 
respecto a sus concesionarios [.alarde y Arias como en cnanto 
a Criiber. siendo por lo lauto indudable que con arreglo al 
precepto legal del articulo 1201 del Código Civil carecen de 
acción para demandar su cumplimiento. 

Une por consiguiente la resolución de fecha 14 de Marzo 
de 0T13 - Expediente letra S. 11*. 100551 I** tó ( l lie ¿ Poder 
^Ctttívo tenieiirlo en cosideraeión Ib indicado por 1a Direc- 
ción Ceneral de Agricultura, reebaza lo solicitado por los 
demandamos consnlta las exigencias de la ley y un puede 
decirse que causa agravio alguno a tos recurrentes. 

por estos fundamentos y los concordantes de la sentencia 
apelada se la continua en cuanto absuelve al Cobierno de la 
Nación de la demanda interpuesta por Arias y T .aborde y se 
la revoca en la parte correspondiente a Criiber, declarándose 
respecto a osle bien decretada la caducidad de su contrato, 
sin tspvoial condenación en costas atenta la naturaleza de las 
cuestiones debatidas. Notífiquese con el original y devuélvanse, 
reponiendo^ los sellos ante el juzgado de origen. 

0. W.u Solar. 
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Don Antonio GuiUamet Chinitié muirá 

cobro de pesos. Contienda de eo)Hf>etcnc¡a, 

Sumario: Ks juez competente para el conocimiento de Uh 
pleitos ni que se ejercitan acciones (R'rsonales. a falta de 
mi lugar convenido para el cumplimiento de la obligación, 
el del domicilio del demandado. 

Caso : Lo explican las piezas siguientes: 

UTO liKL ,11 KZ l-X 14? m VIL Y CO.MKKCIAI, 

La Ptaia. julio 6 de 1916. 



i." Qitc de los diversos elementos que obran en autos, 
surge la competencia de la justicia ordinaria de este Departa- 
mento para entender en la demanda promovida por don Antonio 
t'iiiiltamet _v Cliargné contra don Juan líaemiiger j>or cobro de 
jiesos ante el juez de i." Instancia en lo Civil y Comercia! de 
5» Nominación de Ta Ciudad del Kosario de Santa Fe. y ¡«ir 
lo tanto !a incompetencia de ésie. 

Üf Ks un principio consagrado por todos los códigos 'le 
procedimientos, que cuando se ejercitan acciones personales y 
no se ha convenido tugar para e! cumplimiento de !a obliga- 
ción, el juez competente ¡«ara entender en la demanda, es. .1 
elección del actor, el de! domicilio de! demandado a el del 
logar del contrato, con tal que el demanda rio se halle cti ti 
aunque sea accidentalmente (Código de Procedimientos art. 
S.°; Cód. de Prors. de la Capital Federal, art. 4."). 

.V" Según se desprende del escrito de demanda que en 
testimonio obra a fs. 12 y siguientes, la acción deducida por el 
señor C.uillamet Chargné contra llaeninger, es personal 

Kl demandado se domicilia en (Juihucs ( Imparta mentí* 
Judicial de la Capital > desde el año 11*», 
la policía (nie obra a fojas ó vta. 
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No resultando del escrito <K- demanda citado. qt!é se baya 
convenido lugar para el cumplimiento ( | e | a obligación, ni tjftí 
el demandado se encontrara en Rosario en la época en que la 
demanda se interpuso, es evidente la incompetencia del juez 
ante quien se ha deducido. . 

Por estos fundamentos, de acuerdo con lo dictaminado 
por el* señor agente fiscal a fs. 20. y lo dispuesto por l<« 
(j8. 43 j y 433 del Código de Procedimientos, se declara de »a 
competencia del infrascripto el conmimicMo de la demanda 
iniciada por don Antonio Guillamet Chargué contra Juan líae- 
ninger. por eoliro de pesos. Kn consecuencia libresc exhorto 
con l«is recaudos del caso al señor Juez de 1. a Instancia en lo 
Civil y Comercial de la $• Nominación de la ciudad del 
Rosario de Sania Te. haciéndole saber este auto, y pidiéndole 
m- sirva inhibirse de entender en dicho juicio, y remitir los 
autos al juzgado de infrascripto. Repóngase la foja — Migéí 
Sáwties Elfo — Ante mí: Ccnmhi li. 

AL TO Día JV%Z KX LO CIVIL Y COMERCIAL 

Rourio, Afost* I de I9IG. 

V vistos: Kl presente exhorto del señor juez de 1. a Ins- 
tancia en lo Civil y Comercial del Departamento de la Capital 
de la Provincia de Buenos Aires doctor Angel Sánchez Klía; 
por el cual se dirige al infrascripto haciéndole saber que se ha 
declarado competente |>ara entender en la demanda iniciada 
ante este juzgado poji don Antonio Cuillamet Chargué contra 
Juan Hacningcr por cobro de pesos, y pidiendo en consecuencia, 
ínic el proveyente se inhiba de entender en dicho juicio y 
remita los aulos ni juzgado exhortante, y 

Considerando : 

I." <Jue 110 obstante la conocida regla de derecho estable* 
cilla ni todos los Códigos de Procedimientos de que el actor 
debe >egnir el fuero ilel demandado: es inaplicable en el pre- 
sente caso m razón de lo dispuesto por el art. 121.' del Código 



Civil, líii efecto por ta demanda de referencia se persigue el 
cubro de «na suma de dinero en virtud tic un contrato cele- 
brado en esta ciudad o sea dentro de t;i jurisdicción del infras- 
cripta y que debía tener y tuvo su cumplimiento en la misma. 
La Suprema Curte en distintos fallos que se registran en lns 
tumos 62, pág. 28o,: ti uno U2. pág. 380; tomo 113, pág. 304, h :i 
resuelto de acuerdo con la ley 32. título 2." Partida 3." y arts. 

1213. 1215 y concordantes del Código Civil, que para 
determinar el fuero prima el lugar del cumplimiento del con- 
trato sobre el domicilio del demandado. Consecuentemente con 
esta jurisprudencia, los tribunales del Rosario lian resuelto en 
el mismo sentido en casos recientes, invocando la jurisprudencia 
de la Suprema Corte qiie se aeaba de relacionar. 

2. " Que de lo expuesto se deduce evidentemente la emn- 
pelencia del pmveyente para entender en la demanda que ha 
motivado este exhorto. 

3. " Que por otra parte, y aun enandn no fuera indiscutible 
la conqK'tcneia del infrascripto, el art. 988 del C. de Procs. de 
la Provincia de Santa l ? e. diseñe expresamente que las cues- 
tiones de competencia de jurisdicción delw proponerse úniea- 
enmente |«r vía fie declinatoria ante el juez que se considere 
incompetente, pidiéndosele la abstención cu el conocimiento 
del asunto, y substanciarse como las demás excepciones dila- 
torias. I)e ta dis|>osic¡ón transcripta se desprende que e<¡ 
inadmisible el procedimiento adoptado por el demandado, el 
que debe comparecer a deducir la cuestión en la forma autori- 
zada |>or la ley de procedimientos. 

Por estas consideraciones, y las razones aducidas |x»r el 
actor, y no obstante lo dictaminado por el señor agente fiscal. 

Resuelvo : 

No hacer lugar a Id peticionado en el exhorto que motiva 
este pronunciamiento, llágase saber, regístrese y devuélvase 
ci n nota. — O' Contar. — Ame mi: Iis¡mnihh Mansilfo. 
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nkT\M¡;\ í>kl señor i»kocii»apor tí íí y eral 

Bueno* Alfti. Stptleabit S7 U \m. 

Suprema dric: 
K.1 contrato que se invoca en la denumda promovida ante 
el señor juez de ta ciudad del Kosario. no aparece justificado 
l».r di •cimiento O prueha que autorice a establecer, prima facie. 
stl existencia, y §0it el contrario, el demandado niega termi- 
nantemente haíier contratad' cori ti actor. Kn estas circuns- 
tancia*, no es j«.sil»le aplicar lo dispuesto i>or el articulo I2t2 
del Código Civil, desde que este se refiere al cumplimiento de 
loa contratos, y en ol caso sul> y'iirfiVe del>c comprobarse que 
el contrato fué estipulado. 

U jurisprudencia de V. & gfc en mímenos casos ha 
aplicado el citad.» articulo del Código Civil, lia tomado siem- 
pre en consideración el hecho de que la existencia del runtrutii 
materia del litigio, no era impugnada y que la controversia 
surgía con respecto a su cumplimiento, por lo que era de es- 
tricta olwcrvaneja el artículo mencionado, de manera que 
aqttáila jurisprudencia itb es de aplicación en el cas.» de autos, 
dado que lo que se debate es la realización misma del contrato. 

En atención a ello, creo que es ele aplicación el articula 
;47 del Código Civil, conforme al cual, en caso de no existir 
lugar designado para el pago ni se trata de un cuerpo cierto v 
determinado, el lugar del pago es el del domicilio del deudor. 

Sírvase V. K. dirimir la presente contienda declarando 
que el .onocimiento del juicio o.m-p-nd< ai señor juez- de I.a 
l'lata. 

FALLO PE I.A CORTE St'l'RtvMA 

8«M«f Ocliimt 21 é* \M 

Y vistos: l.i .s de contienda de competencia entre el señor 
[itez fie lo Civil y Comercial del Departamento de la Capital, 
de la Provincia dé Hítenos Aires y el de tjgua) ciase del Rosario 
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dé la 5* Nominación Provincia de Sania Fe para conocer del 
jtticio promovido i»>r don Antonio Cttffiauwt Clrargwé contra 
clon Juan Baenhiger sobre cobro de peso?, 

V considerando : 
Que la demanda deducida por el ador es dirigida a obtener el 
pago de una comisión de corretaje que sostiene le adeuda l 
demandado por haber intervenido como corredor eti la venia d¿ 
un campo situado en San Marcos. Provincia de Córdoba. 
Fscrito de demanda dé fojas i . 

Oue en el estado del juicio ño aparece cual fuó el lujjar 
eu que se conttajo ta obligación a qíie alude el actor en su. de- 
manda. 

Que con sujeción a lo establecido en las leyes (te proec- 
diinicnto y lo resuelto en caaos análogo*- es juez competente 
para el «ñmeimicnto de Ins pleitos en cpie se ejercita» acciones 
personales, a falta de un lugar convenida para el cumplimiento 
dé la obligación el del domicilio del demandado. 

Por ello y fundamentos concordantes del auto de fojas 27 
v de conformidad con Id expuesto y pedidii |>or el señor l*ro~ 
carador General se declara (pie el señor Juez de i» Instancia 
en lo Civil v Comercial de La Plata es el competente jara 
con. ver en el juicio referido, a o,uien en consecuencia se 
remitirán los aulos. avisándose por oficio esta resolución al 
señor Juez de i." Instancia de! Rosario. Notifiipiese original y 
repónganse el papel. 

A. RlCRMl-JO. — Nícaxor C. DEL 
Solar. — D. E; Palacio. — 
J. FlCUEttOA Alcorta. 



Don Osvaldo T. Afathw, doña Eufemia C. de Uviydon Emitió 
Ferraría, contra ta Provincia de Santo l : e. por cobro d: 
pesos: sobre competencia. 

S:nm¡rio; No corresponde a la jurisdicción originaria de la 
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Corte Suprema el conocimiento de una demanda por o»l»ro 
de pesos deducida contra una provincia por vecinos de la 
inicua, i No w¿ comprobó ta distinta vecindad o el carácter 
de extranjera de los actores ). 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

dictamen" DEL SEÑOR rK<H i r.mkiR i'.KXEKal 

■utnoi Atitt. Octubrt 1 *3* 1M6. 

Suprema Corte í 

Con arreglo a lo dispuesto tu los artículos 100 y (Oí de 
la Constitución, articulo de la ley 4035 y artículo 1: inciso 
tJ de la ley 4& a ísta Corte Suprema corresponde conocer 
originariamente en las causas une se susciten entre una pro- 
vincia y vecinos de otra, o í ibditos extranjeros. Estos extre- 
mos np concurren eu el caso tic autos, en razón de míe los 
adores no han invocado ser de nacionalidad extranjera y dos 
de «líos resultan ser vecinos de la misma provincia demandada. 

Por ello, pido a V. K. se sirva mantener el auto que ordena 
justificar la competencia originaria de esta Corte Suprema. 

Julio Botct. 

FALLO DE LA COFTE SI" MEMA 

Bikhmi AlfW, Octubre 24 4* tM. 

Austos y vistos. Considerando: 

One clon Eduardo L, Oíls | M ir don Osvaldo T. Mol mas. 
doña Kufemia C. «le Livi y don Ktnilio Ferraría, promueven 
demanda ejecutiva contra la provincia de Santa Fe, por colín» 
de la Mima de ciento treinta mil pesos moneda nacional, con 
sus intereses y las costas «leí juicio y funda la Competencia de 
esta Corte "en razón de ser jiarte uno de lt*s Estallos argenti- 
nos, ta Provincia de Santa Fe. artículos too y 101 de la Cons- 
titución Nacional y 1." inciso de la ley tv\ 48 de 14 de Sep- 
tiembre ile 1803" tfs. _>ii; agregando a fojas 29 "cjnc !a 
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competencia originaria resulta (U'l expediente que por cubrí' 
ejecutivo 'le p¡$ó& siguió don Héctor Dcllepiane co'Ura la. 
Provincia de Sania Fe. (|ue tramitó ante este mismo tribunal". 

Que el documento que sirve de l>ase a esta ejecueión e> 
el testimonio de im decreto de de Abril riel corriente año 
en cjiu* el Gulsemador de la Provincia de Santa Fe, por tas 
consideraciones que expresa, resuelve reconocer el derecho n 
una indemnización de ciento cincuenta mil pesos nacionales que 
se alionarían en la siguiente forma ; veinte mil pesos cti efecti- 
vo y ciento treinta mil en títulos de crédito público interno, 
cuya emisión se solicitará de !as Honorables Cámaras Legis- 
lativas (fojas 5 vta. y f>>. 

Que es esa obligación la que se procura hacer efectiva, 
como lo expresa el ador en el párrafo IX de su demanda en 
que dice : 

"De lo expuesto resulta: 
"i." La provincia de Santa Fe jior intermedio de sus legítima* 
autoridades, se obligó, en su calidad de persona del derecho 
privado, a alionar a mis mandantes la suma de ciento eincnent;i 
mil pesos moneda nacional de cuya suma recibió al contado 
y con fecha 24 de Abril del corriente año veinte mil pesos di? 
igual moneda" Hojas 25 ). 

Que no se fia comprolxido que los demandantes sean ex- 
tranjeros o vecinos de otra provincia y en los poderes acom- 
pañados consta que el señor Mol i ñas y la señora de IJvi son 
vecinos de la de Santa Fe ífs. 1 vta. 7. y </i, por lo que no 
corresponde, en el caso, ta jurisdicción originaria de esta Corte, 
con arreglo a los artículos 100 y 101 de la Constitución y arti- 
culo i.° inciso 1." de la ley número 48. 

Por ello y de conformidad con lo ex|>uesto |w el señor 
iroeurador General, así se declara. Keptiesto el papel, archí- 
vese. 

A. Bermejo. — Xicanor G. del 
Solar. — D. E. Palacio. — 

J. FlGUEROA ALCORTA. 
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mn moa cmtM ft ñtm k 4ém»ism^n m 

Ferrocarril C utral 'kart?, ?«*r faámmmm «*' tUwos • 
fer juicios: sol'rc cmiipct^ncut. 

,.■ No ctifím&riB a ta juMteia federal, ni por taróp de 
fe materia ni l>or razón de la persona del demandado, el 
on< .cimiento de «na demanda pof daños y ^nietos fim- 
dada 011 preces* do L* eódi^s civil y oomff^J. nucr 
puerta contra la administración dul ícrrucarrd Central 
Norte 

Cas»; l.o explican las piezas siguientes: 

Y BÍSEOS; El recurso de apelación interpuesto por amba* 
parle* entra la sentencia del señor juez Federal de J tijuy de 
féfehá 5 de lulin del año pp¿fo. corrióme a fs. <>5 y siguiente*, 
dictada" en el jilicto seguido }><>r doña KWsa Canchi de Alvares 
rtíftitíi la Kmpresa del Ferrocarril Central NW sobre indem- 
nización de daños v perjuicios y en la <|iie se resuelve: Con- 
denar a la Kmpresa del Ferrocarril Central W&t al pago de 
la suma de (ÍOS mil Í&mS nionoila nacional como ¡ndeinnisiación 
ü doña Ktoisa Canchi de Alvares, sin costas. 

Y considerando: 
ihw en este juicio sr ha intasado nna acción <t| daños y 
¡T. rjnicios centra el fe C. C ¡*>í ' m "-' rte <vasi.«tad:i al 

esposo de la demandante por el cho.pie de dos zorras ocurrido 
Cil la vía do diclia empresa. 

( )w osa acción la fundó la pane actora expresa y exclusi- 
vamente en las disposiciones de los arts. K/>. 90-1 i loo y m;. 
i]é C. Civil y el 15» del C. -le Comercio, sosteniendo i|ue se 
trataba do mi accidente de trabajo regido por ellas y el ferro- 
carril demandado se excepeionri alegando ijue el accidente se 
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(Ilíjiii :i onli«i de la propia \ k'tinia. to «[lie «le acuerdo &m h 
dispuesto en los artículos un y í ttH dé C. C. eximia líe Inda 
responsabilidad a la empresa, 

íjtív planteada asi la cuestión. *u coiii 'Cimiento correspon- 
de a les tribunales comunes jH»r razón de la materia, no apa- 
reciciido jror otra parte. que el caso esté directa p tmmdnta- 
11 unte regid. i por una ley nacional <» que competa al fuer.' 
federal |x>r razón de las personas. 

I'or estos fnudanientos y lo establecido ]>or la reiterada 
jurisprudencia de hi Suprema Corte <Tnmo 50, jKigs. 114 y 
03. pág. y resoluciones fechas 2R de Diciembre di njl 1. 

\nardi y Galeani versiis Diek y Oatc* y Mayo t4 de u t t2. 
Jitsé Alieva versus Compañía Francesa de Ferrocarriles <l- 
Santa Fe) se declara qti el conocimiento de la presente causa 
iv 1 corresponde a la jurisdicción nacional, sin csjíceial conde- 
nación en costas, llágase saln-r, transcriliase y devuélvanse 
reviniéndose los sellos. — A. B*'niin\ — Xt'nn-sia Gonces. 

— Ai 6 - Possc 

Oll'TAM l'N OKÍ. SEÑOR I>Rf ICVR.VHOK GENERA!. 

b«m»» «w, ¡«ti* m <* me 

Suprema Corte: 

A mérito de halwrse invocado por el recurrente el fuer » 
Federa) y de liatterse denegado por la sentencia recurrida, pro- 
cede el recurso que se interpone, con arreglo a lo dispuesto en 
el articulo 14. inciso 3." de la ley 48. 

K11 cnanto al fondo de este recurso, la acción entablada se 
lia f nndado en disposiciones del Código Civil y cid de Comer- 
cio ; de manera <|iie no surge la procedencia de la jurisdicción 
federal por razón de ta materia, sino que en la demanda por 
indemnización instaurada, se trata de relaciones privadas quv 
dan lugar a mía acción civil prevista por la legislación común, 
no habiéndose debatido en el pleito cuestión federal alguna tjire 
determinara su conocimiento a los tribunales federales. 

Kl hecho de cute la empresa demandada sea un ferrmjarnl 
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del (¡SSta&J i!., justifica mi&m fe jurisdicción federal, eíi 
virtud «le que la empresa cu un caso como el de t\ixc se trata, 
aelña como persona jurídica Mependicntc del Estado, dado 
nitó la administración de los ferrocarriles nacionales tienen la 
representación de los mismos en los contratos, pleitos y otras 
rumiones que susciten SU explotación, y así laminen en las 
relaciones establecidas con el público y con las otras empresas : 
Í pttaí -curre no obstante 4c que la Nación mantiene sobre los 
ferrocarriles nacionales relaciones de contralor para asegurar 
\ Infeccionar su funcionamiento. 

í'uede observarse míe la conclusión de que 1"* ferruca- 
rrile* del Kstado *nn considerados como entidades indepen- 
dientes ilel litado mismo, no se menoscaba con el interés que 
ta Nación pudiera tener. comoquiera que río lrasta míe la Nación 
n„ga interés en un pleito para que el coi toe i miento de este 
rorre-monsa a la justicia federal, sino que es menester que ella 
sea parte en el juicio. 

Vpr lo expuesto y jurisprudencia de Y. K. fallos, tomo 
ioS. páginas .»o v í<>H; lomo n¿. página 171: tomo 115. i«i 

Kina vy- »«™ ^ il v - E - sc s,rva L V nf,nn . :ir 

la sentencia arlada declarando que no compete a la juris- 
dicción federal ti conocimiento de la presente causa. 

Julio fíohU. 

FALLO Dí LA CORTE SLTRKMA 

Bmum Airat. Otluüte V ét 1916 

Y victos: los venidos en apelación de sentencia de la 
t ámara Federal de Córdoki. seguidos t»or doña Eloísa Canchi 
«le Al vare*, emitra ta Administración del Ferrocarril Central 
Norte i»or in<!enmiz:ac¡ón de daños y perjuicios. 

Y considerando ; 
One la demanda de fojas 5 no se furnia cu ja Constitución, 
tratado lev especial del Congreso, sino en los preceptos de 
IOS Códigos Civil v Comercial precisado, en la sentencia de 
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funis ■ ir», y en consecuencia la justicia federal no es compe- 

tente \hit razón de la materia para entender en esta cansa que 
por sus antecedentes y circunstancias es malcría regida por la 
legislación común. (Fallos lomo <lí. página i8i>. 

Que el hecho de ser parte en esta litis mi ferrocarril de 
propiedad del lisiado, no determina la competencia del fuero 
federal ratitme persotitr, porque, como lo ha establecido reitera- 
damente la jurisprudencia fie esta Corte, osos ferrocarriles son 
entidades independientes del Kstado mismu, con el que no es 
posible confundirlos, no obstante el interés que pueda tener la 
Nación en los litigios que se promuevan contra ellos, como 
quiera que están sometidos al imperio de las leyes a que deben 
sujetarse por igual todas las empresas ferroviarias < Fallos, 
tomo \2$. página 5). 

Mor ello, atento lo expuesto por el señor Procurador Ge- 
neral y los fundamentos concordantes de la sentencia ajelada, 
se la confirma. Notiftquese original y devuélvase, debiendo 
reponerse el papel en el juzgado de origen. 



Sumario instruido a Juan $fc0 40$ y "tros, por oMn/a- 
miento indebido de e^pfátfm ttiiiitaris, Comf»etcihia ne- 



Sittnitrto: Corresponde a la justicia federal el juzgamiento de 
hechos delictuosos ejecutados con el fin de procurar ex- 
cepciones del servicio militar a favor de ciudadanos que 
no se encontraban en condiciones de obtenerlas. 




Nicanor O. DEL vSolak. — D, K. 
Palacio. — J. Fioi-kroa 
Alcorta. 



t/atha. 



Caso : I .0 explican las piezas siguientes : 



'*>! PALCOS I>K LA 

IMCTAMK* im, SEÑOR PROCURADOR GENERAL 

Sueno* A*fti, Stpll«mbie II de 1918. 

Suprema C'rte; 

Se imputa :i los encausados la comisión de actos tendientes 
a procurar Á¿0km <tá Minian militar a favor de ciuda- 
danos, que no se Iwllalan en éáBMétiftn ñt &B!g8rfe*« Ib cual 
está castrado por el articulo 65 tfc ta ley 4". que previ- laa 
falsedades que se cometan en documentos introducidos a las 
oficina* cíe la Nación. de siéris qtte corresponde a) señor htc? 
Federal do Üahia lílauca el conodmient.. de la cansa, conforme 
a lo dispuesto por el articulo 3* inciso ,v" d| la ley 4» CMtá 
t i«nn iij. página »o8 y lomo 118. página !<)5í- 

Aun en el supuesto do que. aucinás del delito expresado, 
rostieren ntros |>erteuecientes al fuero común, debe tenerse 
presente la regla fijada por el artículo $ del Código de Proce- 
dimiento* en lo Criminal que acuerda prioridad a los tribunales 
federales, en M casos en que hubiere concurrencia do delitos 
pertenecientes a esa jurisdicción y a la ..«linaria ( Fallos, tonm 
08, página -»í*.i y tomo 11;. página 09». 

IY>r lo expuesto, pido a V. K. se sirva ordc?iar que el 
pnx-eso sea remitido al señor Juez Federal de Había Blanca, 
al que corresponde continuar en su conocimiento, 

julio mm, 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aiwi. Octabn 24 de I9lfi 

Autos y vistos: Los de contienda negativa de compe 
tenia entre el hiez Federal de Ratita I llanca y el de Primera 
Instancia en lo Criminal de la Ciudad de La Plata para conocer 
en é sumario instruido contra Juan Diego Arlió y otros: y 
Considerando ¡ 

Que el hecho que so les imputa tiende a procurar excepetone:: 
sTel servicio militar a favor de ciudadanos que no se eneonlra- 
km en condicioiK- de uhtem-rlas. mediante falsa?, informa- 
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cinius •> cohechando funcionarios nacionales o mu. lo indica él 
fiscal al folio 47<>. tercer ciicn»! tjfe autos, exigiendo para 
aquello sumas de dim-ro según lo acredita ta propia declaración 
de Arlio. corriente de fojas 484 del tercero y demás documen- 
tos reconocidos que obran en las diligencias ilet sumario. 

<¿ue en tales condiciones el hecho, enmprohadn que fuera, 
caería bajo la disposición del articuln 63 y otros de la ley 
■iún-em ffl y de su juzgamiento corresponde a la justicia 
federal con arreglo a lo preseripto en el articuln 2,1 inciso %g 

na itíS; tomo 118, |>ágiua i'tfi. 

Que si resultase que los procesadas, además de los refe- 
ridos liuliiesen cometido otros delitos pertenecientes al fuero 
ordinario corií lo indica el jitc* federal a ís. 403 del tercer 
cuerpo de autos, seria el caso fie aplicar la regla fijada por srl 
artículo .í** del Código citado, que acuerda prioridad a los 
tril uníales federales cuando hay concurrencia de delitos per- 
teneeicntea a ambas jurisdicciones (Fallos, tomo 117. pagina 
(¡t) y otros I. 

Por ello y de conformidad con lo expuesto y pedido por 
el señor Procurador ( ¡enera!, se declara juez eo!U|K"tetite al 
federal de Mahia Planea: y en consecuencia remítansele. los 
autos avisándose en la forma de estilo al juez de Primera 
Instancia en lo Criminal de I.a Mata. Notifiquese original. 

A. TVi-rmkjo. — Nicanor G. dKL 
Solar. — T). E. Palacio.— 
J, Flf.UF.ROA Alcorta. 



/)(iif Clodomiro I.etiesma. centra la Iititf>resa </W Puerto di i 
Rosario, sobre expropiación. 

Sumario: |.o terrenos de ribera qie no se hallan |wnnanente- 
mente euhiertns por las aguas están amparados por el 
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articulo í¿3 de la lev 1 8- j. omeordaiiu- con el 17 de l;t C11- 
ti ilición. 

f «%*<>: Lo explican la> piezas MEmientcs : 

SKXTENCIA tm SWm FEDERAL 

Itoutio, Maya 33 di 1911. 

Y mmi estos seguidos \vn c1 señor Clodomiro Lttksini 
o ntra la E«íí#esa del Píterao del Rosario, sobre expr. pación. 
Ti 1m* que resulta: 

I* t)c fs. 8 a mcl procurador señor Diego fiel Castillo. 1:1 
n. presentación del señor Clodomiro Ledcsma se presenta a 
ene juzgado y manifiesta: Que viene a interponer contra la 
h'uiprc»n del Puerta del Fíosario. p-r la ocupación sin expro- 
piación previa, la acción rpu- corresponda, de |>arte del terreno 
de propiedad de su mamlante conocido por el "Kmliareadero 
Antuerpia". Que su mandante compró a la ".sociedad Ledesma 
Hermanos, en " de Marzo de 1Q02. según la escritura que ad- 
junta, el expresado inmueble de cuya furnia, dimensiones y 
Pldcaci<'iii da cuenta el plano también agregado del ingeniero 
Caligaris. Que su mandante destinó la finca al uso eme ya te- 
nía desde muchos años determinado por su situación excep- 
ii..ttalmeme ventajosa sobre el rio Paraná. Que existen allí 
valiosas instalaeionos para el comercio de ultramar. Que h 
profundidad del río permite atracar a los grandes trasatlánti- 
cos, v el señor Ledestna contitiuó haciendo servir la finca para 
embarcadero. 

Que después de iniciadas las obras del puerto, la empresa 
concesionaria ha seguido ocupando terrenos sin res|»etar !a 
propiedad privada, con la teoría, ya tan maltrecha, pero aun 
no abandonad*, del dominio publico nacional y de la cota 5. 20. 
Que mi mandante lia corrido igual suerte que los otros pro- 
pietarios la que en ventad no había porque esperar que fuera 
distinta. Que la empresa se ha instalado con sus obras en tollo 
i-I frente del embarcadero y ha rodeado la canaleta que se ve en 
las f fitografías que adjunta, de tal modo que ésta viene a quedar 
como una cuña metida en el muelle de la empresa. Que esa- 
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f- >t< (grafías han sidn turnadas al principio fie 1<>s trabajos. Qm 
las varillas clavadas en la tierra y los pilotes .muí la muestra de 
la usurpación, hoy ya mucho más avanzada por estar el miulK- 
r:;-i c- incluido. 

Qm es'í acto de la empresa importa una violación del 
derecho de propiedad garantido por el artículo 17 de ta C ins- 
titución Nacional, Que su mandante ha sido desfijado sin las 
formalidades de la expropiad.',!) y lesionado cu sus interese* 
sin <or indemnizad". 

Un consecuencia, pide al tribunal rpic. previos los trámi- 
tes de ley, se condene a la empresa del puerto a expropiar h 
fracción que «tuja de .impiedad de su mandante, en lodo el 
frente, sobre el rio, del plano acompañado y cuya superficie 
e.xrtetíl resultará de la priielui pericial y a indemnizar los ¡n.r- 
inicii'S causados iwir la sensible des valorización del resto del 
inmueble, con expresa imposición de (as costas. 

2." Corrido traslado de la demanda, el di»ctor Carlos Sil- 
veyra, por la Sociedad Puerto del Rosario y el Gobierno Na- 
l ifsial. lo evacúa a fs. 14 y siguientes, pidiendo el rechazo de 
la demanda entablada con especial condenación en costas, en 
virtud de ser deficiente, pues ella no es|>ccifica con la requerida 
precisión, el terreno que según el juicio equivocado, sino teme- 
rario del actor, corresponde expropiarse |>or la sociedad que 
representa, cuya sociedad 110 lia ocupado alisolutamente nada 
ife lo que está comprendido dentro de tos títulos presentados 
con el escrito que contesta, Kn efecto: Qne dentro de las 
vaguedades de ta demanda 110 se podría determinar con preci- 
>i."'ti si el señor I,cdesma a pretexto de haberse colocado pilo- 
tes en lo que constituye la playa del rio Paraná, pretende qua 
se le expropie todo el terreno de su propiedad que tiene como 
límite la barranca, sin invocar otro derecho legítimo que el de 
ser lindero de ese terreno. 

Que por lo tanto, y desconociendo por su parte todos lus 
hechos y derechos invocados por el señor Ledesma, en cuanto 
a la procedencia de la expropiación, pide al juzgado se digne 
resolver en definitiva como lo solicita en el exordio. 
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V" Abierta t:i causa a prueba a fs. 17 se produce la i|iic 

mm ¡«regada a ln * ;mtus t,fm:i<h am,tns ,,anví - y clau " 

surada el término de prueba a fs. 158 vta.. y puestos los autos 
pani alegar de bien probado, lo verifica el demandado «le fs. 
165 a fs 170 y el actor tle fs. ¡71 a i"s. « 7**- Mamándose autos 
pata definitiva a fs. 170: y 
Considerando : 

1." Uw dentro de las constancias de autos y conforme 
con lo pmbado y aligado por las partes, resulta evidente que 
dos son las cuestiones a resolver, a saber: 

ai i Corresponde a la Nación el dominio de las tierras, 
llámense estas, playas, riberas etc. de los ríos navegable- y 
simados dentro de la Nación? 

b) ¿ Caso negativo, procede la expropiación míe se ha ges- 
tionado p..r la parte actora en sn escrito de fs. R a 10. 

Considerando en cnanto al primer pnnto: 
1." One el titulo invocado por la parte demandada se hace 
ar ranea r^ilel é raiitiio eminente que por lít Constitución tiene la 
Nación sobre el territorio constitutivo de la misma, y es cu 
im-ritn tle esto que se afirma que las riberas, playas etc. de sus 
ríos na venables pertenecen en propiedad eselusivamente a ta 
Nación que no pueden ser susceptibles de ipropiación privadi 
en cuanto son del dominio público. 

z « p (1 e el proveyente en diversos casos similares se lia 
hecho cargo ct.ii la atención que el asunte > exige, de todos los 
argumentos y leyes alegados y citados por la parte demandada 
en defensa de sn tesis, llegando a la conclusión de que la 
Nación carece en absoluto de todo derecho de dominio sobre 
terrenos arsifitiios: corresjM midiéndole éste originaria, única y 
exclusivamente a la Provincia o listados donde se encuentren 
niñearlos: 110 existiendo razón alguna legal ni constitucional 
que se oponga a la venia o cesión de los mismos a particulares. 

y Y finalmente: Que esta mismas doctrina lia sido con- 
firmada por sentencias emanadas de la líxma. Cámara de Ape 
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laciones y por la Kxma. Suprema Corte Nacional, como puede 
SefSC en loa fallos dictados en los juicios seguidos por la 
misma parte nctora contra la Kmpresa explotadora de ios 
muelles conocidos om el nombre de "Muelles de Comas": así 
romo también por el instaurado contra los señores Pinero y 
Lacróse. 

Considerando en cuanto al segundo punto: 

1. ' Oue es indudable — y en este hecho están conformes 
las partes — que el terreno objeto de esla demanda se encuen- 
tra ubicado dentro de la zona destinada |>ara la construcción 
de ¡a* obras del puerto por la ley n". 

2. " Que eí demandante señor Ledessna. lia coinprokido 
sus derechos de propiedad al antedicho terreno presentando al 
efecto las títulos traslativos de dominio otorgados por la razón 
social I.edesma Hermanos y que son los míe corren agregados 
a este expediente de fs. ¿ó a fs. 52. 

.V" Que ha justificado también sus derechos posesorios 
al terreno en cuestión, a mérito de la prueba retid ¡tía en autos. 

4." Que independientemente de todo esto es un hecho 
indiscutible que el actor señor Clodomiro Lcdesma era |nisec- 
dor del terreno objeto de ta expropiación en et momento de la 
demanda : circunstancia esta (juc es suficiente para que se sigan 
con él única y exclusivamente las tramitaciones de la expropia- 
ción, «le acuerdo con reiteradas resoluciones de los Tribunales 
Superiores. 

.S." Y por último; Que la Constitución y el Código Civil 
declaran que la propiedad es inviolable y que nadie puede ser 
pri vatio de ella sino cu virtud de sentencia fundada cu fey o 
¡tor causa de utilidad publica debidamente declarada y previa- 
mente indemnizada. 

I*of estas consideraciones y concordantes de los escritos 
corrientes fie fs. 8 a 10 vta. y de fs. 171 vta. definitivamente 
juzgando fallo: declarando sujeto a expropiación el terreno a 
que se refiere esta demanda. 

IC11 su consecuencia y de acuerdo con lo dispuesto en el 



g|£ FA1.I.05 DE LA CORTE SUPREMA 

m 6 de la Uv de Expropiación, concurran las parte* a la 

atíiertóiá del & fe «fe »Q a las mie y e * m ' * 

„bjeto de timbrar perita que deberán justipreciar el valor de 
la o& a expropiara y los perjuicios emergentes 31 los httbtKíe, 
bajo apercibimiento de ley. Sin costas. Insértese, llagas, sal a* 
> n rónga.e el sellado y la estampilla de ley. - OpK» ? «W» 

SKNTKNCIA DE LA CAMARA l EIÍlv KM. 

Rosario. Dld«l"*22d*l9l5. 

\ isti-> y considerando; 
Ottó él demandante señor Clodomiro Udesma. lia pre- 
sentado títulos en forma que acreditan su derecho al ^n.a, 
del terreno litigado, y proliado una posesión anterior a 
obras del puerto a titulo de dueño. 

()„c de lo* informes contestes de los peritos señores I lag- 
gio y Casiano Unjas fs. i$l a .57 Vta., resulta que del terreno 
húe forma parte de! titulo de Udcsma las obras del puerto 
afectan dos fracciones: una. de doscientos setenta metros, ari- 
co mil quinientos cuarenta y ocho centímetros cuadrados (270, 
«18 m m. inferior a la cota más einco metros veinte centí- 
metros, v la otra, de ochenta y nueve metros setecientos quince 
centímetros cuadrados 180,0715 nwi, situados a un ruvel su- 
nertor a dicha cota. De los antecedentes manifestados p--r <h- 
cfó peritos, el terreno a que se refiere el título del señor 
1 etiesma se encontraba totalmente ubicarlo hasta la ei*xa dv 
mensura en el año 1867 sobre la barranca. Que postermr- 
,retne a dicha fecha Ú barranca fea sufrido desmoronamientos 
producidos por ^ socavación del río Paraná y las aguas de llu- 
via reduciendo su superficie primitivn sobre aquella, y qtte, 
Mando una parte del terreno dentro de la playa del no referido, 
limitado p>r h cota más cinco metros veinte centímetros, pero 
sin que esa fracción quede permanentemente cubierta i»or las 
:iyuas. 

Que de esto resulla que todo el terreno en cuestión ocu- 
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pado |tor la empresa <|i'I j merlo, está sujeto a expropiación ¡é 
indemnización, fie conformidad con la jurisprudencia estable- 
cida \*>r la Corte Suprema en los juicios ele expropiación 
seguidos por la misma empresa del ¡tuerto con la de .Muelles 
y Depósitos de Comas y contra Pinero, Lacroze y González y 
otros análogos resueltos pir esta Cámara estableciendo que 
son susceptibles de propiedad privada los terrenos que no están 
cubiertos permanentemente por las agitas de un rio navegable, 
y no quedan fuera del amparo del articulo tft de la ley de 
expropiación, concordante con el articulo 17 de la Constitución. 

Por esto y ile acuerdo a los fundamentos de los faltos 
citados de la Suprema Corle y análogos de esta Cámara, se 
confirma la sentencia apelada corriente de fs. 184 a 1S0 en 
cuanto manda indemnizar por la demandada a la actora el te- 
rreno que le ocupa dentro de sn titido, debiendo fijarse esa 
indemnización con arreglo a la ley de expropiación. Sin costas, 
a mérito de lo resuelto por la Suprema Corte en los casos cita- 
dos y otros semejantes. Insértese, hágase saber y devuélvanse, 
debiendo rcpinersc el sellado anlc el Inferior — J.P.l.uita. — 
Nicolás Ví'ra Barros. — ítisé tic! Barco. 

l'AI.I O Olí tORTIÍ SUPREMA 

Bumm Alrtt. Octubre 36 4# lt16 

Vistos: Por sus fundamentos y considerando además: 

Qtíe a solicitud de la Empresa del Puerto fué ubicado el 
terreno de propiedad del señor T.edesma y determinada la por- 
ción que óoupÓ diclta Kntprcsa en la construcción fie la refe- 
rencia, sin que en todo ello haya habido disconformidad en la 
pericia de fojas 151 ni baya sido ésta impugnada |>or tal 
concepto. 

Que el cambio de configuración del terreno con relación a 
la enunciación del titulo no puede hacer variar la superficie 
inidieada en el mismo: y si tal cambio pudiese determinar una 
pérdida en ta propiedad de jtarte del terreno, no sería a favor 
de la Nación, que ningún derecho ha acreditado, máxime cuan- 
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do, como lo exprima la sentencia apelada, no se trata de terre- 
nos que estén permanentemente cubiertos p.*r tas aguas, 

@m es además de observarse que Ledcsma y sus causantes 
no han ocupado el terreno de que se trata a titulo precario 
omin se «firma, sino conin propietarios del mismo según lo 
establece claramente, entre muelios otros antecedentes, el de- 
creto que en copia autorizada corre a fojas f*>. 

Que la concesión precaria a qtie se hace referencia no ftié 
ecrfffp Sé <lice pura ocupar terrenos de playa, sino "para utilirar 
("los entltarcaderos que poseen en el Rosario en terrenos de 
su propiedad") en el embarque y desemlmrque de cereales o 
frutos no sujetos a derechos de es portación. ete'\ 

One esta concesión podo seT revocada como lo fue sin que 
•ello pudiese afectar los derechos de dominio de los Ledesina 
en ct terreno de la referencia. 

Por ello y lo expuesto en reja-tidos fallos de esta Corte 
se confirma l:i sentencia a|K"laila sin costas, atenta la natura- 
leza de las cuestiones dclwtidas. Notifíquese original y devuél- 
vase debiendo reponerse los sellos ante el juzgado de su 
procedencia. 

A. Bermejo- — Kicano* G. del 
Solar. — IX E. Palacio. — * 
J. Fic.l-eroa Alcohta. 



Fiscal de libido de lo Provincia de Sonimijo del listero, cí 
autos con el doctor Alfredo Rut Vortjas, sobre incousti- 
tncionatidad de lo ley y decreto que suprime el incoado 
de! crimen. Recurso de hecho. 

Sumario: [,a interpretación y aplicación de la Constitución, 
leyes o decretos de una provincia, como la decisión sobre 
si los últimos están o no en o|X>sición con la primera, son 
privativas de los tribunales de las mismas y extrañas al 
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conocimiento tic la CWte Suprema fuera de los casos 
ta\ativamente enumerados en el articulo 14. tic la ley 4**: 
ni consecuencia, no procede el recurro autorizado por 
esta disposición legar, contra una sentencia de un Superior 
Tribunal de provincia que decide que la ley de presupuesto 
respectiva, en cuanto suprime un juzgado, y el decreto 
del ejecutivo haciendo efectiva esa supresión, eran vio- 
latorios de la Constitución local. 



Caso; («o explican las piezas siguientes: 

DICTA MK>' DF.I. SI- ÑOR PBOCUtLVPOR C.rxEKAl. 

Suprema Corte: 

Kl fundamento en ipie se apoya el recurso extraordinario 
deducido no puede autorizarlo, p&f referirse a cuestiones aje- 
na* a las que constituyen la materia propia de la jurisdicción 
de apelación de esta Orne Suprema, y tratarse de tina reso- 
lución dictada por el Superior Tribunal de Santiago del listero 
aplicando la constitución y leyes locales al decidir el caso plan- 
teado con arregle a lo que ellas disponen y prescindiendo de 
ln Constitución Nacional, cuyas cláusulas no tienen atingencia 
directa con ta cuestión suscitada. 

l.n invocación que se liace en esta instancia. pafá apoyar 
el recurso promovido del articulo ó de la Constitución Nacio- 
nal, no puede favorecerlo, por cuanto dicho articulo no contiene 
una declaración o garantía cuya efectividad esté confiada a 
esta Corte Suprema, sino que dispone lns casos cu que el 
CiohiiTiio Federal interviene en el territorio de las provincias 
para asegurar la forma republicana fie gobierno o sostener o 
restablecer las autoridades constituidas, lo cual es materia en 
la que el poder judicial no tiene ingerencia. 

No puede decirse, por otra parte, que ta forma republi- 
cana de gobierno se halle alterada en Santiago del listero, e<>n 
motivo de la sentencia diciada i>or el Superior Tribunal, que 
ha sido traida a conocimiento de V. K.. por cnanto esa sen- 
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tcncia ha sido dada por el trigina! a fctíien incumbe ta potestad 
de juzgar tos asuntos sometidos a su decisión, ni pueife taiu 
poco decirse filie cu virtud de rila quede destruido el sistSttia 
republicano represinuitivo que prevé la Constitución Nacional. 
1( .,n¡ue ésta no determina el alcance de la división de poderes, 
ni los hechos q»e fundan el presente recurso afectan los prin- 
ripios sobre qué se l>asa aqtíelta forma republicana. 

Pór lo expuesto, pido a V. & se sirva declarar que no hay 
InK.ir ;i! recurro deducido. 

* juno ®<>m* 

FALI.0 PE LA CORTE SUPREMA 

ButnM Alrt». Octubre 36 út 1116, 

Autos y vistos; ct recurso de hecho por apelación dene- 
ga$t interpuesto por el Fiscal de listado de la Provincia de 
Santiago del Estero contra sentencia de la Corte de Justicia de 
aquella provincia en los autos seguidos por el doctor Alfredo 
Rttiz Varga* sobre inconstitucional idad de la ley y decreto que 
suprime el juzgado a su cargo. 

Y considerando: 

Que como consta en los testimonios que se agregan la 
causa* ha versado y ha sido decidida en el sentido de que la 
ley tic presupuesto para el año iqij dictarla por la legislatura 
de Santiago del Estero, en cuanto suprimió el Juzgado del 
Crimen a cargo del doctor Ruíz Vargas, y el decreto del Kje- 
cutivo haciendo efectiva esa, supresión eran violatorios del ar- 
tículo 101 de la Constitución loca! que establece la inamoyilidad 
de los lltóces durante el periodo de su nombramiento mientras 
dure su buena conducta. 

Que según esos mismos testimonios el fiscal de Kstado ha 
sostenido que ese juzgado había sido creado por una ley de 
presupuesto, que la ley orgánica del po^tr judicial solo reque- 
ría la existencia de un Juez en lo Criminal y que "por lo tanto 
vi funcionario nombrado jwir un simple decreto puede ser re- 
movido sin necesidad del juicio político". 
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<Jne después de relacionar los mismos antecedentes en el 
escrito de queja presentado ante esta Corte, se dice "la cues- 
tión se planteó en estos términos, más o menos", como síntesis 
de lo siguiente: 

"N'n tenía, ni podía tener entonces, el funcionario aludido, 
el carácter inamovible y permanente que corrcs)x>nde a los 
jueces creados en la forma que ta constitución la determina, 
es decir, a aquellos que deben su origen a un acto legislativo 
que importe el ejercicio de la facultad constitucional conferida 
)H>r el citado articulo o/>, porque es entendido, que ta función 
y la jurisdicción, en un sentido constitucional y legal, no pueden 
derivar sino de! aeln único por el que la Constitución autoriza 
a concederlas" 'Fojas 14 vuelta*). 

Que planteada y resuelta en esos términos la causa, no 
puede decirse que en la sentencia apelada se haya desconocido 
algún derecbo. privilegio o exención que el apelante baya 
fundado eti alguna cláusula de la Constitución Nacional, tra- 
tado o ley especial del Congreso, como lo retiñiere el articulo 
14 de la ley número ^8 para la procedencia del recurso ex- 
traordinario en él previsto. 

íjtie las alegaciones hecbas con posterioridad a la sentencia, 
o sea, al interponer el recitr?n extraordinario para ante esta 
Corte, son extemporáneas a los fines del mismo, con arreglo 
al texto del artículo 14. ley número 48 y lo reiteradamente 
resuelto. 1 Fallos, tomos 75- I?3 y 4<M: 104. páff. I4 r »" 

UO, pág. 85; 112. págs. 24 y 168; l¿$, pág. 412 y otros V 

Que la interpretación y aplicación de la Constitución, leyes 
ti decretos de una provincia como la decisión sobre si los 
últimos están o tío en oposición con la primera, sin privativas 
de los tribunales de las mismas y extrañas al conocimiento de 
esta Corte fuera de los casos taxativamente enumerados en el 
artículo 14 de la ley número 48 ]»rque con arreglo al artículo 
105 de la Constitución, las provincias se dan sus propias ins- 
tituciones locales y se rigen por ellas. { Fallos, tomos 94. pág, 
3<>3; "4- Páfr 420: T 20. pág. 2l6). 

Por estos fundamentos y de conformidad con lo |>edid<> 
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il señor iWurador «'.«meral se declara imprudente el 
recurso deducido. Repuesto el papel archívese. 

A. Bermejo. — Nicanor C. pEJs 
Solar. — D. E. Palacio. — 
J, Figueroa Alcorta. 



Pon /tiañ fásw, ilícita se ihrlun- Utcotistituikmal hs arts. 
i - y j." <U- la ley 05» »■ 

Sumario: Él pedid., de que w declare incoHslítiicioiial una ley, 
a mérito únicamente tle cjnc ella causa péíjtticiú al 1*1"- 
ei..n;mtc. rio ConStUitye una causa de une los tribunales 
Riifiáari conocer cotí arreglo al articula 100 tle (a Consti- 
tución ni fie las que eorrcs(>ouda a la jurisdicción origi- 
naria de la Corte Suprema. 

Cas»: 1 scimr luán Rímu se presentó diciendo, que perju- 
dicándole la ley 9511 en sus artículos !.' y 2." solicitaba 
sn ¡nconslitucionalidad, declarándosela unta principalmen- 
te en su articulo i." (¡ue exime de embargo los sueldos de 
cien pesos. iN'u mencionaba que esa ley le hubiera sido 
aplicada en algún pleito en <jue él interviniera como actor 
p como demandado*. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bttirtt Aim. Octubf* » dt 1916. 

N'm tratátulose de una cansa de que los tribunales puedan 
coimeer ton arreglo a] artículo roo de ta Constitución ni de las 
que autorizan la jurisdicción originaria de esla Corle deter- 
ininnda en el articulo 101 de la misma; no ha lugar y ;ire1iivcs»\ 

A. Bermejo. — Nicanor G. del 
Solar. — D. E. Palacio. — 
J. Figueroa Alcorta. . 



■ 
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Don Amtsti» L. Cuiten en aittits am el Departamento Xariona! 
del Trabajo sobre f>a¡ft> de una multa. Recurso de hecho. 

Sumario : La simple interpretación y aplicación de la ley 4661. 
de carácter local, no da lugar al recurso extraordinario 
previsto en el articulo 22 del Código de Procedimiento-; 
cu lo Criminal. 

( usa : Resulta el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

•hhh Aira, Oclubrt 28 4c 19K. 

Austos y vistos, considerando : 

Que el recurso se furnia en (pie ha sido mal aplicada ía 
pena tic arresto, con arreglo al articulo 6 de la ley número 
4Ó61 que únicamente la autoriza en caso de reinciilencia que 
no existe en el actual en que solo corresponde la multa de cien 
pesos según el recurrente. 

Que el recurso extraordinario previsto en el articulo 22. 
inciso §? del Código de Procedimientos en lo Criminal, no es 
procedente respecto a ta simple interpretación y aplicación de 
las leyes locales |>ara ta Capital, carácter que reviste la ley 
número 4661 de que se trata, como consta en el artículo 1." «V 
!a misma (Fallos, tumo 48, jjág. 71 : tomo 71. pág. 358: tomo 

04. pág- Í«S >* **«»)■ 

Por etlo no se hace tugar a la queja que se deduce y 

archívese. 

A. Bermejo, — Nicanor G. del 
Solar. — D. E. Palacio. — 

— J. FífiUKROA Alcorta. 
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S<u,tanmrU,a v Oo.. anüra do» fisión Sancha far cobro <fc 

¡>cs°s. 

Sumario: É\ articulo ,., de la ley *>2 7 Mj |«| * 
„p .nisnv. actü n-snllc «ravarln con ¿.bles derecbos I- 
tiauel selhulu nacional y provincial, y la segunda pirte del 
mimo se refiere a contratos de o,npra-venta y constitu 
rión de derechos reales, extendidos en la capital. Us «bli- 
«iciones v derecho» consignados en lletas de compra-ven- 
ta ,Ic inmuebles. i>or mensualidades, no constituyen los 
derecho* reales a que lia* referencia rl^O art.culo. 

Cuso: Lo explican las piezas siguientes: 

si; x ten vi a uei. jlkz p i.<» vtvti. 

Biiim* MfN. Iwt* » <« »» 

Autos y vistos: Considerando : 

One los documentos de fs. i. 2. ¿, & 8 - v S* s °" 

boléíiís de compra-venta de bienes inmuebles situados fuera 
de la jurisdicción nacional, pues lo están en la locahdad deno- 
minada "Cindadela" F. G. O. sin que se exprese en ellas el 
Ingar de otorgamiento: ya < t uc la fecha que llevan al pm 
no contiene otra enunciación que la del día. mes y año en que 
se extendieron v no de lugar cu que el acto fue suscripto. 

Con todo, "tratándose de operaciones de remate i** lotes, 
como la que resulta de esos instrumentos, es lo coman que 
¿Tías tengan lugar en la casa de remate del martiliero que la 
realiza, lo que está corroborado además, por el lugar estipu- 
lado para efectuar los iKigos, que es en esta ciudad en la casa 
le remates va citada. 

Que siendo esto asi. el presente caso, es el de un lioleto de 
couipTa-venta de bienes inmuebles situados fuera de esta juris- 
dicción nacional, pero realizado en esta ciudad. por lo que la 
disposición legal que rige el punto no es la del art. M "™ "■" 
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sino la del íiri. [4 segunda parte, de la ley número \^ que 
expresamente establece para tales caaos como impuesto de 
sellos el de actuación que será abonado al presentarse el docu- 
mento a las reparticiones públicas a los fines que cortespoada, 
como se ha hecho en este easo a fs. ir. Respeto de ellas, 

queda cumplida la ley. 

One no ocurre !o propio en cuanto al ile fs. 4. desde que 
conteniendo una cesión de acciones o derechos que hace el se- 
ñor Juan L. Mosante a don Ramón Sánchez y que se refieren 
:i 1.* bntctns de fs. I. 2. 3. 5, 6. 7. 8 y 9. que importan en con- 
jumo ocho mil seiscientos ochenta y nueve pesos, ochenta v 
cuatro centavos nacionales, por lo que correspondería reponer 
ese instrumento con un sello de ocho pesos. 

Por estas consideraciones, se declara satisfecho el im- 
puesto que corresponde a los documentos de fs. t, 2. 3. 5, 6. 
7. $ y f> con el importe del sello agregado a fs. 11 y se resuelve 
se amplié esc pago hecho con otro valor de seis ¡K'sos naciona- 
les en pago del impuesto del de fs. 4. Hágase sal»er. rcp. las 

— Ante mí : Jos{ 




•n:\ei.\ or. la cámara 2." mi ai»kl aciones kx W civrL ok 

LA CAPITAL 

BMflM Um, Ac*>t« 1* dt rtifl. 

Y vistos: Considerando: 

Que el artículo 15 de la ley 4027 declara aplicables sus 
disposiciones en los contratos personales otorgarlos en las pro- 
vincias cuantío son presentados en juicio. 

Que atento lo dispuesto por los arts. 34 '«r. 7" f r » fe la 
lilaila ley debieron entenderse los documentos de fojas 1, 2, 3. 
5. f>. 7. 8 y 9. en nn sello de cinco pesos por cada uno y dc-lte 
■lírmarae, |>or lc»s firmantes y el (pie los presentó una multa de 
cincuenta pesos por cada uno de ellos. 

Que. además, esta es la interpretación dada por el tri- 
bunal en casos análogos, lo mismo que por la Esma. Cámara 
ifi como puede verse en los casos citados por el señor fiscal 
de primera instancia en su dictamen de fs. 34- 
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Por ello v 80 obstante U> dictaminado por el seiior fiscal 
de Cámara, se revoca el auto apelado <te fs. 35 > se declara 
que Jos documentos .te fojas 1. J. 3- 5- & % 8 > 9 ,1:iM <lcl>it,t, 
ser entendidos en nn sello de cinco pesos y se inq>one a cada 
mío de los firmantes de los mismos y al que los presentó una 
multa di- cincuenta pesos por cada uno de ellos, mulla que 
deberán depositar dentro del tercero día en el Banco de la 
Nación Argentina a la orden del Consejo Nacional de Educa- 
ción v como infracción a la ley de sellos. Devuélvanse y re- 
póngase la foja. — /W/ni». — GUien*. — Zapiola. — ttnít 
mi: Rtif<hl 0. Mnntiito. 

nicrwiíN- nix señor procirador cent-Ral 

Btttftot Aln>, Scptltmbi* 27 4* »I6 

Suprema Corle ; 

Procedí- el recurso extraordinario, interpuesto eií estos 
autos a mérito de liatwrse alegado por el recurrente, una exen- 
ción amparada en el artículo 14 de la l«y W¿7< >' »« r la decisuni 
definitiva dictada |*T la Kxtua. Cámara de lo Civil de la 
Capital, contraria a esa exención, que fué oportunamente puesta 
en cuestión. (Art. 14 ¡nc. |¿ ley 4**: fallos WW m, pj$ - 8; 
tomo 122, pág. 1K1 : tomo 123, pág. 4<3 k - 

Por ello, pido a V. Iv se sirva declarar prudente el 
recurso deducido. 

Kn cuanto al fondo del asunto, creo que el art. 14 «h 1 la 
ley 4927. en que se apoya el recurrente, al establecer que los 
contratos de compra-venta o de constitución de derechos reates 
sobre bienes situados en jurisdicción nacional, que se efectúen 
en las provincias, serán sellados al presentarse al Registro de 
la Propiedad para su inscripción, y que reciprocamente, cuando 
los mismos contratos se refieran a bienes situados en las 
provincias» nn abonarán más impuestos que el de actuación, ha 
entendido evitar que el mismo contrato resulte gravado cou 
dobles derechos de papel sellado, nacional y provincial, para 
lo que toma en cuenta que necesariamente tendrán que satis- 
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facer el impuesto. ™ é) momento tic ser inscriptos en el lugar 
de la situación del inmueble. 

Pero es indudable que los documentos a que se refiere 
«lidio artículo son aquellos en eme se constituyen derechos rea- 
les, y i>or tanto, rio comprende los boletos que han dado margen 
a este juicio, dado qtie de ello solo surgen obligaciones tersen 
nales, que son las que el demandante ha hecho valer ante la 
jurisdicción nacional, y es i»or esta circunstancia que los ex- 
presados Iwlelos están sujetos a la aplicación de la ley 03?. 
con arreglo al art, i." que alude a los asuntos o negocios sujetos 
a dicha jurisdicción y al art. 15 que la hace extensiva a los 
o míralos que hnbicsen sido otorgados para tener efecto in- 
mediato en la jurisdicción federa!. ( Fallos antes citados). 

l'.ir lo expuesto pido a V. ÉL se sirva confirmar e Ifalln 
recurrido. 

Julio Botcl. 

FATXO DE LA CORTE SUPREMA 

BvMM Alm. Noviembre 2 da 1916 

Autos y vistos: el recurso de hecho por apelación dene- 
gada interpuesta i>or el representante de Santamarina y Cía., 
de sentencia de la Cámara 2." de Apelaciones en lo Civil de la 
Capital én autos con don Ramón Sánchez, sohrc cobro de 
pesos. 

Y considerando : 

Que para fundar el recurso extraordinario interpuesto y 
denegado se alega que "en estos autos se ha cuestionado la 
inteligencia de la ley de Paj»el Sellado y la decisión de V. E. 
( de la Cámara 2. a de Apelaciones en lo Civil de la Capital > es 
contraria a la exención que acuerda él articulo 14 de la misma 
quedando por lo tanto comprendido el caso dentro de lo 
dispuesto en el artículo 14. inciso 3." de la ley de 14 de Sep- 
tiembre de 186.V (fojas 50. autos principales) jo que se 
reproduce en el escrito de queja ante esta Corte. I fojas 1 vta. \. 

Qltó habiéndose desconocido, en efecto, un derecho o exen- 
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don que vi recurrente lia pretendido fundar éri el articulo 14 
ile la ley ininii.ro 4027. como aparece en los autos remitidos 
\>>tr vía <lc informe y de conformidad con lo expuesto por vi 
señor Procurador (icneral en la primera parte de su dictamen 
y lo resuelto por esta Corte en casos análogos. ( Fallos, tonn > 
i2t, pág. 2Rf se declara mal denegado el recurso extraordina- 
rio deducido a fojas 50. 

Que entrando al fondo del asunto por ser innecesaria 
mayor substanciación dado lo ampliamente alegado en el ex- 
pendiente principal, la exención míe se dice desconocida es la 
que consigna el artículo 14 de la ley 40,27 de Papel Sellado 
que dispone lo siguiente : 

"triando la compra-venta o ta constitución de derechos 
reales, de bienes raices situados en jurisdicción nacional se 
realizase en las provincias, la correspondiente reposición d • 
sellos se liará al presentarse el título para su inscripción • > 
protocolización ante el Registro de la Propiedad o KseriUinh 
Nacional. Igual reposición se exigirá cuando se trate de dere- 
chos reales sobre los mismos. 

"Reciprocamente, la compra-venta y la constitución de 
derechos reales sobre los inmuebles situados en tas provincia- 
no abonarán más impuestos de sellos (pie el de actuación". 

Que como !o ha hecho constar esta Corte. ( Fallos, tomo 
ui, pág. 281. el propósito del legislador al consignar esa dis- 
posición, ha sido impedir míe un misino acto resulte gravad » 
con dobles derechos de pa|kl sellado nacional y provincia!, y 
por ello ha excluido del impuesto los celebrados en una juris- 
dicción constituyendo derechos reales sobre inmuebles situados 
en otra, dado que necesariamente deben ser inscriptos o piro- 
tocoirzádós en el lugar de la situación del inmueble. 

Que no puede admitirse que la sentencia recurrida des- 
conozca el derecho que e! apelante funda en la segunda part ■ 
del átlículó '4. ley número 4027. dado que esa disposición s< 
refiero a contratos de compra- venta y constitución de derecho - 
rales, extendidos en la capital y el recurrente invoca boletos qn ■ 
dice extendidos fuera de ella, a que se agrega míe las óh% 
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gaeioncs y derechos en ellos consignados y que debían cumplir- 
se en esta Capital no constituyen los derechos reales a tpe 
hace referencia e! articulo citado. 

Que por lo demás, la sentencia apelada se ha fundado en 
la prescripción del articulo 15 de la tey numero 4927, que es 
extraño al recurso deducido puesto que el recurrente no ha 
basado en el mismo, derecho, privilegio o exención alguna 
I Fallos, tomo 123, pág. 413, considerando 2."). 

Por estos fundamentos y lo dictaminado j»or el señor Procu- 
rador General, se confirma la sentencia apelada en la parte que 
ha sido materia del recurso. Repuesto el papel, archívese y 
devuélvanse los autos principales con testimonio de esta reso- 
lución. 

A. Bermejo. — Nicaxor G. del 
Solar. — D. E. Palacio. — 

J. FlGL'EROA ALCORTA. 

K11 la misma fecha se dictó idéntica resolución en la* 
causas seguidas |»or Santamarina y Cia., contra don Ramón 
Sánchez y Rodolfo Legcre» por cobro de pesos. 



Don Manuel Rivera, contra ta provincia de Rueños Aires, 
por cobro de pesos c indemnización de daños y perjuicios; 
sobre competencia. 

Sumario : Deducida y contestada una demanda ante la Supre- 
ma Corte de Justicia de la Provincia de I'uenos Aires, 
la causa quedó radicada ante los tribunales provinciales en 
el sentido del artículo 14 de la ley 48, cuya jurisdicción 
del» entenderse prorrogada en los términos del artículo 
12. inciso 4° de la misma ley, aun cuantío el expresado 
tribunal se haya limitado a declarar su incompetencia por 
no tratarse de una causa contencioso administrativa que 
deba decidir en única instancia, sino de una acción civil 
ajena a su jurisdicción originaría. 
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Cas» : Lo explican la* piezas siguientes ¡ 

DICTAME* DEL SEÑOR PROCURADOR GEN'ERAL 

Bmmh Alrw. NotiemH*4 di 1915 

Suprema Cor'.c: 
Resultando de autos que el demandante se lia presentado 
ante la Suprema Oírte de Justicia de la Provincia de Huenos 
Aires a alegar los derechos que cree tener en et caso contra 
esa provincia, y cute, a raiz de <¡ne el referido tribunal pro- 
vincial se declaró incompetente para entender en dicha causa, 
ocurre ante V. K.. reclamando al efecto la jurisdicción origi- 
naria de esta Corte, a lo que se o|M>ne el representante de 
l.i Provincia, es dé observar ijnc el actor lia prorrogado la 
jurisdicción ríe los tribunales provinciales por el lucho de su 
anterior presentación. I*l»e, pues* considerarse que ha remin- 
ciádó fd fuero federal a que tenía derecho, conforme a lo dis- 
pues¿o en el art. i 2 de la ley 48, sucediendo que el juicio ha 
«i<t radicado en los tribunales provinciales, a lo que no obsta 
la circunstancia de haberse declarado incompetente la Suprema 
Corte de la Provincia, porque esa decisión se refiere única- 
mente a la jurisdicción, dentro del orden local 

Por lo expuesto, y jurisprudencia de V. R (tomo 70 
p¡ig. 351 : tomo 120 pág. 74). pido a V. K. se sirva declarar su 
incompetencia originaria para entender en la presente causa. 

Julio /?<>/. 7. 

PALLO. DE LA CORTE SUPREMA 

■ucMt Air». No»)*«bre 7 dt »I6. 

Y vistos: Los seguidos |>or don Manuel Rivera contra la 
Provincia de Buenos Aires por cobro dé (tesos y daños per- 
juicios, de los que resulta, según se expresa en la demanda : 

Qua a fines «1c Diciembre de ux>i y de la casa particular 
del actor, situada en Claypole. partido Almirante Brown, el 
Gobierno de la Provincia secuestró trece cajones de pólvora do 
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ia?ar y ciento setenta y cinco cajones de cartuchos metálicos 
de fusil de guerra. 

Que interpuesto el reclamo del caso ante el Ministerio de 
Cobi rno, no se adoptó resolución alguna hasta el ¿o de Junio 
de rojüúi. fecha en que se hizo saber al reclamante |ite la 
pólvora y cartuchos de referencia estaban a disposición del 
mismo. 

Que el actor recibió la pólvora en el polvorín nacional del 
Riachuelo, y no los * artuchos, los que se hallaban en Ka Plata* 
y que rehusó recibir -i no se le entregaban en Glaypole, exi- 
gencia que le fué deuc^da por el Gobierno. 

Que estimados los daños y perjuicios en cuarenta mil pesos 
en la correspondiente reclamación administrativa, el Poder Eje- 
cutivo resolvió dicha gestión negativamente, después de lo cual 
el actor acudió a la Suprema Corte de 1¡i Provincia, ta que se 
excusó de entender cu la causa por considerarla extraña a su 
otmjK'tt neia. 

Que en tal situación — prosigue el actor ante él hecho 
de que el gobierno de Buenos Aires ]H»r medio del fiscal de 
catado se niega a litigar ante los jueces nombrados por él mis- 
mo: invocando las garantías que acuerdan a la industria y al 
comercio lícito la Constitución Nacional y de la provincia; y 
refiriéndose a los daños y perjuicios que dice habérsele irny- 
gado, asi como a las prescripciones del Código Civil que estima 
fie aleación al caso, entabla demanda i>or ante i-ste tribunal 
contra la provincia de Buenos Aires, por la suma antes expre- 
sada, sus intereses hasta el día del pago, y las costas del juicio. 

Que corrido traslado de la acción deducida, el represen- 
tante de ta provincia de Buenos Aires opone la excepción de 
incompetencia de jurisdicción de esta Corte, fundándola en el 
artículo 14 de la ley número 48. y alega que según los términos 
de la demanda, lia existido sobre el mismo asunto un juicio 
contencioso administrativo deducido por el actor ante la Su- 
prema Corte de la Provincia, concluido por semencia de aquel 
tribunal declarándose inconi|)etente. 

Que el actor al acudir a lo» tribunales provinciales ha 
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renunciado al fuero de exección que hulera latido conre;- 
ponderle. a lo que debe agregarse <|uc tfc los temimos W la 
propia demanda se desprende que ha renunciado expresamente 
al privilegio de litigar ante este tribunal ; y a mentó de tales 
circunstancias solicita que eMa Corte se declare incompetente. 

Oue contestando el traslado de la exección {fojas 19 mi 
el actor pifie SW rechazo, alegando que la Superna Corte de la 
provincia se ha declarado incompetente y ha resuelto <nie es 
este tribunal a quien corresponde entender en la causa M 
aeucrdi. con la opinión y doctrina sustentadas por el Fiscal de 
Kstado, representante legal de aquel gobierno. 

One efectivamente acudió al superior tribunal de justicia 
de hM>r.'VÍneia. I*P cs ™ nn f l»c el Poder hje- 

cntivo se rehusó a litigar ante dicho tribunal, lo que importa 
decir que el juicio no se radicó ante él. 

í )uc 110 hav juicio radicado ante un tribunal de provincia 
cuando uno dé los litigantes no admite la radicación y el tr. 
bunal lo resuelve así. y de consiguiente son inaplicables al caso 
las disiK-siciones en que el representante de la demandada fun- 
da la excepción opuesta. ...... 

thie a fojas 2 í vuelta se dictó la providencia de autos . 
v a fojas ji. con el carácter de para mejor proveer se resolvió 
dirigir oficio a la Suprema Corte de justicia de la Provincia 
de Rítenos Aires, solicitando la remisión del expediente seguido 
ante ella |K.r don Manuel Rivera contra aquella provincia, el 
que ha sido traído ad i-ffsetuw rírfriirfí. 



Oue según b disimile el articulo 14 <le la ley N". 4* una 
vez radicado un juicio ante los tribunales de provincia, sera 
sentenciado y fenecido en la jurisdicción provincial, y solo po- 
drá apelaTSC a la Corte Suprema de las sentencias definitivas 
pronunciadas |»r los tribunales supriores de provincia en los 
casos expresamente señalados en los tres incisos del articulo 
de referencia. 

Que como Ib demuestra el escrito corriente a h.jas 5 del 



espediente agregad", el aetur so pre>entó a deducir su deman- 
da ante la Suprema Curte de Justicia de la provincia tfc M&soé 
Aires, v esa dentada fué contestada, 'después de lo cual se pr. 
dujo la praclw cnrns|KMidicnte y se alegó sulire su mérito, cir- 
cunstancias todas que demuestran cundí» entemente que la 
cansa quedó radicada ante los tribunales provinciales, en el 
sentido del artículo 14 de la ley do jurisdicción y competencia 
de 1863. toda vez que el actor sometió a la resolución del tri 
Ininal citado los mismos derechos en que postcrionmntc fundó 
su demanda ante esta Corte, prorrogando la jurisdicción en los 
términos del artículo 12 inciso 4." de la ley N". 48, 

Oue la prescripción legal citada dispone, en lo pertincnti-, 
(J nc siempre que en pleito civil un extranjero demande a una 
provincia ante un juez o trilwmal de provincia, se entenderá que 
la jurisdicción ha sido prorrogada, y la cansa se sustanciará y 
decidirá por los tribunales provinciales, sin más recursos que 
los establecidos para los easos comprendidos en el art. 14- 
llos. tomo 123 pág. 04K 

Que la decisión de la Suprema Corte de la provincia de- 
terminado la extensión de su jurisdicción propia, se limita a 
declarar su incompetencia por considerar que la indemnización 
de daños y perjuicios no es de las causas contencioso adminis 
trativas que debe decidir en única instancia (Art. 157 inciso .V 
de la Constitución de la provincia de FSuenos Aires) sino una 
acción civil ajena a su jurisdicción originaria, de suerte que 
resuelve un punto de comjwtencia local a mérito de disposicio- 
nes legales del mismo carácter, sin afectar el hecho ya palu- 
rdo por la prórroga de jurisdicción que se opera en cuanto al 
actor |x»r su presentación ante tribunales distintos de aquellos 
que hubieran podido corrcsponderle. 

Que esta Corte ha declarado reif.-radamente, (Fallos tomo 
120 pág. 74 y jurisprudencia allí citada) que entablada una 
causa ante determinados tribunales provinciales, la jurisdicción 
concurrente de estos en general se entiende prorrogada, aun- 
que se hayan declarado incompetentes |ior considerarla «le ca- 
rácter administrativo o del fuero de otros trilmnates de igual 
i-arácter local, o se declare nido lo actuado. 
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|W ello, y atento lo expuesto y pedido t>or ti señor Pro- 
curador C.eneral. se declara i|iic esta Corte es incompetente 
liara conocer (te la presente demanda sin costas, dada ta natu- 
raleza de la cuestión resuelta. Notifiquese original, repóngase 
el papel y arehivese. 

A. Bermejo, — Nicanor O. t>EL 
Solar. — D, É Palacio. — 

J. FlGUEBOA ALCORTA. 



Mil f.t't íít Rharoh ( /c Torcffo. contra ta Pnnhuia tic Santa 
I'c. por cobro ejecutivo de pesos; sttkre competencia. 

Sumario; Manifestando el ejecutante rio ser propietario de la 
letra que sirve de base a la ejeeu-ión, crece de objeto 
práctico un pronunciamiento sém la coni]>eteucia del tri- 
bunal i|ne conoce de aquélla- i Kn tal caso, el net»* ffc> 
tiene capacidad para intentar la demanda, falta «ta, cosa* 
consecuencia, y por lo tatito, no hay litigio». 

DICTAMEN' DEL SEÑOR PROCURADOR CfiXER \I. 

Smm* Airta, r«m«ro » 4* )»tG 

Suprema Corte : 
t.a escritura pública «le foja* 51 ompriu-lia que la suce- 
sión de don J. Kduardo Torello. cu cuyo nombre fué inietad:t 
esta ejecución por la viuda, doña Lucia Kivarola (le Torello, 
n.« tiene derecho a la letra de tesorería que dió motivo a la 
ejecución contra la provincia de Santa Ke, en razón fie que el 
verdadero dueño de dieba letra es don Anselmo Villar, según 

relio. 

K11 estas condiciones, considero que no hay lugar a llevar 
¡adelante los procedimientos de este juicio, en atención al 
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expé% y al desistimiento que implica el escrito i|e fojas 54. 
presentado por la parte que lo ineió. y u>> 1 listante las mani- 
f estaciones del escrito de fojas ijí». Considero también que no 
dclw admitirse la intervención que pretende tomar don An- 
selmo Villar, por m> ser |>arte en el c\|>cdicntc. ni haber 
acreditado tpte a su respecto sea procedente la competeticb 
originaria de esta Corte Suprema. 

— Krr mérito de lo anterior, pido a V. 1\. se sirva mandar que 
la parle de Villar deduzca por separado las acciones que viere 
convenirte, lo mismo que la oposición deducida por el señor 
defensor ile menores, a fojas 1Í5. que delerá substanciarse en 
juicio distinto. 

Julia BoU t. 
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< 

ftutfvot Alrt( r tfavfc4fcff T dt 191$. 

Y vi.-i is: l,os ejecutivos seguidos por doña Lucía Rivarola. 
viuda de Torcllo (J. Kduardoi y sus hijos menores Klvira. 
Alfredo. Carlos y Catalina Hortensia Torcllo y Rivarola. con- 
tra la provincia de Santa Fe. p.r eolro de pesos de los que 
resulta : 

(Jue las nombradas personas se presentaron ante esta Corte 
demandando de la provincia de Santa Fe. el págq de la letra 
corriente a fojas 1 por la suma de veinte mil ciento un pesos 
con ochenta y siete centavos moneda nacional con sus intereses. 

Oiu- intimado dicho pago a la provincia 110 lo verificó, por 
lo cual se ta citó de remate. 

Une dentro del término señalado para oponer excepciones 
la parte demandada se presentó alegando la incompetencia del 
iriMmal para conocer en !a demanda, porque como resulta de 
los documentos de fojas 2 y 5 de los autos y que han sido 
presentados para acreditar el carácter de acreedor que se atri- 
buye el actor, don 1. Kdttardo TorcMo era vecino de ta ciudad 
de! Rosario de Santa Fe. Vlli murió y allí fué iniciada su 
sucesión después de vencida la letra mencionada. 
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Qat en tal concepto no se encuentran en condiciones de 
ocurrir al fuero Metal, "i ante este tribunal para exigir ej 
cobro del crédito (|ue dicen tenor a su favor, por cuanto a 
«jfe se opone el artículo 8 de la ley X." 48 sobre jurisdicción y 
competencia de los tribunales federales. 

Qué además, no se lian observado en la tramitación de esta 
ejecución las formas establecidas en la ley y que dada su 
naturaleza y objeto son esenciales para su validez, por Haberse 
citado de remate a la provincia sin haber hecho el embargo de 
bienes qu« exije el artículo ¿<>7 la ley tf*. 50. 

One a mérito de tales excepciones pide se rechace con 
costas la ejecución intentada. 

Que conferido traslado a los actores, estos se presentan <m 
a fojas |0 man i f estando: 

One la excepción de incbtnpctenría es manifiestamente hit- 
procedente, pues consta de autos que ellos están domiciliados 
en esta capital y así lo acredita la información producida para 
justificar el fuero. 

Qne los propietarios son ellos y no el señor Torcllo. fuera 
de que cstejio estaba domiciliado en la provincia de Santa I'V 
v que si se promovió su testamentaria en la ciudad del Rosario, 
fué únicamente por tener allí sus bienes y haber fallecido 
accidentalmente en esa .ciudad, donde se encontraba como agen- 
te viajero de la sociedad anónima "1.a Primitiva" para h 
f alineación de bolsas. 

Que en cuanto a lo omisión del embargo les basta decir 
que siendo este un beneficio a favor del acreedor, éste puvdo 
renunciarlo. 

Que a mérito de lo expuesto pido se desestime las excep- 
ciones con costas: y en mi otro sí manifiesta que corresponde 
Ta intervención del Ministerio de Menores y que se tenga pre- 
sente lo dispuesto en el articulo 67Í» del Código de Comercio. 

Qne conferida vista al Ministerio de Menores este expresó 
a fojas 44, que constando las segundas nupcias de la señora 
Ki varóla de TorelK correspondía proveer a la representación 
de sus hijos menores, dando vista a la aclora i>ara que niatii- 
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fiesic si los menores tienen tutor nombrado, a fin de que tofiíS 
ln intervención que le corresponde, etc. 

Que proveído de conformidad. !a senara Ruanda tic to- 
rello a fojas 40 evacuando l.i vista dice en lo sustancial : 

Que la letra que cobraban pertenecía ;il señor Villar itfótí 
Anselmo) según decía ración ante escribano público de su 
w tinto esposo y que ella i*>r ignorar los luchos se había pre- 
sentado gestionando su cobro: y que ta circunstancia de sin 
segtmdás nupcias im nlu-raha el derecho que gestiona. 

Que tales manifestaciones en lo que se refieren a la pro- 
piedad de) crédito y a la ignorancia que determinó la gestión 
de la viuda de TÓrello. se ratifican más explícitamente si 

calie ¡1 fojas 54. 

Que abierta la cansa a prueba la demandada pidió que 
Uniera como tal prueba en la excepción de incompetencia de 
Jarisclicción la constante en los documentos que indica corrien- 
tes a fojas I. 2, 5 vta.. 51 y otros, llamándose autos a fojas 
123 con lo quedó la cansa en estado de resolución y 

Considerando respecto a la competencia : 

— 

Qnc se lia dicho reiteradamente ]*\t los actores que i>or 
ignorancia se presentaron colirando de la provincia de Pauta 
Ke la letra de fojas I. porque según se acredita cu ta escritura 
pública corriente a fojas 51 dicha letra, como el crédito a que 
se refiere es de propiedad de don Anselmo Villar, solicitando 
finalmente a fojas 28 del incidente de tercería que se les 
tenga por separados dei juicio. 

Que en tal condición carece de objeto práctico un pronun- 
ciamiento del tribunal acerca de su competencia desde que 
cualquiera (pie él fuese no podrían llevarse adelante los proce- 
dimientos como lo observa el señor Procurador General a fojas 
110: y porque faltando de este modo la capacidad legal del 
actor para intentar la demanda, falta como consecuencia la 
demanda misma y 110 puede decirse que hay litigio en que sea 
parte una provincia y que provoque el ejercicio tic ta jurisdic- 
ción originaría que establece el articulo ioi de la Constitución 
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Nací. «nal v el párrafo primero del articulo te" de la ley sancio- 
nada en 1*4 de Septiembre de 18&3. ( Fallos, tomo 10 jKig. 34 |- 
K11 su mérito así se tildara, con cusías a los actores. X«ti- 
finiese original y repuestos los sillos, archívese- 

A. BtíKMlíjn. — N'lCANoK C. i>Ei. 

Soj^ -■ L). K. l'Ai vii". — 

J, l'li-.l l-KO.V At.CUltTA. 



Ih>n Amdmo ¡'Uhr. en i"s fflM í^ífe t" r j- Ht ' ht 
Rhtirola dv Torrflo anttra ¡a Provincia de SarMi /v f>or 
ttihro tíV ■Vxi'.t. sohrc tereerht. 

Sumario: Kcsuclu> míe no existe el juicio ejecutivo en míe se 
dedujo l;i tercería, dotien cesar los proecdimieim >s de esta 
y el tercerista rerlaniar tus derechos que crea tener ontra 
quien correa * nula y Jior los trámites legales. 

CftSú$ K«Sttt|a del siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

BMoos Air». ÜMH í -« 

Visto-, y Considerando; 

One atento lo na infestado por la parle de la viuda e hijos 
rlc Torrello a fojas jS y lo resuello en l:i fecha fuá* el tribunal 
en el juicio ejecutivo de la referencia, no existe base legal para 
.jue el señor Alsehnu Villar trámite como tercerista el cohro 
del crédito que invoca contra la provincia de Santa Fe. 

(hie con arreglo a lo dispuesto tior el artículo jai ele la 
k-y X". 50. cuando en el juicio ejecutivo se deduce tercería d<* 
oHosicióii excluyeme, ella ha de fundarse precisamente en el 
dominio de los bienes embargados : o sí fuere coadyuvante en 
el mejor derecho para ser reintegrado. 

Qííe no tratándose en el caSó de! dominio sobre bienes 
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embargados |>nr los ejecutantes, ni del mejor derecho para 
;>cr reintegrado en su crédito», puesto que dichos ejecutantes no 
pretenden ninguno según lo han manifestado reiteradamente, 
expresando i¡ne dios ¡)or ignorancia gestionaron derechos que 
no ks |h rtenceian. no es el caso de seguir jniein coii la par- 
ticipaeión tic los herederos de Torcllo, 

Oue cu consecuencia el tercerista señor Villar, si fuere 
propicia rio de la Utra eomo lo expresan I' 1 ** que fueron te- 
nedores de la misma, debe reelamar los derechos <|iie crea te- 
ner centra qttíén corresponda y por los trámites legales. 

TVr elK asi se declara. Notifiqttese original y repuestos 
los sellos archívese. 

A. Ill-KMKJO. — N'icwok C», niíi. 
Soi.Ak. — D. R. Palacio. — 

J. FlfiL-ERfíA Al CORTA. 



f&ociedttd Carhmmjno Unos, v í'ia. i su quiebra I. Contienda 

de competencia 

Sumario: I.a circunstancia de KiÉér convenido los acreedores 
en un concordato anterior con el fallido de que se eum- 
f iliriati en la Capital Federal las obligaciones fiel mismo, 
un puede hacer variar la jurisdicción del juez de la quie- 
bra, «i sea el del domicilio del deudor, en el caso la ciudad 
de Bell Vilte. provincia de Córdoba, entre otros motivos, 
porque con arreglo a lo dispuesto en el articulo 14.0 del 
Código de Comercio, la declaración de quiebra atrae al 
juzgado competente de la misma todas las cuestiones ju- 
diciales contra el fallido con relación a sus (tienes. 



Caso: Lo explican las piezas siguientes: 
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AlT-> Upé SK. JltZ UK COMERCIO. 
l'RlMi:S.\ NOMINACIÓN 

Córdoba, Octubre 11 dt 1916. 

— Mitos y vistos ; pasa resolver sobre la cuestión de compe- 
tencia proi.iovi.Ia por d señor Juez cíe Comercio de la Capi- 
de la República doctor Félix Martin y Herrera en los de 
«piUtira de la Sociedad "Carlomaf-no Huos. y Cía/ 

V considerando : 
r\ Ouc ninguna importancia decisiva puede tener en el 
.<„/. ¡¿ice para desconocer la competencia de este tribunal a 
cargo del proveí eme las presentaciones de los señores 
gr^Ot! Coii/ález v Cía. v M. Steriiberg y Cía., solicitando ta 
quiebra de !a sociedad expresada, dictada que fué el 12 <b 
Septiembre del corriente año. Las peticiones ^istcnores del 
veintiuno del mismo mes y' año de los señores Reta. Chiara- 
monte v Cía., en los de convocatoria de la sociedad "Cari..-. 
n..i K n<. Hnns.-' de o ttc Febrero de 1914. cuyo concordato se 
homologó el 24 de Abril del mismo aiin ante d m»mn juez 
de la capital adhiriéndose a la quiebra decretada o solicitando 
mí declaratoria por incumplimiento de diclto concordato: 111 
d pedido del fiador de este último, a fin de que la actual 
socíe$Ml "CarJomasnn Hermanos y Cía." como siieesora 
de almila se liquide juntamente enn las actuaciones de 
la va citada convocatoria; ni la del representante de fa 
sociedad declarada en quiebra reeoiux-icndo el incum- 
plimiento de aquel concordato por parte de la s.K-ieda-1 
antecesora v sncesora a fin de que se reabra el pro- 
cedimiento con el de la s.viedad que actualmente represen- 
ti : recordados como antecedentes por el señor juez de la ca- 
pital en su auto de fecha 5 del corriente mes para fundar su 
r *pectiv:t comiHtencia i por cuanto ellos 110 pueden tener en 
matura alpina virt »^ & o de hacer desaparecer ta- 

jurisdicción ordinaria y privativa. r,«e 110 puede ser alterada 

le acreedores o deudores, del juez 
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o tlcl tribunal respectivo ilc la Provincia «n que ta sociedad co- 
mercial tenía >• tiene su principal establecimiento al tiempo 
del pedido y declaración de quiebra ; mucho menos pnede mo- 
dificarse ni alterarse la situación legal y jurídica, creada por 
el auto ile declaratoria de quiebra dictado por este tribunal, 
simultáneamente con la dictada i«>r el señor Juez de la Capi- 
tal, aunque el respectivo pedido se hubiese introducido cuan- 
do la sociedad mencionada estaba asimismo en condiciones de 
ser declarada en quiebra por incumplimiento del concordato 
mencionado, por cuanto \tor el hecho de su homologación la 
sociedad antecesora o sucesora lia podido continuar en su gi- 
ro comercial en completa liliertad de acción encuadrándose en 
el precepto del art. 42 I*ey de Quiebras, y continuando como 
antes el establecimiento principal en la ciudad de Bell Ville. 
jurisdicción de esta FWineia. Y es, notoriamente imperti- 
nente, el pedido fie rca|iertura del procedimiento del eoueor- 
dat« recordado, desde que tat proced i miento resultarla haU-r- 



teiiia su principal establecimiento. 

2". Que tratándose de materias jurisdiccionales regidas 
especialmente por el Código de Comercio y por la ley nacional 
número 1)27 de 3 de Septiembre de 1878 sobre causas de juris- 
dicción concurrente y juicios universales, cnalípiiera disposi- 
ción de la ley civil relativa al domicilio de las |>crsonas o so- 
ciedades del mismo carácter para la cumpliinentación de sus 
olíl'gaeiones o convenciones, ceden a la regla general- de la 
competencia, y no pueden tener imperio sobre aquéllas que son 
de orden público, y que rigen especialmente los casos de con- 
curso comercial, como entidad jurídica de carácter universal 
y enn fuerza de atracción. Y por lo mismo el art. 20 de la 
ley de quiebras que autoriza a los interventores de un concor- 
dato incumplido a solicitar reunión de acreedores |iara proce- 
der a la declaración y liquidación «Je la quiebra; y el art. 40 



cación de bienes la formación dé sociedad entre los aereedo- 
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res ct.n intervención dd jucx. a los efectos previsto;; é« osa dis- 
IH^k'ítjn. prcsu|»oueii necesariamente el sometimiento judicial 
;i aquellos principios cíe legislación cjiic- no pueden sufrir limi- 
tación alguna, ni menos dársele interpretación contraría a su 
letra y espíritu "f 'H verba n#H simt ainMtjmt, non cst locus 
t.rpn-íaiioH?'. 

\:- La ley actual de quiebras es suficiente explícita cu su 
art. 6Í partí- al establecer: que citando se trata de sociedad 
comercial "al juez del lugar donde e\isi: t el establecimiento 
principal corresponde entender en el concurso de acreedores". 
Y es i gu ahílente clara e inlergivcrsabte la ley nacional X". gsf 
de ,\ «1c Septiembre de 1S78 ya recordada, y de rigurosa apli- 
cación al sub judice. y que vino precisamente a concluir con 
las incertidunthies a que daba lugar !a ley comercial antes vi- 
gente. Dice el art. 2" de esta ley: "Kl conocimiento de los jui- 
cios universales de concurso de acreedores y de sucesión {sh 
distingos 1. corresponde a los jueces respectivos de aquella 
provincia en que el fallido tuviese su principal establecimien- 
to al tiempo de la declaración de quiebra". Asi lo ha entendido 
y aplicado ta Suprema Corte de Justicia Nacional en diversos 
í:ilt..s. entre «.tms, los que se registran en el tomo óo. página 
m,í: toioo dj. página y la Cámara Comercial de la Capi- 
tal de la República, tomo 40. página 233. Cuando la ley dice 
"principal establecimiento", no lia entendido ni querido refe- 
rirle de cierto, a los escritorios, oficinas o sucursales. \ó: 
"Principal establecimiento" y "Centro principal"' de los ne- 
gocios son términos sinónimos de nuestro concepto. El pensa- 
miento, la intención del legislador 110 lian podido ser otros. 
"Centro principar*. "Establecimiento principal" es aquel don- 
de se opera el movimiento general de tos negocios comerciales, 
donde se desenvuelve la vida comercial con todos los acciden- 
tes que le son peculiaries. donde se lleva Ta contabilidad y los 
libros en el tundo y formas exigidas por la ley comercial, en 
una palabra, donde está el cerebro mismo y el centro de los 
negocios a míe se dedica la sociedad en sus múltiples rela- 
eiottcs; en nuestro caso, la ciudad de flell Ville. departamento 




irniún. Provincia de Córdoba. I-as constancias tic autos, los di- 
versos contratos de la sociedad, los libros de corres pondeneia 
debidamente registrados en el tribunal de comercio de esta Ca- 
pital, rubricados y foliarlos por el juzgado de primera instan- 
cia en lo Civil y Comercia! de la ciudad de Hell Yillc. de ju- 
risdicción y competencia acumulativos y concurrentes con los 
de esta Capital, ley provincial X" 2Q$¿ del 3 de Diciembre de 
100X, y ct informe del señor contador (te la quiebra don Tomás 
K. Cáceres demuestran tle una manera que 110 dejan lugar . 
dudas míe el establecimiento principal tle la Sociedad "Cark«- 
magno hermanos y Cía." su antecesora y su sticesora ha exis- 
tido y existe en la ciudad de lietl Ville ya expresada, con es- 
critorio y oficina en Hítenos Aires y sucursales en Olivos. Ja- 
me* Craith y otras. 

4". Que de lo dielio resulta lógicamente, que en ningún 
1 uní uto lia tenido competencia el señor juez de la Capital 
Federal para conocer en los casos de concurso de la sociedad 
tle que se trata, ni en sus demás interioridades. 

5". Que es de tenerse en cuenta igualmente el reeinioei- 
miento expreso de la competencia de este tribunal, pur partvr 
de los propios acreedores tle la sociedad fallida, que eoneurrie- 
ron debidamente representados en número de ciento sesenta 
y tres a la junta de verificación y graduación de créditos míe 
tuvo lugar el día seis del corriente mes. nombrándose a la vez 
•< s síndicos liquidadores con amplias facultades. 

ffi Que oído nuevamente el ministerio fiscal, se expide 
p\mif estándose conforme en que se mantenga la conqtetenci'i 
ti • t- te tribunal y que insista en el requerimiento anterior al 
señor Juez de Comercio de la Capital Federal. 

Por estas consideraciones y demás concordantes del dic- 
tamen del ministerio fiscal, falto: manteniendo el auto de de- 
claratoria de quiebra contra ta sociedad "Carlomagno H:ios. y 
Cia.". dictad*» por este tribunal con fcetia doce de Septiembre 
del corriente año, teniendo por formada la contienda de com- 
petencia con el señor Juez de Comercio de la Capital Federal, 
debiendo elevarse a ta F.xma. Corte Suprema de Justicia Xa 
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cimial l«<s antecedentes correspondientes a los efectos del arti- 
culo 9. inc. d, ley nacional 4055. y líbrese oficio al Señor Jj&i 
de Comercio de la Capital Federal con transcripción del pre- 
sente auto a fin de que remita a SU vez los respectivos antece- 
dentes ante la misma Suprema Corte de Justicia. Insértese, há- 
¿jtÜ salier y rt'pí'ingase las fojas— S'kohis (¡arzón Mitccda — 
Ante mí : M. /\ GalUtdcz. 

DICTAMEN- DEL SEÑOR PROCURADOR GENERAL 

BtttftM Atf ». Nwlmfett 4 i* HM. 

Suprema Corte: 

Cnrespondc a V. K. dirimir ta presente contienda de a*0 
petcncía. a tuérito de lo míe dispone el arl. 11 inciso d de la 
ley 4055. 

1-1 articulo 6 de la ley 41?" consigna las reglas $te sirven 
para determinar la jurisdicción a que corresponde el conoci- 
miento del juicio de convocatoria de acreedores, y en su caso 
del juicio de quiebra, y dis|ionc que. citando se trate de sociedad 
rumercial. la solicitud deberá presentarse al juzgado del lu- 
gar donde existia el establecimiento principal. Tíste pre- 
cepto ha mantenido la regla de jurisdicción que establecía el 
articulo r de la ley 027. con respecto a los juicios de con- 
curso de acreedores, que eran itribuiilos al juez de la provin- 
cia en que el fallido tuviera su principal establecimiento al 
tiempo de la declaración de quiebra. 

Resulta de las actuaciones acumuladas que. tanto la so- 
ciedad comercial cuya quiebra lia sido declara<la simultánea- 
mente en esta Capital Federal y en la ciudad de Córdolta. co- 
mo la sociedad anterior, de la que la actual es sueesora. por 
haberse hecho cargo de su activo y pasivo y obligádose .% 
cumplir el concordato convenido con los acreedores, constitu- 
yeron su asiento y domicilio principal en la ciudad de Bell \ % 
lle, departamento Vnión. de aquella provincia, según resulta 
de los contratos sociales respectivos, de manera que. conforme 
a las disposiciones legales citadas, han sido los tribunales de 
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la misma provincia, tos tuic. debieron intervenir en los juicios 
prOrriovíHos. 

I.a circunstancia de míe los tribunales de la Capital Fe- 
deral t'i' nocieran del anterior juicio de convocatoria de acree- 
dores, n» es suficiente para privar .1 los de Córdoba de la ju- 
rísdieeión que les está atribuida, en razón de rjuc. cualquiera 
c|ne sean las reglas (pie contiene la ley 4156 acerca de la co- 
tíes idad entre el juicio de convocatoria de acreedores y el jui- 
cio interior de t|uie1>ra. es indudable míe ellas soto pueden 
regir cuando haya sido respetada ta jurisdicción i|tie la ley de- 
termina, por cuanto, en caso contrarío, siempre se estaria en 
tiempo de deferir el conocimiento del juicio al tribunal míe 
i-iirresponda. tratándose de juicios en que tiene intervención 
el ministerio fiscal, y |K.r tanto, no puede sin su consentimien- 
to, prorrogarse la jurisdicción establecida por la ley. 

Kn atención a lo expuesto, pido a V*. V.. se sirva dirimir 
la presente contienda, declarando ta coinjietencia del señor 
Juez de Comercio, de ta primera nominación de la ciudad de 
Córdoba. 

}ttVw Rotet. 

VALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Autos y vistos : 

Ijos de contienda de competencia entre un Juez de 1." Ins- 
tancia en to Coinercia! de esta Capital y otro de igual categoría 
de la Provincia de Córdolw para conocer en la quiebra de la 
Sociedad Cartotnagno Unos, y Cia. y 

Considerando : 

Que no se lia puesto en cuestión y consta además en la 
escritura pública de fs. 28. primer cuerpo de los autos de Cór- 
doba que en dicha provincia se constituyó la sociedad, allí .se 
inscribió en el registro público de comercio, rubricó sus libro- 
y declaró en el contrato social, articulo 3* que el asiento o 
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domicilio principal de la sociedad sera tu esta ététd <fc Héí. 

Oue esto mismo está corroborado por el informe del eon- 
tado^-omente a fs. ¿o;, ¿." cuerpo de autos de esta Caí tita!, 
cuando dice .pie la Vasa de líell Ville. ha nido ta más i- lor- 
iante en su giro comercial". 

(Jnc con tales antecedentes no es |H.sil.le dudar «me el 
domicilio de la sociedad y el asiento principal de sus negoci-.- 
ha sido la Provincia de Córdoba. 

ijiw filo determina la jurisdicción tlel juez de dicha Pro- 
vincia («ira conocer do la expresada (aliebra, según lo tiene rei- 
teradaimnte resuello esta Curte en los fallos, tomo 117. pág. 
M(tj; Ionio i_m. |»ág. 32a y otros. 

One la circunstancia de haber convenido los acreedores en 
un concordato ¡interior con la sociedad fallida, de i|iie aquí si- 
cumplirían las obligaciones (h-1 mismo. no puede hueer varil- 
la jurisdicción del juez de la <|iiiehra. entre otros motivos. por* 
que con arregl.. a )«. dispuesto en el artíenlo 14.!" del Código de 
Comercio v lo reiteradamente resuelto, la declaración de • alie- 
bra alrac al juzgado comitente de la misma todas las accio- 
nes judiciales contra el fallid., ron relación a sus hienes. 

Por ello y conforme con lo expuesto y pedido jw>r el señor 
IWnrailnr Cem-ral se declara juez competente para conocer en 
la quiebra ile la sociedad Carlomagno linos, y Cía., al de la 
Provincia de Córdoba. Kn eonsecuencia y previa reposición ik 

Capital. Noiifiimcse original. 

A. niCRMK.o». ~ P. K- Paiau". 
- j Fl.UI'ÜOA \t.rottT\, 
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Ihnt -Hftrth* Aitisfa, i mitra ct Cohicrno de la Xaaó». setve 
enmpUmiemó rfr contrato. 

Sunnirio: Si bien el ¡gobierno de 1;i Nación cuando dis¡vine, con 
arreglo » las leyes, de lo que constituye una propiedad 
privada del mismo, obra como persona jurídica y puede 

del articulo (>." del decreto de 27 de Septiemlire de 1007. 
reglamentario de la ley 4107 ]tam la adjudicación de lotes 
de ehaera en la Colonia General Roen. *rerritorio del Ríi* 
Negro, en virtud de la cual "en la adjudicación de los lote? 
se concederá la preferencia a los solicitantes según el or- 
deo de su presentación", importe una obligación de la Na- 
ción qite pueda exigirse judicialiueiite por el lierlio de 
presentarse solicitando la concesión de esas chacras, en 
primer lugar, porcnic ello im|>ortar¡a restringir al Poder 
Kjecittivn en el ejercicio de las facultada tjjac le lia con- 
ferido la ley, y luego. |>orc|tie. aun sti|ioiiicnilo <juc el caso 
delta regirse por las d¡s]XKÍeioncs del derecho común, cuan- 
do el Puder Kjcctitivo nfrece al público en venta bien» » 
de propiedad privada de la Nación, no lince una oferta a 
(K-rsona determinada para <|tiedar obligado a vender ai 
primer solicitante. qtt& propiamente, es un propoticntc de 
cnnveiiin, que puede no ser aceptado, sin responsabilidad 
civil alguna. 

Cast>: í.n explican las piezas siguientes: 
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un con- 



Y vistos: 

•..nlra el Gobierno de la Nación por euítl 
trato y de cuyo estudio resulta: 

One a fs. 1 se presenta don Eduardo Albert por don Al- 



en cumplimiento de ta Ley de Tierna n". 4107. vigente desde 
el H ele Ktun. de ujo¿ y en vista ¿le la Conveniencia púhlka 
de estahleeer condiciones especiales de población para la Colo- 
nia Oeneral Bfoca. dictó los decretos de fecha Septiembre -7 de 
K/07 y Abril 2¿ de hjoij que reglamentan la concesión de cha- 
cras en la cotonía expresada, bajo las condiciones determinadas 
tu los artículos 3". y G". 

One liajo tales condiciones su mandante se presentó el <> 
de l"lio ite i*jio y solicitó ta chacra designada en el ulano ofi- 
cial con rl n". 270 de "Roca" eompañatulo el certflfcadu de 
depósito ix ir mil pesos prescripto por el artículo 1." de) decreto 
de 23 de Abril de loen, todo lo que consta en el expediento 
administrativo n\ üj^k Letra L|0". <l^' <'" m ' t * 1 ' : *" lns - v L " 
el cual hacia constar que se acogía a las disposiciones del de- 
creto vidente de fecha Septiembre 27 de 1**07 cuyo articulo 
r\" cstahlece que: "lín la adjudicación de los lotes se concederá 
la preferencia a los solicitantes, según el orden de su presen- 
tación", informando la Inspección General de Colonias ¡pie la 
chacra n". 2/ít estaña libre de adjudicación y coffesfímide con- 
cederla a Antelo. fs. 21. siendo evidente "pie tenia derecho a 
ella por ser el ímieo solicitante. 

()ue el 11 de lidio del mismo año sulieitó su mandante la 
chacra n'. ^3, de ía misma colonia, acompañando igualmente 
H depósito de mil [h-sos como consta en el expediente citado a 
f^. 14. informando la Dirección < '.enera! de Tierras y Colonias 
que se le debía conceder, a fs. 25. por ser el primer solicitaUe. 
quedando ainhos expedientes sin resolverse, lo míe es Mlgeren 
te, si se tiene en cuenta que "Iros lo fueron cu forma favorable 
para los interesados. 

(hir en este estado el í'odcr Kjeculivo Nacional dictó ( l 
decreto de carácter general de 24 de Septiemhrc de 1010. en 
ettyo último considerando declara ipie: "no liay inccimcieeiite 
qUe oponer a la concesión de los lotes niñeado» al naciente iKI 
antiguo pueblo de la colonia *'Uoca M , que dehe disirihuirse en- 
tre los solicitantes une están en condiciono de cumplir la» 
obíigacunes respetivas, por esto, añade, y -iihsistiendo la- 
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razones que determinaron el decreto di' 2j de Septiembre «le 
njn?. solo |xi(lrúti concederse a tus solicitante^ que acepten Uis 
o >nrlícii nic^ especificadas por el decreto", a (pie eÜ tiempo, ÍÜ 
(té Julio fifí uno se había acogido el sefinr Anulo y (pie ese 
nuevo decreto dejaba sulísistente. 

Oue mi mandante insistió tu sus gestiones por los lotes 
números j/íí y J7j. acogiéndose af decreto uh inminente citado 
a fs. yt evadiente indicado, no obstante que éste iju ¡india 
modificar di derecho de prioridad adquirido i"'r é) señor 
Amelo. 

Oue a fines de Septiembre de uno el MÍTiísicrii* itt| Agri- 
cultura dispuso le remitieran todos los pedidos de chacras en 
la Colonia Koea. omitiendo elevar el expediente de Antelo, 
«■elección nudo el anterior Poder Kjceutívo |>or decreto del & de 
* Vtnbrc cea un criterio inexplicable, las solicitudes de aquellos 
a quienes quiso beneficiar y prescindiendo de los derechos 
adquiridas por sn mandante y ejercitados oportunamente al 
amparo de disposiciones legales inviolables. 

Oue (an impropio era este acto consumada en tas últimas 
horas de una administración, que )»or ese decreto publicad*) en 
el Boletín Oficial el 14 de Julio se adjudican las chacras nú- 
meros J70 y a Tos hermanos Manuel y Femando López, 
quienes janiá* las solicitaron como ellos misinos lo declaran a 
fojas o. puesto míe peticionaban las números 307. ,«511. y 
.;J7. ainifjne tampoco acompañaron el depósito correspondiente 
.le +uoo S exigidos ]«-r el articulo i. del decreto de Abril í| 
de 1000. 

One su inaiiflanie en conocimiento fie esta resolución se 
pnsenló a la Dirección de Tierras y Colonias el |fi de Diciem- 
bre de fi»io fu. ¿4 reclamando de ella, y esta repartición en vez 
de elevar la reclamación sobre mejor derecho, jmr si y ante si. 
la archiva diez días después. 

One el señor Antelo insiste ante el Ministerio, f*. JJ. v 
obtiene el Ú de Marzo de lo.il que sea jtasado a informe de la 
Dirección en la que se manda ¡itírejíar a fs. X vta., y estando 
el espediente en dicha oficina, el lo del misino aconseja en el 
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•U los señores Lóivez. se deje «in e&Clo el decrelo de « de 
Octubre «te tftci, en la parte ifüe eoucede a éstos las eliaera- 
numen* -76 y -73 por falta de %fpésito y n bate ftipiwHp*? 
la f-iiuv-iñn. añadiend" ($i pticfle c<mcederse al señor Lesea 
la n". m * ;i1 *&* Mvmci 1:1 11 27<> m & pri-ri.la.l sil 
pedid.. : ,Í d'd señor j- Ilfeesen. i|in* la -licitó el 3 «le Kiiero (fe 



One I* señores Lesea y Médiei. lneumn mis pedidos en 
!;i misma fecha, el J> de Noviembre He l'Jto, í*. f. sin <|ii>' se 
acompañara el certificado «le dtpó-ito y que si la Dirección de 
Tierras, liitfeíese deva«lo al Ministerio el exi-ediente fie su n- 
prcsenia«l«. no se habría Keefco ta adjudicación a López i»or h 
pri; ri'lad «le m 1'reM -litación ni la «le fes señores Lesea v Me 
dici ¡uíie tt» habían hecho et ác»«ñsÍtoi 

fine a pedido <lel interesad, el Ministerio pidió a fs. ti, 
.|iie s^ le remitieran Mil.* los endientes relacionados eofl la* 
émm mencionadas y eu consecuencia fueron devados infor- 
mando la Dirección <Íe Tierras a fs. >*. une l H,r nm 
involuntaria en el informe «le 15 «le Mayo pp. fs. 11 tfé m 
tWtjjfcétíi «pie no se agit-galan las solicitudes «le Aniel.» y Cas- 
ulla j»T las chacras 3fj y 27^ por encontrarse de f mili valúenle 
reMietta- por resolución de & «le Diciembre de H)\o y agrega 
tjue la petición del señor Aniel- deU- desestimarse por cnanto 
p%m la ad indicación de las diaeras 27Ó y -7,1 rige el deereio «le 
24 de Scpiiemhre «le tqiQ y no el «le t|d mismo de i<m 
cení» se pretende, por lo «|"e la priori«la«l de presentación para 
1111 mi-iuo We no da preferencia para su ad.piUieión. en razón 
.le no lialierse establecido en d primer decreto citaéi r(lte. 
iifflw si- vv. es de fecha posterior. 

Une la Dirección «le Tierras filtlítil su dictamen favorable 
re*ptet" «U la concesión de los señores Lesea y Médiei. preci- 
sanunte en la pri..rida«l «]lie atribuye a las solicitudes de éstos, 
que son de fedia muy posterior a la del señor Atuel... «metían- 
,]., así de manifiesto míe lo* mismos fundamentos que les ser- 
Víftfl para auspiciar las peticiones de los señores 1$®**. í*esca 
v Médiei lian servido .te fundamento para archivar primero ei 
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expediente de s» re|*v*rtitSHl» y para desconocerle después su 
mejor derecho y eptc ajarte <fe esto que tostaría [tara jttKtificítr 
la demanda, aun *-n t i casi» de que íiu-m- exacto que el decret*. 
ile 24 de Scptieiuhre de 19*0 derogase el «fie ,*7 <fe Se|itiemhrr 
11*17. lo ipe rto sucede, cu nada jtodria modificar el derecho de 
prioridad adquiridlo poí el s*|pcrf Amelo en mérito de las dispo- 
siciones de este último y que sin la expresa v -Imitad del s» d»- 
citante su situación legal no junde ser -<Uerada j< r voluntad 
ile la oirá fiarte. Jiorqne la* disjiosít «mes del P&der i^jviiitiv- ■ 
rigen únicamente pata el futuro y que no puede pretenderle 
que las ..misiones involuntarias » intencionadas «le las repar- 
ticiones jillblicas puedan ocasionar jjcrjuiCMS qne im sean re 
paral iles. 

tjue el Poder Kjectitivo ha declarado en un decreto piml: 
eado m 4 lioletút Oficial el ^> de May.» de l-K>A. que el 
Cotiienm cuando enajena tkrras fiscales queda sometido ¡i 
las reglas del Código Civil eonio cualquier persona física. e:i 
cnanto al ejercicio de sus dereclW y ctnupliniiento de sus 
obligaciones, fundándose cu fallos de la Suprema Corte que 
ha establecido: tjw el Cniníerno obra o mío jiersona jtiridtci 
cuando enajena tima fiscal. 

(Jue aplicando ^ pn-senle caso las reglas jurídicas que Í;> 
comprenden, el C»obíerno l">r decreto de Septiembre ,7 de 
i*x>7- ciuiipliiniento de la ley que diqwiie la enajenación de 
la tierra fiscal, ofreció en venta Inte» agrícolas vil Ja Colunia 
Kiva. estahleciendii en el art. 6 que la preferencia para la 
adquisición será según el orden de la fedia de la presentación 
solicitando los totes elegidos por el ] peticionante. 

Oue esta oferta de venia está regida por los arls. 1 14a. 
1145 y "4* del Código Civil. habÍCTMlo sido la oferia del ven- 
dedor aceptada j*>r el comprador según consia en el exjiedieiite 
n". if>3*» L¡qii. quedando de-de la fecha de esos escritos ¡kt- 
f« retoñado el contrato. p*>rque se ha operado el concurso de 
voluntades solire el precio, cosa y condk'iones de venta, arls. 
ii,17. 1150, 1157 y IJJJ del Código Civil y la jurisprudencia 
de la Suprema Corte ha estahlecido que el contrato de compra 
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venta fnicrlit perfecto por é Úmjjfo eonsciitimiento de las parles. 
T.-itm 33, jiáfj- AS"- P«* lñ ley especial sohrc turras fiscales 
por sólo el iniuratn de compraventa m transmite la propiedad 
sin <|ui- sea necesaria la tradición, siendo ffiB<m dispoi 
¿ion a la de fes "* 1 >' *t$ deg ?&B#> Francés v a la l.ey 
Tomín, mientra- en los art-. 1 1K4 y 1 1«5 mtcstto Codita 
Civil la coumra-ventn de inmueMo* del-e ser hecha en escritura 
púhliea ha jo pena de nulidad. IV* Ut ley «le tierras fiscales el 
título provisnri-. v Ú definitivo ae entiende en boletos firmado. 
pnr soto el vended.* no obstante &s'í mi contrato bilateral oni~ 
tiiuv. ndo ti titulo el e..niralo d* o .mpra-ventn. 

< Id* según la disposición 1 Cóéiga Civil y el teslo tle la 
ley ríe tierras. mi mandante tiene dereeho adquirido a qtili se 1<- 
entreguen los lotes comprados. ,,ite el vendedor por sn »irt»TÍ- 
dad nú puede despojarle para darlo, a oirá persea sacarlos 
a licitación |>arn la venta. 

< hie las solicitudes po-teriore> a !a de su mandan»* 
imWí Ui$ -tñ"re> López Hermanos que tto aceptaron su adji: 
dieaeióu n otro>. no |>odrian alegar ignorancia del preíerent. 
rlereeho del señor A nielo a los lotes mencionado*, pues la> 
reclamaciones |H>r éste interpuestas obran formando un sol., 
expediente orn todas las gestiones sohre dichos Mes y q&ti 
lian otado y están a la dis|M*ición # t.nl.^ \M interesad. »S en 

ihu- htdwcildo el má£t Kjeenlívo rehusad-, acordaren ven- 
to a m mandante tas chacras mencionadas, ordenando sean 

ofrÁíWtííis ¿ñ iiétaéfa pi$m p&te *fi l H,r d 

(are el demandado está obligado a cumplir el contrato de venta 
enti Alfredo Amelo por los lotes agrícolas números 273 y -7" 
de la O-lonia '*Ct«tt#*a1 fEM? conforme a las disi«.sioinnes de 
la ley ífe turras vigentes n \ 4' (l 7 * decreto ríe ¿7 de Septiemhr. 
de Úpf, dehieud.. en caso de negarse a ello el Coltieriio pagar 
: , m mandante los daños y |>erjuic¡os <|tic se jnstific|uen en el 
¡lliíic! correspotiilicnte con las rostas. 

Corrido traslado de la demanda, a ís. 22. la evacúa el 
Mii-.r Procurador ¿fel Te«To en representación del f.ohÍerno 
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Nacional, manifestando que ]><>r las consideraciones de hecho y 
de derecho que espondrá debe rechazarse ton coilas la deman- 
da que contesta. 

Qm el demandante n<> tiene m 4 éMmo Nacional nin- 
gún vinculo legal. (Mirqtte tío ha celebrado ningún contrata 
yiW le nhNyiie a cumplir los ilerechus que se airilwye el actor, 
pues éste asidua a los decretos reglamentarios del Poder Kjceu- 
tivo, que establecen la forma de hacer los pedidos, un signi- 
ficado jurídico que no tienen aunque en ellos se determine pre- 
ferencias con relación a esos pedidos, im atribuyen tales refj'a- 
i lientos derechos individuales sino que establecen el modo, el 
procedimiento, las condiciones exteriores, tos requisitos a cum- 
plirse por el peticionante para hacer llegar al Cnhienu* st: 
petición: acuerdan pues esos reglamentos el derecho de pedir, 
pero que de ello no emerge la leí tría de que por el suln hecho 
de jwticionar de acuerdo eoü la forma establecida se obtenga 
sin más trámite de pleno derecho el proposito materia de fíi 
solicitud. 

(Jue el derecho del Gobierno a otorgar o denegar lo pedi- 
do es inalienable, pero que el actor confunde el derecho a pre 
sentarse cumpliendo las formas impuestas para la ■ requisición 
a los poderes públicos con el derecho del recurrente a lo que 
ha solicitado el que se haya subordinado a la apreciación del 
(lobierno rigiendo el primer cas*, los reglamentos y al segundo 
el Código Civil. 

tjne de acuerdo con los arts. i u í y 1 14K del Código Ci- 
vil, el principio establecido es elemental e indisentido en ma- 
teria administrativa por derivar de doctrinas de orden y de 
justicia inherente? a la apreciación de cada caso en interés pú- 
blico que 110 es posible desconocer en obsequio a pretensio- 
nes («irticulares. 

One serían lamentables las consecuencias de la aplicación 
de la teoría de que la facultad de otorgar concesiones adminis- 
trativas delegada en el jxidcr administrador se sustrajera del 
criterio de éste y que toda presentación tuviera el carácter im- 
perativo excluyante de la apreciación di ser es ¡..mal de la auto- 
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ridad Ibwaífe a Mive» «te te conveniencia ¿fe se aesp^ 
ti rechazo. 

Oue el mar MWEfta tn 61 ca *° cn 'l l,e l** 

«m, fiv esifcÉUiJ se le hnl.iera #pt0 una concesión ^rsonal e 
¡nnividmm>ada, pelo mkiitrw no se tralc más que <h- dispo- 
siciones generales e impers-males minea pndrfi considerarse la 

preseiiiaeión del km**®*. «"■»» í] :ut " S , " tríl,loT ,lcI ' ,r ¡ 
mito, (leído que esc acto sólo í»íe4c "acor de la voluntad del 
r.,.lmrn<. ¡^licitado. mr.lia.ite un decreto del l\ B. cjrte W CS- 
jtóse respecto del |»ciiei-*naiiU- siendo ésta h aceptación a íjue 
st . n-íkrc el afí, 1 1 4^ Código Civil . 

Que la obligación de hacer nace «le nn contrato eje 
<*mm*m* "<> t'^'k tener origen en la solicitud '¡lie hace 

el interesa^.. m& ,u " £rir al ' ^ kT 

V(1 t a f :i en!tad de decidir en eada £*> el derecho qnr ella es- 

taime til términos generales. 

Une la oliligieióu de hacer origina recién cuando H 
r,,<k"r l'ieentiv» aplicando la hy y los foglanieiilos e*piv*a 
p r mi decreto su voluntad de otorgar a determinada persona 
e| liirn solicitado. 

n M e lo* reglamentos setó tierras públicas no constituyen 
,, r ¿ la promesa de la ley y esta sólo puede existir )M >r de- 
,-r,,,. ,M poder iMecntivo que otorgue la concesión, es decir, 
por espre-ión de la vÓluutad aceptante en relación cotí la del 
ofertante, ftflfftt pues, -oferta pero fto lililí aceptación por par- 
tí- <k-l f.ohteriio. 

Qtte <1 ffbeftai Kjeculivo por razones que no tuvo peí? quv 
explicar desde que no había liceho promesa alguna al señor 
ilo, ni tenía en el celebrado ningún contrato, adjudico 
JotéS en la forma que creyó conveniente a los intereses 
pulilicos. 

(Jue de la prueba n producirse resultará que el señor An- 
ulo es actualmente propietario de los lotes que demanda se k? 
adfildiqittJ v ptff lo tanto 110 puede pedir el eumplinnento rk 
la .Aligación de hacer que a stt respecto caiga. 

One el t;».liíenio el| pleito uso de sib facultades jg inspi. 
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r.-inii'iM.- en razones de moralidad y «K- justicia, una vez decla- 
rada la caducidad de la concesión otttf#ada :i los señ. >re- r I..» 
pez. decretó una reforma en la reglamentación establecida pa- 
ra adjudicar esa tierra, suspendiendo el sistema de concesión 
directa con la preferencia ([fié determinaban los antiguos de- 
cretos y le sustituyó el justo principio de la licitación y de 
acuerdo con estos nuevos decreto^ la mejor ofi-rla por ego* 
lotes fué la <lel señor Amelo, a quien se le adjudicaron p^r ej 
preció <le doscientos veinte |**sos hectárea nnn de ellos y d"S- 
cicntos sesenta pesos la hectárea el otro, habiéndose aprobado 
didia licitación el 8 de Hayo pasado. 

(Juc el señor Amelo pretende comprar por dos peso* y 
medio la hectárea lo que según su propia oferta vale doseieiiftw 
veinte y doscientos sesenta pesos la hectárea, de lo tjtie resul- 
ta evidente míe el actor uo <e propuso adquirir los lotes con i.-! 
deseo de colonizarlos sino con el de realizar un pingüe negoei.. 
y i[iie habiendo sido rechazada su oferta ordenándose i>or fes 
resistivas oficinas su archivo, ningún vinculo jurídico nació 
fie ella, ni se creó obligación alguna a cumplirse por el Supe- 
rior Gobierna. 

<Jne aunque el actor compró esos lotes enn acta de pro- 
testo, hay «pie tener en cuenta que nadie lo obligaba a efectuar 
esa compra y es extraño que la haya realizado si es (pie se creía 
con derecha a esa tierra y pensaha traducirlo y hacerlo valer 
ante la justicia, 

(Jne el actor cita los ;irts. 1 1 y. 1145. 1137. uy\ 

1157 y del Código Civil y ello demuestra mejor la teme- 
ridad de su demanda, pues tales artículos o nada tienen que 
ver en este caso o dicen l<» contrario <le lo que pretende el 
ador. 

der Ejecutivo que le venda ta que ya ha comprado, pretende 
que si el Gobierna se negase a venderle esa tierra se le obligue 
a pagar los daños y perjuicios y es evidente que si no está 
« bligado a venderle tauquea puede ser responsable de ima- 
ginarios per juicios. Tero que L -n el mejor de los eaSos su ac- 



ci«'m está proscripta. p#S¡ el señor Antelo sostiene que sus so- 
licitndes presentadas el <• y oí n de J«% tío i«i«o constituyen 
vi acto gemrador fie su derecho. |mr fe Wm es desde osa epo- 
cn (¡m iKl.r ttgupmamw a contar la prescri|xióu y la acción 
|Hir daños y perjuicios prescribo al aun. También | nidria con- 
tarse dc*de el (lía 8 de Octubre do uno. cuando so adjudicaron 
Vía:: tierra' a lo* señores López, porque él otorgamiento bech.. 
píi esa focha a inrsoiias de los toles por el reclamados, 

constituía cl más evidente desconocimiento del derecho que sn- 
bre ettas se atribuye. J»f todo lo nial pide se desestime la de- 
manda en todas su* partes con expresa eondi-nación en ta* 
C isla*. 

Corrido tradado a la parte adora de la excepción de 
prescripción opuesta al eoiitestar l;i demanda, lo evacím a f* 
don l'.diiardo Alheri \»>r el actor, soMetiiendo que no existe 
tal presscCÍpeMu pát cnanto ha iniciado dos acciones, la primera 
por cumplimiento de contrato i¡ue se prescribe a los diez año;., 
arl. 4íS2| del Código Civil y la otra aceesoria |>ara ol cas- 
.t. ,|iu- <-| ( .ohíeniii 110 pueda cumplir cotí et contrato fea bfe 
tafite fe sentencia que as't lo condenara y que por lo tanto ol 
repn sentante del éol»eHÍ6 alega una prescripción que juri- 
dicaim-nie ti«i lia comenzado a eorrer todavía. 

Abierta la eau*a a prueba *e produjo la que instruye oí 
certificado del actuario de fs. 4.í. sobre cuyo mérilo han ale- 
pado las luirles a fs. 4; y ?2i 

Y ci 'UMdcrandi > : 

Que di- la pruekt producida, consta eli el folleto agregado 
a fs, el decreto dictad.* por el Poder Kjceulivo el 2j de Sep- 
tiembre de kk>/. determinando la manera con arreglo a la cual 
si- realizaría la venta do las chacras situadas al Oeste en la Co- 
tila el art. gf„ debiendo hacerse el deposito do la simia «le 1.000 
£ m n. en garantía del fiel cumplimiento de las mismas y es- 
tal.bcietido en el arl- <>■■. ipie la adjudicación de tos lotes se 
efectuarla en el orden de presentación de los solicitantes. Kste 
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dcercti > fué ampliado i'l -\í de Abril cíe Ufn) según consta a 
fs. Si disponiendo ipie los sol ¡ni antes de lotes deberían pre- 
sentar conjuntamente con las solicitudes el comprobante 'leí 
def Visito efectuado. Y a fs. «3. corre el decreto del -<) de Sep- 
tiembre de n>io reglamentando la enajenación de IMm aírieo- 
l;is niñeados al Kste de la referida colonia. 

A fs. i.i y 21 del expediente administrad vi; agregado o» 
rten las solicitudes presentadas por don Alfredo Antelo m fe$ 
chacras números .73 y ¿70 con fechas de Julio y l l tfe Julio 
de uno. resistivamente, las <|ite no obstante halter sui i in- 
t" «rmaikis en sentido favorable i«ir la Dirección do Tierras y 
Colunias no impidió l[tté el Poder F.jeeutico dictara el decreto 
01' S de Octubre de If>f0 fpie corrí' a fs. 30 concediendo las 
referidas tierras a don Manuel y Fernando López. 

A fs. 3 del espediente X". 10.030 Letra A. don Alfredo 
A ntelo reclama la adjudicación <|iic se Hizo ríe estas chacras, 
fundándose en eme el ( Hibierno 110 |>odía dar a otros solici- 
tantes los lotes de tierra que había |»cd¡do con anterioridad, 
de acuerdo con el artículo ó", del decreto de Septiembre 27 de 
1 1 *c>7 | M .r balKT adi|iiirido un derecbo i|iie el vendedor no podía 
desjkjjarle )ior propia voluntad y en cuya virtud solicitaba se 
dejaran sin efecto las referidas concesiones y se suspendiera 
la entrega del bokto provisorio. 

A fs. 3 del expediente N". 2J84 letra R, la Dirección de 
Tierras y Colonias informa que por una omisión in voluntaba 
no se apresaron las solicitudes de don Alf redo Antelo de las 
chacras números 371 y 37Ó por haber sido definiti valúente re* 
mellas en Diciembre | de mío: y a fs. 5 corre el decreto de¡ 

efecto las concesiones de las chacras reclamadas por Antelo, en 
virtud de míe tos señores Manuel y Fernando Lójiez no ha- 
bian formalizado sus respectivos contratos y ordenando fueran 
sacadas a licitación |»ór el término de noventa diaa. 

A fs. io» consta que la presente demanda fué iniciada el 
-0 de Marzo de m\2 y a fs. 12 del expediente administrativo 
corre el acta de la licitación ordenada de las chara* números 
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¿~H y t\v la Colonia Gei^.al R«a efectuada el 13 de 
Mirií ilc mu. en la que resulta el señor Antelo el mejor pos- 
tor, haciendo constar su protesta, con motivo de la venta que 
se realízala i>or haber sido demandado el í Hibierno de la \"a- 
.-ión ¡Mur cumplimiento <le contrato y sah'auda sus d?rMt&$ ¿s 
las chacras expresadas, siendo aprobada aquélla por deer -to 
del Poder Ejecutivo el 8 de Mayo de 1912. 

One en presencia de estos aiUecedeiites y en los términos 
como ae ha trábate este litigio, la primera cuestión a resolví 
es si entre las partes litigantes se realizó el contram de com- 
praventa por los lotes número 273 y 270 ubicados en ta CV 
Innia General Koea, y en cas.» afirmativo si procede la acción 
de daños > perjuicios rjiie pretende ejercer don Alfredo Antelo 
Qik bajo el primer punto de vista de la cuestión planta- 
da. stTh» sostenido \tar el representante fiel Superior Gobierno 
que la presente demanda debe ser rechazada, por cuanto el 
actor no tiene vinculo legal alguno con su representado, $ — 
de que no ha celebrado contrato de ninguna especie que le 
obligue a cumplir con los derechos que se atribuye. Afirma con 
rste motivo, que los decretos reglamentarios del Poder Ejecu- 
tivo no reconocen derechos individuales, sino que establee n 
el modo, el pmcedimiento. las condiciones exteriores, los mi'ii- 
sitos a cumplirse por los solicitantes para hacer llegar su peti- 
ción hasta el Gobierno, deduciendo de afú qne esos reglamentos 
acuerdan el derecho de pedir estableciendo las formas para 
rpie sean lomados en cuenta. pen> que de ellos no emerge qiK 
l>nr el solo hecho de peticionar, se alcance sin más trámite. e1 
propósito materia de ta solicitud. Por el contrario, sostiene el 
demandante que busca ante la justicia el reconocimiento de 1>.- 
derechos que le han sido desconocidos por actos del Poder 
Ejecutivo y que I » único que pretende y exige es que la ley 
sea la misma para todo» má adquirente* de la tierra publica. 

A este respecto debe observarse qne ta ley de tierras X 
41117 »| establecer las bases al amparo de las cuales se proce- 
derá a su venta, ha determinada ja forma cómo se realizará su 
v plotación y el Poder Kjcciitiv» :d reglamentar el eiunplimien- 
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tn ik- la referida ley, no ha hecho más que fijar <l* una manirá 
precisa ¿Í procedimiento con arreglo al cual se efectuará la 
adjudicación de la tierra pública a l**s particulares, siendo 
, vidente í|iic esos decretos regfamentarios al determinar los de- 
recho* v obligaciones del vendedor y comprador, tienen para 
ambas ¡arte* la fuerza jurídica de la ley y f|ue de acuerdo 
p ,, el art. 13.V del Código Civil, constituye para ellas uní 
riííla a la cual delicn someterse como a la ley misma. 

liast.i plantear la cuestión ni estos términos para aperei- 
cibirse qtte la tesis sustentada t>or el representante del Supe- 
rior Gobierno es inadmisible, pues no se concebiría míe se hu- 
biera dictad.» la ley número 4167 y los decretos recordad** del 
jj de Septiembre de 0107. del 3¿ de Abril de 1000 y del 2v 
M Septiembre ile Olio. 1«tni cnie el aspirante a un lote de tie- 
rra sólo tuviera el derecho de pedir y el Pode* Ejecutivo la 
facultad discresional de conceller ó no sin control de ninguna 
especie, cuando según el mismo texto del último decreto son 
[r.s numerosos pedidos de lotes en esa región los que deciden 
al Gobierno a la concesión de los mismos bajo las condiciones 
fjlW detalla el art. 1.". 

Que a los efectos de resolver la naturaleza de las obliga- 
ciones emergentes con motivo de la solicitud de compra de las 
chacras números 273 y 270. téngase presente que el decreto del 
_»- de Setiembre de 0*07 reglamenta tan sólo la enajenación 
de lotes agrícolas situados al f>este de la Colonia General Ro- 
ca, mientras que el decreto del 24 de Septiembre de n>iO. se 
refiere a b»s lotes agrícolas situados al Kste del pueblo y den- 
tro de cuyo radio se hallan ubicadas las chacras míe motivan 
r>ie juicio. 

Que del espediente administrativo agregado resulta mn- 
Anteío solicitó el o y 11 fie Julio de 1010 las chacras número,' 
_7¿ y 270. míe como se ha visto fueron adjudicadas a Manuel 
y Fernando tópe* el 8 de Octubre de 1910, dando lugar a la 
reclamación de amtél y motivando el decreto del Piwlcr Eje- 
eutivo nue declaró la nulidad de las referidas concesiones v 
llamó a licitiición puf noventa días. 
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IJite ni su virtud n«» puede aceptarse ta doctrina que de- 
fiende el representante del demandado, al decir que m se lia 
creado vinculo jurídico alguno cutre las partes, porque vi ofre- 
cimiento de tierras hecho por el Superior ííobierno de acuerda 
con la ley N". y fes decretos fie iye»7- WB9 >' WWi ori R i - 
iiaiid<> |«»s | adidos y conformidad. A nielo ;d solicitar la* chacras 
números 2J¿ y J70. ..Migan al Gobierno de la Nación a conce- 
dérsela^ desde que habiendo sido aceptada 1n oferta por I 
comprador, el ce nitrato de compraventa quedó perfeccionado. 
1 11 virtud del consentimiento recíproco manifestado, ¡¡torno lo 
exige el art. |*f§ del Código Civil, siempre que et actor cum- 
pliera con las prescripciones legales y se hallase en las condi- 
ciones que preseriUtl Iris mismas, pues de no hacerlo asi eí 
l'oder Kjecutivo se coustituiria en el único distribuidor de la 
livrra púhlica. lo cual no tan sólo es un absurdo, sino que seri 1 

Que para sustentar su doctrina él representante del 1. 
bienio, de acuerdo con lo manifestado por la Dirección de 1 U 
rras v Cotonías a fs. 3 del expediente N". letra K. so- 

tiene que el decreto de Septiembre 1~ de l'KJJ no rige el prc- 
sinlc CUSO, que se halla legislado i>or el decreto de 10.10 y 
que COtítO en este no se establece disposición alguna relativa 
a la prioridad en el orden de los pedidos, quedaría el l'oder 
Kjecumo facultado para otorgar las concesiones con arreglo 
a su criterio. lo cual es inadmisible tatito hajo el punto de vis- 
ta moral, que importaría consagrar un Favoritismo contrario 
:i lodo concepto t\v Imcn C,ohienio. como porque en el segundo 
considerando riel decreto de uno se expresa que subsisten las 
i ■ zot.es que deleruiinaroti el de- Septiembre 2J de UjOJÍ. y en 
renuncia, preciMi es aplicar sus disposÍc ; íes en cuanto 

hayan sido modificadas o derogadas por el decreto de l. 

ut 1<- que se refiere a la preferencia que se reconocerá a l"s 
Solicitantes según el orden de presentación. 

Ks indiscutible ej derecho que tiene el Ti'der Ivjecutivo pa- 
r.i oiorgar O denegar los pedidos de los solicitantes, peni no 
cu el criterio absoluto que pretende el demandado, al reco-" 
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iiin'iT ;t aquellos tan sólo til derecho de petición, sino i jm.* so 
halla siempre subordinado a las disposiciones legales, armoni- 
zándose asi tas responsabilidades que 1c incnuil>cn como poder 
administrador. ÉOJflí !<»s derechos que las mismas leyes acuer- 
dan a tos particulares .1 fin de que éstas se cumplan sí» pre- 
ferencias «idiosas y sin excepciones hirientes. 

Ka jurisprudencia de la Suprema Curte lia consagrad» <?! 
principio que el Gobierno obra como persona jurídica cuando 
enajena la tierra pública— lomo íof», púg. .155— y l H>r ^ ta,,t '' 
habiéndola ofrecido, lia contraído la obligación de entregarla 
en tas condiciones de tiein|*n, forma y extensión que se cOttt- 
prometió liaeerlo. 

No puede tampoeo afirmarse como lo hace el demandado 
qm nn existe vinculo jurídico alguno que lo ligue con d actor 
|mif nn haber la manifestación del consentimiento a persona de- 
terminada que prescriben los artículos 1178 y i i8j del Código 
Civil y que la presentación del interesado nunca podrá con- 
siderarse como el acto generador del derecho qUC sólo podría 
nacer de un decreto del Poder Kjecutivo que lo exprese respec- 
to f|f| peticióname, por las razones expuestas anteriormente y 
porque es indudable (pie resucito el Poder l\jeeulivo a vender 
los lotes de la Colonia General Koca. ubicados al naciente del 
antiguo piublo de acuerdo con las condiciones establecidas en 
el decreto de -'4 de Septiembre de kjiio y presentadas las soli- 
citudes de los aspirantes para la adquisición de los mismos, se 
hallan cumplidos los requisitos exigidos para la realización dei 
contrato de compra-venta, en to que se refiere a la cosa ohjc- 
1o del mismo y al precio: en cuanto a la determinación de h 
persona exigida por el artículo 1148 del Código Civil debe te- 
nerse presente que si bien nuestro código no ha aceptado la 
ib ictriua de ¡íaeliarie cuando sostiene que no es necesaria la 
determii ición de la misma, pero como lo expresa el codifica- 
dor en la nota respectiva: 'cuando una persona ofrece una re- 
compensa al que le restituye una suma jierdida. p se ofrece Un 
premio por un descubrimiento útil o cuando en un remate se 
ofrece una cosa por un precio cierto, la indeterminación que se 
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presenta es sók> en <si émm qtíe el ^'inrau. se presta J "<> e» 
«d tiempo que él contrato se concluye. Kutonces ya hay Ütta 
.KT-.na determinada." V «le acuerdo con este criterio la prac- 
tica ifcristántí lia consagrado que la oferta a persona Umm* 
minada surte tos efectos jurídicos tle contrato, cuando se 
seiita una persona aceptándola. 

Imi consecuencia, presentadas las snlicitititesí por los peti- 
ciüpantes dentro 'de las prescripciones lígales, correspondía 
■hrl.-* preferencia según el orden (le prioridad «te acuerdo con 
el artículo ff. de! decreto de o«v- quedando asi « 
wnirat.. de compra-venta l>or halarse cumplido todos fcf 
„umi.« «lie la misma re^anu-nt ación exige. Pero ,>nr el deerel,, 
r lel I'o.kr l-jicutivo a fojas ^ las referidas chacras fueron 
, ,mo.kdas n don Manuel v Femando l,óp«. siendo as, que del 
tindío del ex, «diente administrativo se constata que jamas 
hurón solicitadas ,wf Hfc señores López según consta a fojas 
del expediente X". UTa M. quienes tttfWpco deposrfa- 

r ..n la Minia eorrcspondk'nle. ni cumplieron en mnguua de las 
., t ras condicione qü* «letermina d decreto, preseiltdicndosc 
mientra tanto del pedido del señor Amelo, que reunía los ex- 
tremos Usales, lodo lo cual HO se armoniza eoii los propios 
de moralidad a «luí ilustrativa expresadas en la contestación a 

ta demanda. 

K„ afecto, del informe de la Dirección f.eneral de I ierra., 
v Colonias a fojas 4 del endiente X". III resulta que las cha- 
oras X". y -7*' fneron concedidas a los señores Manuel y 
filiando" López ¿O* derrito S de Oetuhrc de k>k>. que no las 
lialriart pedido, pnes ellos ^éoJtaíiaíi los lotes Nos. 307, ,tit, 
íiS v jj.i. agregnnd.» que 110 han lieelio el depósito de las ga- 
rantías cotrtsspondtentcs, ni han formalizado las concesiones, 
lo que liare prtMunir que no tienen interés en las eliacras y 
o- m.. no es postile mantener indefinidamente adjudicaciones 
sin que los interesad. <s se presenten, la Dirección afirma que 
puede dejarse sín efecto et deerelo del 8 de Otnhre de H>in 
en la parte qtte concede a los señores López tas charras de la 
referencia y si no se reservasen, concederlas al señor Lesea el 
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lote S : y al señor Medid el N :. J?' \** pri* .ri*líi«l 

sil pedido al del señor Dreessen. 

A fs. | del expediente N". 2284 Letra K, la imshia Direc- 
ción reconoce que por una omisión inv<>liiiU;tri;i en el informe 
anterior m» se agregaron las solicitudes de don Al MI « Ante- 
lo por las chacras números 3é£É y 270 y afirma que esta peti- 
ción debe desestimarse, pues para la adjudicación de estas cha- 
cras rige el decreto del 24 de Septiembre de 1010 y no el >k 
de Septiembre de KJ07. |>or lo que la prioridad de presenta- 
ción en diversas solicitudes de un mismo lote 110 da niugmi:i 
preferencia juira su adquisición y agrega: "V. K. lia adoptado 
para otras colonias el temi»eramenl« de ofrecerán venta <Ui- 
rante el término de 00 dias los totes que son objeto de enduei- 
dad. o une se deje sin efecto las concesiones (pie los afectaban 
ile manirá (pie seria el raso de apliear igual dis|»*icinii a liis 
lotes tle que tratan estas actuaciones una ve.* anuladas las ad- 
judicaciones de los señores López." 

De lo expuesto se constatan las contradicciones en que in- 
curría esa repartición pública y (pie obligó al i'oder Ejecutivo 
a dar el decreto de Agosto 10 de r«>i 1. dejando sin efecto las 
concesiones de las cimeras números 273 y 276 y sacarlas nue- 
vamente a licitación. Queda evidenciado que las solicitudes 
del señor Amelo. 110 fueron tenidas en cuenta por una omisi/m 
¡nvoJimtnria de la Dirección de Tierras, la cual no tenia in- 
conveniente alguno en aconsejar en el primer informe que se 
:mnlara la concesión a Tos señores López y se les concedieran 
;i los señores Lesea y Médici ix>r tener prioridad su pedido 
siendo así que Tas referidas solicitudes llevan las feelias ú\ 
Noviembre 2X y Noviembre 20 de 1910 y que jamás solicitaron 
las chacras en cuestión, mientras que las del señor Antelo fue- 
ron presentadas en Julio (* y 1 1 de uno. Tara los primeros ex- 
presaba su conformidad la Dirección General de Tierras en re- 
conocer (pie el criterio de la prioridad se imponía, mientras qpc 
al informar respecto de Antelo, sostiene todo lo contrario jor- 
que eonsidera no es aplicable el decreto de i*j07 >* en consecuen- 
cia dice deben desestimarse las referidas solicitudes. 
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Cuno m' ve las contradicciones son manifiestas, los cri- 
terios cambian en forma inconcebible, en perjuicio manifies- 
to «leí señor Antelo que cumplió en nn lodo con las prescrip- 
ciones legales como lo reconoce el informe que corre a fs. 
((el expediente N". 45*J> ¿ÜS * > * 'I"*" se le deseoimció te 
,1., derecho siendo en consecuencia responsable el Poder Kje- 
emivo «le K^s perjuicios experimentados i>or el mismo. 

Kntre tanto, declarada la nulidad de las concesiones a los 
señores I-óik-z y producida la licitación ordenada, el señor An- 
ido obtiene que comii mejor postor se le adjudiquen las re- 
feridas chacras, haciendo constar su protesta en el acta res- 
petiva y siendo aprolwda la licitación en Mayo K de KH-*. 

Pe lo cspnestft resulta que el señor Antelo instauró la 
pásente demanda contra el í'.ohierno de la Nación el -7 # 
Marzo de mi-' a efecto de <|iie se cumpliera el contrato de 
u'm;. por las ehacras números ?7.l y adquiriéndolas ,„.s- 
nriormeute en la licitación efectuada el 13 de Ahril del mismo 
uño e..rn-s| >oudiciido por ÍO tanto reconocer a su favor la 
¡ícetóh f|tte reclama de danos y J^feie» l** ir t;i falla * U 
cumplimiento a su pedido de las chacras de la referencia y 
tmmáb en cuenta para el ejercicio de la misnia. que el ador 
lia manifestado reiteradamente a fs, 54 vía. y $f¡ vta, que lo 
que perseguía era la propiedad .le las tierras y no su valor, 
debiendo en consecuencia limitar su acción a justificar los 
perjuicios que se le hubieran cansado al no aceptarse su pri- 
mer ofrecimiento, desde que el Poder Ejecutivo le ha recono- 
do la propiedad de los misinos. 

Resuella asi. la procedencia de la acción de daños y per- 
juicios a favor de Antelo en mérito de las consideraciones ex- 
pre^das al solicitar se le adjudicaran las chacras níimeros 
y _'7<». corres|>onde examinar si la referida acción se ba- 
ña ^rescripta anuo lo sostiene el representante del Poder 
ejecutivo. 

1-s indudable (pie tic acuerdo con el art. 4071 del l ortigo 
Civil la reparaeión civil por daños causados por delito o cua- 
m delitos se prescriln- en el termino de un año. debiendo fi- 



DK JUSTICIA DE LA NACION 

jarse por ló tanto desde cuándo empezará ;s enntarse el ter- 
mino til cuestión. 

Manifi -t;i ti demandado que constituyendo las solici- 
tudes presentadas \**r Aniel», d o y ¡i de l"1i'> de mío el 
:u io generador cíe su derecho, desde esas fechas rtebcni em- 
pezarse a contar la prescripción 6 (fteilte el momento en que se 
otorgó esa tierra a Iba señores tope* el * (fe fVtuhre fijé iQjjt?, 
por constituir el más tsfi&m de>eonoei miento del dereehn 
que sobre ella- se atribuía ti actor, habiéndose operado en am- 
bos mm H prescripción en beneficio fiel Superior r.ohicrno, 
A este respecto dcU* observarse ijnc concedidas las cha- 
cras número* ¿73 y 270 a <lon Manuel y Fernando l.ó]K-z por 
decrclo ck Octuhre H ile m,i« según enlista a fojas jfy don Al- 
frifdó Antelo pidió se dejara sin efecto -dicha concesión y se le 
otorgaran por tener la preferencia establecida en el art. ó del 
de. nl-! de septiembre 27 de HJ07- »vf m ílcl «v™ 1 " que 

corre a faggjjf .í en el expediente númen. 10.03Ó letra A. 

Previo los trámites administrativos que lian sídi> analiza- 
dos anteriormente el Poder Inventivo dejó sin efecto la refe- 
rida concesión a tos señores kópez y resolvió llamar nueva- 
mente a licitación según consta del decreto de Agosto 10 de 
mi!, accediendo así tan solo en parte al pedido de Antelo. 
pero sin reconocerle el derecho de adjudicación que solicitaba 
a so favor. 

De donde resulta ijue recién el IO de Agosto de igi 1 se 
desconoció a Antelo en forma definitiva i>»r el Poder Incen- 
tivo todo derecho a la adjudicación de las chacras números 
_>7,1 y 27Ó debiendo comenzar entonces desde esa fecha a con- 
tarse et término de la prescrq.eióti en lo que se refiere a ta ac- 
ción que pudiera correspondcrU! |H»r los fíanos y )>erjnÍeios que 
le eausalwm. pero como la présenle demanda ha sido entabla- 
da el 29 de Marzo de 1012. se evidencia que no ha transcurrido 
el plazo ile un año que fija la ley i«ira poder ejercitar aquella 
v debiendo en consecuencia rechazarse la prcserqición opues- 
ta por el representante del Poder Kjecittivo. declarando qitc 
la acción instaurada lo ha sido dentro de! periodo legal. 
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Por estos fundamentos fallo, no haciendo lugar a la pre- 
cinte demanda en cuanto se refiere al cumplimiento del o ni- 
trato de compra- venta de las chacras minien >s -73 y 276 en la 
Colonia General Roca por haberla* adquirido posteriormente 
v\ actor del superior gobierno y dejándole a *dvo jia acción 
p ,r daños y perjuicio* que pudiera corrcsjioiiderle en la forma 
expresada en esta sentencia, siendo las castas del juicio a car- 
g.. M demandada Notifiquesc y repóngase las fojas. 

i. dé . lin-hon'iut. 
scnu-mu pK £\ camaka ii:nrK\i. 

Bur»« *lí« t Mmi* 16 át m 

Visto» y resultando: 
l." <>ue en JO «le Marzo de l'ji-* d.-n Alfredo Anulo en- 
tabló este juicio contra el Gobierno de la Nación para <|iie 
le condene a cumplir el contrato de venta «pie sostenía halier 
celebrado respecto tic las chacras números ¿73 y -¡7*' # ti 
Colonia (General lioca. o a pagarle, en mi defecto. los daños 
v per juicios causados desde la feeba en oue se le denegó la 
venta. 

É* Que el deinandauU hace eonsi-lir el contrato invocado 
t n vi beciio de haber solicitado esas chacras en compra, antes 
cpre otms interesados, a la Diruvión General de Tierras y 
Colonias en it de Julio de i.,io la chacra «g$ y en 8 de Ju- 
lio del mismo año la ¿70. y en la dispi>sición del art. í» del p- 
, ivto de 27 de Septiembre «le 1<*>7. ]íl cn 1:1 

feciÓM de los lotes 4b la Colonia General Koca se .lará la 
¡■referencia a los solicitantes según el orden de su presenta- 
ción. 

& Que el mismo demandante hace constar que sus soli- 
citudes fueron detenidas en la Dirección de Tierras y Colo- 
nias sin pasarlas al Ministerio de Agricultura, lo que motivo 
que este adjudicó los lotes en cuestión a don Manuel y don 
lYmando López. S íltf A,,ri! fk ' imo: ^constancia que in- 
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vocé eh 19 de Agosto de kiii i^ira pedir a dicha dirección 
qm t8K90&G m 11lR ■ v;, »o%Ktwí chacras l#Ü$tffó#- 

te 0872 letra Al. 

4. " Oue en ti ilu diciembre ele mío A nielo reclamó por 
hiurimiiio de fe dirección <lc Tierras y Colonias centra b 
concesión hecha a los López y la oficina archivó el reclamo en 
iTi ikt misnm mes. fa que decidió al interesado a acudir di- 
rcctamenie al Ministerio en 6 de Marzo ríe 1011. el une re- 
i|iiirió a la Oficina el informe qfttc ésta expidió el .11 dv Mayo 
de mu. diciendo que I""" "i"'*' 1 *» invotunlarn . se hahia he- 
dí.- referencia en el informe anterior n las solicitudes de An- 
illo. 

5. " (Jnc por decreto de 10 de Agosto de mit. el Poder 
Kjei inieo ile la Nación dejó sin efecto la concesión hecha a lo- 
López y mandó que la Dirección de Tierra.- y Canias ofre- 
ciera cu licitación ta* chacras 271 y 27Ó |>or el término de no- 
venta días. 

r>." Oue efectuada la licitación. fueron adjudicados esos 
lotes al demandante Amelo, como mejor postor en lí de Abril 
de niu. hahieudo aquél en ese acto protestado contra la li- 
citación y manifestando ente hahia demandado al C.ohicrno por 
cumpliiniento de contrato. 

7," One la licitación y adjudicación fueron aprobadas por 
tlecreto de 8 de Mayo de f»)i2 y ci» consecuencia se otorgaron 
a don Alfredo Antelo los títulos provisorios míe obran en el 
expediente administrativo adjunto. 
V considerando : 
1." Une. según el art. 1 i-jí* del Código Civil, para que ha- 
ya promesa, ,: sta tléué ser a persona o personas determinadas 
sobre un contrato especial, con todos liw antecedentes consti- 
tutivos de los contratos. 

j." Que, en el caso yWñv. el anuncio del l'oder Kjc- 
eutivo de dar preferencia en la venta de las tierras a los que 
las solicitaran cu primer término, no se dirigió a persona de- 
terminada, sino al público en general, y por lo tanto no consti- 
tuye promesa jurídica, en el concepto legal. 
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j n Chic siendo esto así, la si itaiincl de eontpra qtie rata 
Aíltólo ii" puede calificarse de aceptación de una promesa, ni 
puede, tu consecuencia, decirse ijuc ella perfeccionó contrata 
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4. a Que. por otra pane, coiim el mismo demandante lo re- 
conoce, la solicitud (pie el culi fu-a de aceptación no llegó a co-> 
iiiK-iinienin del Ptodcr Kjeynthn sino después que éste lialú.i 
comedido a otros los n>ismos lotes da tierra, de suerte «pte el 
['i.iler Kjceutlvn tío es re>ponsa1»le de las consecuencias de 
esa demora. 

3." guc. íinalmenie la ley de tierras «o ucnerda el dere- 
cho de preferencia ipie alega el demandante, y el P&dét fSfer 
ciitivo no puede obligar a Ta Nación sino de acuerdo con la 
ley. 

f.." One. no habiendo mediado falla de cttmpliiuienlo di 
céntralo, carece el actor de derecho para pedir indemnización 

Por citiOS fundamentos y los concordantes de la sentencia 
ajotada, se la confirma en enantr. absuelve de la demanda al 
r.ntiienin de la Nación y se la revoca en lo demás, sin costas. 
\f.tif¡(|iKse y devuélvase al juzgado - -riginario ÜáftÚp se re- 
\u unirán las foja*. — Ajftutm CrékmWk' — % if. Math'nso . 
— Uiiri'füuo Escalada. 

FAr.LO DE I.A COHTK St"I*KEMA 

ButH* Alfti, Noviembié 9 4t M6. 

\ i-u s y considerando: 

Une con arreglo a lo dispuesto por el artículo ó; M3# n 
I" de la Constitución, el II. Cungreso dictó la ley N.° 41 "7 
d¡*potiiriid<> del ti-o y de la enajenación de las tierras de pro- 
piedad nacional en ej modo y forma determinado* por la 

misma. 

Oue ti l'odcr Kjecntivo reglamentando especialmente la 
expresada ley para la adjudicación de lotes de chacra en la 
Coloma General Roca, Territorio del Rio Negro, en 27 de 
Septiembre de 11*07. dispuso míe la adjudicación de esos lotes 
si haría en el 1 rden de presentación de las* .solicitudes. 
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Qtté tal prescripción no ¡iu|. .rt;i «ítl inaneía alguna íiiuí 
.hliffaeión tífi la Nación que pueda exigirse judicialmente por 
( I hecho de presentarse solicitando la concesión de tas chacras: 
porque ^0 importaría restringir al* ¡Wer Kjeculivn en l! 
ejercicio úc facultades que te fta conferido la ley. 

(lúe antis de que el lVler Kjecutivo haya decretado li 
t-i .nct>ión m favor de ¡>e*s<*na determinada no puede ser judi- 
cialmente eompelido a ejecutarla. [)orqUC (in existe dielia o n- 
eesión. 

One v- indudable que el C.bieru.) de la Nació», cuando 
dÍs|KMÍe on arralo a tas leyes fíe fe qnc cnstiluye un;, pro 
piedad privada del mismo, titorá e Hit) persona juridici y pued- 
M*r traído ¡i juicio. 

One en tal Concepto y :iun suponiendo qite el cas.) deba 
reírse po# los principios del dereetio eqttíMtt- es de observare 
qitfc cuando el l'..dcr Ejecutivo -.trece al público en venir. 
mm de propiedad privada de la Nación bo ftttfKífta desde 
Inejío una oferta a persona determinada para quedar obligad-, 
a vender al primer solicitante. 

(Jue en este caso el que ocurre a solicitar una eoiieesifiit 
dentro de las condiciones determinadas en un anuncio general 
y público es propiamente un proponente de convenio, que 
puede un ser aceptado, sin res] sahilidad civil alguna en la 

condición diclia. 

Gm con ampio a lo dispuesto por el articulo u-j£ del 
Código Civil, para que haya promesa de venta esta dehe ser 
a |H-rsona o personas determinadas sohre un contrato es|>eeial 
con lodos los antecedentes constitutivos de loü contratos: y en 
el caso, el actor no invoca otro que su solicitud de compra que 
iip) aparece aceptada en la manera que se pretende. 

díte aun su|K)nit-ndo que el articulo citad»* cmmi viese las 
limitaciones que se cree encontrar en la nota del codificador 
al mismo, seria de observarse que no se trata en el Üfiifi yWi.c 
de ninguna de ellas. 

íjue el antecedente de jurisprudencia que se invoca i | f a> 
llos. Puno 33 \Úg. 43°) es diferente del actttal. porque en aqné' 
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-i bien es cit-rti f <|ue el vendedor (M o Milicia el u<mihrc del 
comprador, cdrcciú en venta mi propiedad \*>r intermedio de 
una iKTsnnrt cierta, facultada para vender en las condiciones 
arrestes. Id une M aceptad.. \»n el interesado, a qp?íi n 
dirigía sin conocef é inmilire. |Mr lo fetiA l 111 ' 1 " 
decir ".|iie la circunstancia de rtO conocer su numlire el ven- 
dedtn- hasta él momento de la aceptación, im iuij«>rta míe la 
oferta fuera hedía a persona indeterminada" i Enalto citado). 

KKtt ;.. , ■ v tuudatiRiiP'S concordantes de la sen- 

tencia ajelada se la culi firma sin cusías atenta la naturaleza 
de las cnestii-nes debatidas. \\MÍííuuesc original y 
il pítpel ante el juzgad' < ele su procedencia. 

A. ÜKKMKIO. — Nicanor C. 
¡íni.AR. — D. E. Palacio. 



n,.n FlorettÜtf díliiidtu t'H iiífW con út Haitc» ilc Ut ffitiéM 
.■lio.-ntimi sobre t-<>hr<> </<■ pméM $$mm # #P$N 

Sonturi»: 1.n lev de uiiiebras. Sft 4'5°. es parte intégrame del 
EaHljgo de Comercio, cuya interpretación y aplicación están 
fuera del alcance del recurso extraordinari. i del artículo 
i |. ley 4H. 

(as»: KcMilta el siguiente: 

m&Wt ni: i.a coktk pitre m a 

Butnoi NovUmbr* 9 4c L016 

íVíltOS v vistos, considerando: 
One el recnrsu extraordinario interpuesto se funda en la 
nilerprcl.ici'.ii > aplicación ttcl articulo .V de la ley de miiehra- 
\ . .115*.. 

Oue eOH arreglo a 1^ > dispuesto en el articulo ¡§pj ile la 
e\pres;ida ley ella es parte integrante del Código de Comercio 
orna inlerpretaeii'.n «> aplicación están fuera del alcance dei 



recurso extraordinario deducido si/gún Ib dispuesto m el ar- 
ticulo 15 de la ley de jurisdicción y competencia número 4K. 

ijuv la circunstancia ú<¡ li«**er estado cu juicio el llanco de 
la Noción <|iie m> puede confundirse con la Nació» misma no 
autoriza tampoco el recurso ordinario míe Wspeéfo a la Última 
acuerda la ley número 405 ."i- 

Tur i-lio y lo reiteradamente resuelto f Fallos, tomo 111 
5; tomo iig pág. 24; tomo 122 págs. 4» y ¿57» « flete 
:leute la i|iieja interpuesta y archívese. 

A. gEKMKJO, — Nm anok O. D«t 

Rolak, — D. F,. Palacio. — 
J. Fici'Ehüa Aixobíta. 



.. curio.* cotí /fi Compañía General f/. 1 
Ferrocarriles, extensión a Hítenos M*®?:> WP%9 exptitfta- 
eión. Recurso <te hecho. 

Sumario : Xo procede el recurso extraordinario del articulo 14, 
ley 48 contra una sentencia míe rechaza la intervención del 
recurrente en un juicio de expropiación, fundada en la 
circunstancia de hecho de »|iie a la fecha de la presenta- 
ción de éste, el juicio hahia terminado n mérito arrean 
o transacción entre las parles. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

dictamen mx señor pnotXRAinm generai. 

Buen»! Airt*. JnbIo T 4c iNf» 

líxniii señor* 

Kl recurso $0 se trae a conocimiento de V. K. no es 
procedente i^Kir cuaulo se trata de cuestiones de hecho, que 
han sido apreciadas al efecto de tramitar la expropiación sohre 
(jtic versa el presente asunto, cu que la ley «le la materia ha 
..j.lo invocada en cuanto fija los procedimientos a seguirse en 
estos ea^'s: de manera qm\ las cuestiones delátalas ante los 
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.^uníales inferiores han Sido resueltas con | sola aplicación 
de los puntos ¿le hecho solire que Se fea ÉÉ^ tí* <° Cl1il1 
es materid extraña :il recurso extraordinario del art. i-l de ra 
l, v jjfc según lo dispuesto «i el art- 15 siguiente (Fallos, tomo 
-i- j-áií. .|ot: ttmio 118 pa|í tonto u»t> pág. i45>- 

r* br lo domas, la <]p se há¡Ée de la gara-:tn 

constitucional da la propiedad al interponer el recurso, no bas- 
ta para ^olivarlo, pues es iiwí%etrte m «* cl 
nava cuestionado la inteligencia de albina clausula constitucio- 
nal y que la decisión dependa tic la interpretación que dek. 
,|¡,rsr a ta niiámá (Fallos, iótno «3 pág. t V'= tomo 115 pan. 

[(■_?: tomo iíS<3 l'i'iK- '45 'l- . . 

lvn atericiotl :i í© y Jurisprudencia citada. pulo 

a V, á se sirva no hacer lugar a la .|iioja ¡p: so formula, 

FALLO DK LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Air«». NMUmbitU <M !»>•• 

Vi-i .s y vistos; d m-urs,, $ tóo, 00* a#laci6» denegada 
Ettter&estO P'»r don &tsefc¡0 contra sentencia <lc la 

Cámara Federal «fe apelación del Rr*arin cti el juicio de ex- 
pn¿taeió« seguid póí el & -rr- .carril Compañía general ex- 
tenst^i a íluenos Aires contra el iloelOr Ra&el Calzada y 
'tiros. 

Y orn -Morando : 
One d rechazo ele la intervención & don Kuseliio Hrav» 
en. d ^nd,, ,le apropiación seguido por d Ferrocarril É#npaS 
fuá (Señera! extensión a Unenos Aires contra el ílocjor Rafael 
faba.la y o(ro S Se lia fundado etí la circunstancia de hecho 
dé que ¡i la focha de la presentación de aquél estaba ya termi- 
nado el juicio de expropiación a mérito de arreglo q traiisaccbn 
edd.rada entre la* partes. que es ajena al recurso extraordi 
nario interpuesto < Fallos tonto 118 pa& S$>3 tomo l?} pág- 
4,vj y otros). 
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One la invoeaciúti de íós artieulns 17 y iH de la Cmisti- 
tiieinñ que aparece a fojas >_» vuelta en la iiiUrpisk-ión del 
recurso para ante esta Corte lia sido exteuiiMíránca a l. s fines 
del misnm. orn arreglo a lo reiteradamente resuelto .1 Faltos, 
t. mu . 75 págs, 1 S.í y 404 5 1 1 o 1 *5 í 1 l«K 4 1 ¿ ) • 

< hic el caso que se cita del Ferrocarril a Puerto liclgrano 
con lñs señores Pinero y Láceme publicado en la página 4*« <lel 
ttmto 1 18 c¡É los fallos de esta Corle difiere del actual. pues en 
aquél se trataba de la participación en 1111 juicio aun pendiciiu* 
v de ta inteltgencia de cláusulas constitucionales oportunumen- 
te invocadas. 

I'or 00 y de conformidad cott lo expuesto y pedido por 
el señor Procurador General, no se hace lugar á la queja í|tt« 
se formula. Xotifiuuese y repuesto el paiiel archívese. 

A. BEitMKjo, — Nicanor G. x 
Solar. — D. E. Palacio.— 

J. FlGUEKOA Al.CoRTA. 



0m f.u'tx Castells t.Vn o>mnrs<>). Coiiiii-tuia </c cmfi&twtá. 

Sima/rio: Con arreglo a lo dispuesto eu el artículo 02 del Có- 
digo Civil, la residencia, ¡wira que canse domicilia 'fa di: 
ser habitual y no accidental. 

j." El conocimiento del juicio de concurso <lc acreedo- 
res corresponde al juez del domicilio del deudor 

Caso. P.o explican Ins piezas siguientes: 

SKKTKXCl\ IHÍ L\ CAMARA J." M AHil-ACIoN^ f,S LO CtVll 

Bntrn Alm, Octubi* 4 de 

Vistos y considerando: 
One la prueki testimonia! que el señor juez invoca en el 
tuto apelado para declararse incompetente, adolece del grav^' 
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deferí», tte HD Iml- r |.« IcMÍfm ^ifmM» lien»., ¿c la 
rwíttMd <M •UÍinr U»tvlU en .ti familia ni finita I-a™- ni 
m anifi»tauV« ni m re«í<Kuna m h; t hiw:ih vm». -cria mvon- 
píó ft tw ímra paro i|W ranura iV-roiríH» •*> mwfr c " u 1 ' 
t1i»¡ iiif-t' • olí il an. <)-• ilil CVNliftn Cíifíli 

(hw |n# 1» tfmífc «*a prueba u-iíi.m^I r*tá desvirtúa 

,b lP ,.r I,.* minu-r . ant.v.-iVnh* A- I- '""k-iik-- y de 

Itis ¡igrtgaéw. iftlfm ili-nle* i|itc ilrmiu-Mran a la *vnl«ina <hk 
tU«i Mi* Cmiét* hi «Muilu «wm\*v íV-íiikíliaiV* eii H;i c¡U<M. 
vn la .-nal tiene. 1" ermÍH-a » *"J«* *" líWl ha, * ,n ' 

,14 .11 tlf la ralle Paraná ir. 

i m. .rtíñn ri-nlia <1H ínfi»row 'le Ha* 5 a I* ~ 
t ..,la "la- inliílih-í.^ v i-mlww*- » qwc e«r ¡nf»r»u * ¿h #*> 
han «Mn rfivreiaiU |-«r jiicrr- 'I*' «"ta cíwM, 1" -i«c <lciiwc*- 
, r; , tjue ¡CTI la mimia ,-ÍMiIímI finir el ¡wíci*. t-rinci,*! % «* 

tlq¡*'l*Í"v 

f)m- la- o-iManria* <1t< I"* rM"*rt*> as"** 1 ""- 

sin i>x»-v(iCÍ»'iH alKUim. rejilla inte ¿ti Mfc Cawtdfc. e-ta A«t- 
rilimtn , „ t-*io ciittM. 1" imic Hf hace rentar «|*<««vnte. cti 
fe* i»»nw< i vi hura- Iii| Meca ría* *|"*' *' í'" 1 »' 1 " ™ g 
Cíiliital «le la Pfnvinclfl «fe- Hiten.* \¡re* *(afci*a «I<- Makmtt* 
MiNtatl !li|>«1««'aria 1 íi l*í i Americana- S-eie-M Anón* 
ni¡i t'rwliM tl¡|viU*i-ana i. _ 
( i, u . ,iY| ¡tlf.. mu' iU- f- I* T" r M«a»"i 

jSn iV la Muía. n-MiIw <|«e '!»•" I-'"* «***^ ,,r ' u ' 1, " , ' > 
M1 ,l..n»inl¡.. en la ralti- U valle ,(M * M frt"***»^ « 
fvdia «U* i-M- infiwm- < "«t» 1 '" -U- 1913I en la 
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i-alli; ranmá un.l. . 

un*, ik I"* htfrrfoiw «>' I*»*" ' Wrttiíuiuv' .U- b AiiuTiv-i 
,1,1 <¡u\ ijfit, Vi» v ((el Itíiiio- -Ir Ja WÍ*Vn Vrftntma <K 
rejilla r,m- i.Í leftw Carril* ha fmülk mi *f.i»k-íli» «1 la callv 

!.i teftffc iri. J?i y .í l' „ . tjMtt , ¡ . 

f im- riel infcnm- -k- í- 5<» «W ' ra4t ' tM Kt,t iU ' " 

Hala" n^ilia lainl.in. r t n*- 1.a Uní*l- *» ¿«¿¿U.. en la calh- 
LavalU- y .Mi y *|iu- <kwl« Ma*" «Mi OT 1:1 
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ijue del informe de ís. »¿. iUI Banco líritáuieo de t» Amé- 
rica del Siul resulta que el domicilio particular tic Castells c< 
en la calle 1'araná ij»>,v ífóttdé se recibió la carta que el mi-m ■■ 
¡$nwa había mandad- 1 a la calle [.avalle 341 í¿«« balita >ido 
devuelta ]i»>r el correo. 

Oír- del iuforiiK eíépedido iw »r el Ministerio de la liuerra 
ti fs/71. resulta (pe don Uús Castells está enrulad» • bajo el 
número Sog de la clase 18H5 del Distrito Militar húiikto _. 
y que a la fecha de sil enrolamiento, vivia en la calle I.avalk 
¿jt. de esta ciudad. 

I'or lo demás, del |ioder que obra a hijas |8 del inciden! e 
seguido >r don Krnesto <«, García, revalta que don Luis Ca*- 
tells en 14 de Agosto (lp [#1$, tí sea cinco días después de la 
presentación de don Felipe Hernández Otaño pidiendo p con- 
curso, y nuce días antes que el señor Juez lo decretara, declara 
que esta domiciliarlo en la calle Paraná ile ÍO que da {>: 

el escribano don Mariano Requena. 

ijuv finalmente no existe en los expedientes agregados 11:1 
sol.» documento de c rédito que baya sido firmado en la pro- 
vincia de filíenos Aires. 

(Jne ett mérito de todas estas constancias y anteee< lento, 
110 puede dudarse que el señor Castells tiene en esta ciudad el 
asiento principal de su residencia y de sus negocios. p'*r ":á- 
que resida lemjiorariameiile en su estah]eeinuent" de I'unt:. 
Lara, 

I'or estos fundamentos, se revoca el auto ;q>efado de fojas 
155, deelarándose. 110 obstante lo dictaminado por el señor fis- 
cal de Cámara, la competencia del señor Juez de l. 1 Insumen 
para intervenir en el presente juicio. Devuélvanse y repóngan- 
se los sellos. — Zfipiohi. — ÜUtcnu. -- Ante mi: A\ /•". (í/lW¥(íí>. 

ntCTAMt-N- W&U HSN l'lfHL'KAlWR r.gXgRAI. 

Ium Aifcft, Ntvitatot B d« 19I*i. 

Suprema Corte : 

La presente contienda de Competencia fué promovida ante 
el juzgado de primera instancia de ta ciudad de l.a Plata p0 
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,1 ■m-ur^uK quim vii el mismo día. se presentó eñ el jugado 
,U lo civil de la capital federal ni que se dirija el »fic¡» de 
¡«Mtó¿¿ri, formulando o|K.sieÍón a b declaración 4é *« W 
curso eívU, a mérito, entre "tras causales, de la falta de eom- 
i*t$n«fo del juez que la había decretad.*; este incidente ha 
sido <ul.*taneiado con audiencia del concursado y resuelto en 
definitiva por Kxnia. Cámara en lo Civil .te la Capital. Man- 
ir m< -nd" ta competencia del juez inferior. 

l'n presencia de lo anterior, tío hay lugar a proseguir los 
tr:Vmn< tic la ínliil.ili.ria pn-mnvida. en razón de que, la mis- 
ina persona que la dedujo, interpuso conjuntamente la cuestión 
de competencia por m de declinatoria a la que se ha dado 
preferencia, y es un principio consagrado expresamente por la 
íe#fcw -inn £m&é v aplicado invariablemente \*w 1a jurispru 
d. !: c:a ríe cMa Corto Suprema, que elegido uno de los medios 
.le míe pul.Ic usarse para impugnar la competencia de un tri- 
bunal! tin e* M^fe recurrir al otro, y del* estarse al resultado 
de aquél que ha SÍdo suhstancia.lo primeramente I Fallos, uní > 
1.7. páií. 10; lomo ,11. pag. 107: tomo 122. pág. -'44= tomo 
Í24¿ oág. H4 i- Corresponde fxif ello, declarar improcedente la 
contienda por inhibitoria. 

l a ctramslaucia que el sindico del concurso civil decla- 
rólo en la ciudad de La Plata haya propuesto por su parf 
e-mivud:! de inhibición, no modifica la solución indicada des- 
di- qtte su requisitoria no apareo- n|M.ya.la por otros antcee 
denle* une los aportados jw.r el concursado en el incidente de 
deeíinMttría, v estos han «ido examinados por el tribunal a! 
,¡,ie m.-mnlna -m juzgamiento, y la sentencia recaída no puede . 
., r Avisada por esta Corte Suprema. 

K„ obsecuencia, solicito de Y. K. se sirva no hacer luga:- 
a ta inltiliMón promovida y ordenar se devuelvan las actuario- 
ne- :d £énof juez de l- civil de la '"ipilal. 
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UtM m !-\ ««TE 



: ts de \m. 

Y vistos: Los de contienda de eomi>etetieia cutre el señor 
juez de primera instancia cíl ÍO Civil de esta Capital y fil dv 
igual dase de U Plata. Provincia de líuenos Aires. para cono- 
cer en el juicio del concurso civil ile Merecieres ríe ilon Luí* 
Castells. 

Y considera mi.»: 

Que según resulta de las constancias de autos el concursa- 
do ha estado siempre ilonii ciliado en esta Capital. 

Que así resulta en efecto «le la propia manifestación del 
c-nteursadn consignada en las escrituras hipotecarias qw Ir* 
f otorgado en la ciudad de La Plata a favor de la Sociedad Hi- 
potecaria Relga Americana, de la Sociedad Anónima Caja de 
Crédito Hipotecario, de las señoras de don Juan y don Toma* 
A. Makintach y últimamente de la otorgada en esta capital a 
favor de don KmestO O. García en garantía del precio de su 
casa calle Paraná número 1 29,!* cuyos testimonios corren en fes 
ex judíenles respectivos solire ejecución de dichas hifiotvcas. 

Que así resulta igualmente de los informes expedid** por 
el llanto Kspañol del Rio ilc la Plata a fojas 4". f** é Banco 
Germánico de la América del Sud a fojas 54. por el Rano» 
Prancés del Kío de la Plata a fojas ?<> y |íor el Raneo Pritáni 
to de ta América del Sud a fojas 02. lo qUé confirma, además, 
el informe expedido p«ir el Ministerio de C.iierra, fojas |$* en 
el cual *e hace constar que. en la fecha de su enrolamiento c! 
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de esta Ciudad, 

Que a lo expuesto delic agregarse ta pruclia que ofrece la 
escritura de poder otorgarlo por el mismo concursado en es- 
la capital, y cuyo testimonio corre a fojas 58 de los autos segui- 
dos por su acreedor hipotecario (Sarcia en la declara ser de 
estado casado, y estar domiciliado en la calle Paraná 130.J. 

Que de ta prueha testimonial ofrecida por el concursado. 
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indei>endienKincnte de los defectos de <£« adolece y a 1"=* une 
se hace referencia en la sentencia de fojas i|& itó resulta uní 
residencia habitual sino accidental en el lugar indicad... Punta 
Kara, de la Provincia de Buenos Aires, para cjíte pudiera es- 
timarse que esa residencia canse domicilio con arreglo a Ib dis- 
puesto en el artículo i)2 del Código Civil. 

Qjie dado estos antecedentes y de acuerdo con lo establ< - 
cid-.*«.r la jurisprudencia, el conocimiento det concurso de 
¡icreedores de don Luis Castells y a une estos autos se refieren 
corresponde al señor juez de primera instancia en lo Civil de 
i*la Capital, i* ir haberse acreditado encontrarse dentro de su 
jurisdicción el domicilio del concursado. Tallos. tomo 07. ]k\- 
pina 154 y 121. página 388. entre otros. 

Por ello y fundamentos de la citada sentencia de fojas 
i^í de la Cámara Segunda ele Apc 1 ¡-c iones en lo Civil, oído el 
¿fiiíT Procurador Ceueral. así se declara, debiendo en conse- 
cuencia remitirse los autos al señor Juez fie Primera Instancia 
cu lo Civil ile esta Capital para i|itv lleve adelante sus proce- 
dimientos v hacerse saln-r i«tr nfieto esta res.ilnción al señor 
Juez de l.á nata. Notifique*.- original y repónganse las fojas. 

A. UKiMKjn. — Nicanor C. ¡¡Wtfc 
Sor.AR. — D. K. Palacio, — 



MarUi JiHi'tti i 'urttto Sofari </c Mciithz y otras, coittnt W (7— 
hi,-nto rfc h AVírín. Jf^n- <st rititrinuni 

Stinmri,'. L'n decreto del Poder Kjecutivo en que se declara 
t|iie no corresponde acceder a lo solicitado por el actor por 
cuanto las concesiones de tierras de sus cedenies fueron 
dejadas sin efecto por decretos ¡interiores, en razón de 
(p5 estos concesionarios no cumplieron eoti las obligacio- 
nes impuestas t h>r la ley que rigiera esas ventas, importa 
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3 los finís de la ley .VAS-í. una denegación i^jr,+»artc di! 
Poder Kjecutivo a la previa reclamación de los derechos 
controvertidos exigidos por el artículo i." de la rnVtna pa- 
ra poder demandar a la Nación sin la venia del Congreso. 

C&m: hP explican las piezas siguientes; 

skxtkxcia mu jtiEz itih-km. 

Bueno» Airw, Agesto 20 de 

¥ vistos est..s autos: 

Don Francisco J. Portilla en represen! ación de doña Ma- 
ría Juana Vicenta Soluri de Méndez, dona Carmen Illanco So- 
lari de Picira y doña Catalina iMlmasia Sotari de Pcdruzzi. 
se presentó al juagado instaurado demanda contra el Poder 
Kjeemivo Nacional manifestando que oí Superior Gobierno de 
la Nación con f celia 2$ de Julio de 1885 donó a don Fernanda 
Méndez la chacra N." 22 de la Colonia "(iencral Concsa" si- 
tuada en el territorio de la ( tolieruación del Kio Negro, de 100 
hectáreas, para ipie la poblara de acuerdo con ln ley X." R17 
de <> de Octubre de 1870. 

Posteriormente, en 13 de Febrero de iKKfi. el mismo señor 
Femando Méndez compró al P. F. Nacional las chacras mi- 
men *s jó. 30 y ,í7 de la cotí mía "(icneral Concsa", de cien hce- 
t;'oi:as cada una v de acuerdo con la lev citada de (* de Octubre 
de lS7f-. 

Don Fernando Méndez transfirió a doña Utisa ftisso d- 
Snlari. cnii fecha o de Octubre de la chacra X." 22. y 

■nú fecha 18 de Abril de 1887 las chacras ntuner -s 30 v jjf 
pitr ante el escribano don Laureano Carlwlleda. Transferencia 
(me fué reconocida y aceptada |M>r la Oficina de Tierras de 
la Nación, con fecha 2f* de Mayo de 1887 ( Véase c.\|>cdicutc 
17 letra I!. de la indicada oficina). 

Iloña Luisa líisso de Solari cumplió con ta Ley de Colo- 
nización tic 1S7Ó. tomó posesión de los loles. edificando 1111 cha- 
let de madera en el lote 22. hizo cavar un |>ozo en el que puso 
un m.iltiio, plantó árliolcs y |<> cercó. V en cada una de las tres 
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"'•Vlrtná* ,1c alguna* ,i1anI«ci««K's de vinas y sementeras pa- 
ri el conMimo. inició la explotación de las cuatro chacras me 
sS,na*l«Há, llevando a esas chacras vacas, ovejas y 

U explotación ,«er*onal de- esas diaeras no le dio a la 

mm* <w ci tmum m w#Am y *** i* n ; ,ri:,s 

fkuhadcs míe encontró, le hicieron ,*nsar en .|iie «lefia confiar 
¡, ofras manos la continuación de esos tralmjos de campo 

fon CSC fin. en el año |ft>t. doña Luisa Ihsso de Solar; 
convino con don |os¿ Giménez en atífi le entregaría la exp - 
tacififi de esas cuatro chacras, cotí todos los Utiles y anímale- 
UMB habla acumulado: transfiriéndoselas para el mejor extto 
de s„s traaos. recil.ic.do del señor l.iménc/. el respectivo 
contrato v documento de resuma Ufa |»or la transferencia. 

hlste' no pudo continuar en la colonia y formo en ¿o de 
®mw de para la continuación de la explotación de la.- 
^niro chacras nna sociedad con Pablo Caifa, propietario de 
lo diaera \. 21, igualando éste el capital de la hacienda v 
.¿t^y** a conservar tos edificas, viñedos, plantas y alam- 
inos en el perfecto estado .|tie l& recibía. IX- la „n,»ortancia 
(os fejenes v trabajos Hechos en esas chacras, da una idea 
completa el inventario v contrato cjue hicieron los señores t .1- 
ínéfiea y l .affet al recibirse de esas ehncra>. cuyos m&mW 
nco.npaña con el escrito de demanda. 

Ilcspucs de esto surgieron dificultades con ntotivo ilel fa- 
llecimiento del señor f-affet y interiormente por haber sido 
concursada doña Luisa Mísso de Solari. tpé también fallecí.» 

en Abril de mkm- 

La señora Hisso de Solari. cumplió con todas las obligado- 

m m N innH'nia la lev de 187"- Í&3 le > '» liento 

v cultivo de .los años uirt. -)-• 1. Y la señora Mm de Mari po- 
U6 y cultivó ,H.r más de ocho años. Y |«agó todas las letras míe 
!■; líortalian el precio de compra lart. 04 >■ 

yettácfcrt los requisitos de la ley y pago del precio ,k 
o-mpra. bf señora Hissn de Solari. tenía un derecho perfecto 
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e irrevocable sobro esas cuatro chacras: sulu re-taha la obli- 
gación del Poder Kjceutho Nacional tic otorgar el titulo defi- 
nitivo de propiedad. Obligación que no se ha cumplido y que la 
■ ildigó a ocurrir al juzgado. 

Las herederas de doña Luisa Kisso de Solari. sin repre- 
si litadas en este juicio, han gestionado hasta ahora del l'oiter 
Kjccntivo de la Nación el cumplimiento de su ■ ihligación : h 
i|tie no sedn ba sido resistida, sino míe ha llegado a declarar 
caducos los derechos ile doña Luisa líisso de Solari. por de- 
cretos de Mayo y Junio de ojüíi. 

Después de otras consideraciones mani testaba míe venia u 
demandar a la Nación para la escrituración de las chacras 22, 
¿íí, ,10 y .1; de la colonia "llenera! Concsa" del territorio de la 
' loliernación del Rio Negro, de cien hectáreas cada tula, ("lin- 
dado en las expresas dÍ*j)os¡eiones de ta ley N." K17 de ó de 
Octubre de 1870 y en las dispt liciones de ÍM arts. 1107, Í0$ 
leí Código Civil, demás Concordantes que rigen el contrato de 
compraventa; debiendo imponerse las costas al demandado. 

La demanda fué contestada a fs. 10 1"T el señor pn -cura- 
dor fiscal oponiendo la excepción de falta de personería. Lm 
demandantes invocaban el carácter de sucesoras ile doña Luisa 
liisso de Solari pura reclamar el derecho que decían eorrcs|*m- 
der a ésta, sin justificar que fueran las únicas y universales he- 
rederas, ni tampoco que sean tales herederas aunque 110 fueran 
las únicas. l*or otra parte, la misma doña Luisa |!¡ssn de Sola- 
ri carecía ya de personería para demandar al (b «bienio Na- 
cional, por los conceptos por los que lo hacen sus tituladas he- 
rederas, por haber cedido sus eoucesinnes de tierra y por tanto, 
no tener relación ele derecho a ese respecto. 

Incompetencia de jurisdicción. — No era viable la acción 
deducida, sin los requisitos previos legales por cuanto el Go- 
bierno no ha contratado con las actoras. ni ha procedido como 
persona jurídica, y aun cuando existiere tal circunstancia, siem- 
pre resultaría que dos de tas demandantes, las señoras Carmen 
I!. Solari de t»iclra y doña Catalina 1>. Solari de lYduzzi. 110 
han justificado haber formulado reclamo 
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v., v *u denegación por parte «Icl l'oder Kjeattivo. para (p el 
casíi püÍíc*é eitcu adrar en los tófflShds de !a fe>' 

Sólo consta una reclamación lucha por 'Joña \ tecnia S>la- 
ri dt Muirle?;, a ti» propio. cU^énOcse- dueña fie l* dercefv- 
..tic reclamaba, que BO puede en rto« alguna entenderse cu- 
mftii a las ..tras personas que hoy se pmm» mW> adoran 
en este asunta* 

Con sgcctéi a los términos del art. i " & te hy atada, el 
in/gado no porta conocer en este asunto y asi debía declararlo. 

Falta de acción. — l'ara el caso tnny poco prokible <¡ue lo 
rxpiiesm no fiiem bastante para determinar el rechazo de la 
demanda, sostenía nue los pretendidos derechos de doña Liusn 
Bisso de Solari. hov sns lindadas herederas, itó existían. 

[,ns antecedentes dé la cuestión se encontraban en los ex- 
Pdicfltea administrativos agregados, letra 8 N." 44<í«- ™" 
i-,m del Ministerio de Agricultura y demás anexos y a (<w 
nue *v referia v de b>s mismos resnlta: 

i Hie las concesiones de las chacras X." 22, aS, 3" > .17 dé 
ta colonia Nacional Conesa que fueran de don Femando Mén- 
dez y transferidas |>or éste a doña lañsa Uisso de Solan v 
después pir esta a don José Giménez, se declararon caduca, 
las tris últimas. i« ir no halier cumplido los concesionarios con 
b,s obligaciones que les imponía la ley. según decreto de fecha 
«g de Mávo de írjoíi. inserto a fs. 5 «leí ex^diente A N. J052. 
fy¡ dejó sin efecto la donación de la chacra N." 22 \*x no ha- 
berla cultivado el concesionario y residir fuera dé (a cobmi t. 
coitto acrece del decreto de 4 de Junio del mismo año nio'. 
qítfi i.bra a fs. 17 del expediente A, N." 222H. 

Ku estas condiciones y suponiendo .¡tic Ja misma señor.: 
Itiss.. reclamara la escrituración que pretenden su* titulada, 
herederas, ella siria inadmisible, porque tratándose de un con- 
trato bilan ral y no habiendo cumplido eHn pQT su parte no \W 
rlia e\igir el cuni|tiimiento por la otra parle. 

IVspués de otras eonsideracioms manifestaba que -tundo 
«le -o deber oponer todas las defensas legales en favor de su 
ña hacer presente que desde el if* de Marzo 
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de 1H01. fecha tu <|iu' cluM.i Luisa llissíi de Solari hizo la trans- 
ferencia de sus derechos, hasta la actual presentación de sn< 
tituladas herederas, se lia openulo la preseritición de que tra- 
ta rt art. 4057. ames» 4«J/J det Código Civil. 
Pedia el rechazo de la demanda con costas. 

I.¡i causa fué recibida a prueba habiéndose producido la 
ipii- indica el certificado de fs. 5(1 vta. y los interesados ale- 
garon sobre su mérito eti los escritos de fs. 50. y Uy, 

Y considerando: 

i." (Jtie el señor fiscal representante de la demandada ha 
opuesto diversas excepciones sobre las cuates corresponde se 
pronuncie el juzgado antes de entrar al fondo del asunta toda 




_*." fuilttt de jitriniiicit'm. — Por su naturaleza es esta la 
primera excepción (pie el juzgado considera deber considerar. 
Sin necesidad de entrar a determinar si el Poder Kjcciitivo 
contrató emito representante de la ¡lersona jurídica o si obró 
en nombre de la entidad política listado, bastará observar: i." 1 
One si lo hizo en este último carácter falta la venia del Con- 
greso y 2." ijne si lo hizo como representante de la persona ju- 
rídica no se lia justificado por los actores haber cumplido con 
las formalidades previas de la ley NV' 30,52. K11 efecto ; consta 
(píe doña Vicenta Solar i de Méndez a título propio fué la 
única de las aetoras en este juicio «pie formuló la reclamación 
admii> : -trativa. Su gestión, pues, no puede legalmente aprove- 
char a las otras demandantes doña Carmen R. Solari de Pietri 
v doña Catalina D. Solari de fVduzzi. desde <¡ue la efectuó co- 
mo única titular del derecho a las chacras 22, 20. 30 y 37. Ade- 
más, no aparece tme las señoras de Pietri y de Pcduzzi. hi- 
cieran análogos reclamos. 

,V Fjiíiii de personería en h adora. — Iv! señor fiscal fun- 
dó esta excepción en la circunstancia de 110 haber acreditad-» 
las demandantes el carácter de sucesoras de doña Luisa Bisso 
de Solari como únicas > universales herederas. Kn la demanda. 
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efecto Uh ^ x '? ^ c >^» dl, ' i;i car5lCKr de " níc " 

aetcdita. fl»l**~ a eenalat ia fefe «« «*■ J^S^ 
d m*fc> que lo dictó. A fe 30 «K ^ intcre^da, w 

Juran ta veri(k*rión de una medida pintor* ***** - 
notificar ,« P ,r<oneria «tfmftnM*» al tftfto - PSKS Jf 
rfiU^iciamient^ -gún nota de «oretana - d rfiao «J^ 
v. para el -Mfcfr jflW Naveira. EHo ño áteme, tv « aparve* en 
' a p^aí del lar*, tiempo traiwiirri.K ninguna constan 

.■, u^- ,1^^™ * » 

, , sc n-iKvt... fea püMá - nviilijíencia demorada de <|«- 

w * delneYoO desde ,1 primer "«^ ajsadfc* * 

ria v defete para *«***^ l" wJe SCÍ *^ ^^íteto c«- 

mo "medida para mejor proveer, según al alegar to 

en d capitulo MI ípág. 61 l el repr->mtanu- de la- aci-ras. hn 

tale condicione; es incuestioirabW tpto h flW>»W** 4« **** 

w K ha acreditado y que, en «al «nfcfffo ttfctt «« »»» < 

fitndatmittal nwÜ*o de M> de ta dewand*. 

4 < hw remella* o-uv. .|^'dan i'**»***»? ,K " í;tha ,l ' 
ítftíwticiSvn v taha de pe»o««r* «9 es tu-ecsan-. ni proce- 
dente entrar a wrtfUktttf de falta de áeci&i j [^rapaon 
l'.-r tatuó: 

Declarando prowAíiítt* la? esce«cíóncs de fafta de ju- 
rftfhtífti v de j^ierta ..pm-Ma* p-r el M ^Ucv,m 

r*#WaÍt con 1» detnañda, Bagase m 

sértele y rejióngase* 

7*. .{WaJ. 



v-v-uvi-.v w M i-xMxrx vinrKM. nr Ai'Fi.\eu*F# 

VJfe-* til alwiaáoti e«**» am-~ sentidos i«t diifta VUenta 
«4„fkfí de Mendc/ x .«iras entra la Xaei-'-n sobtt 
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V o »n*idcrand(>i 
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One como lo hace ewrotor el tffítoi fias* fl dolí 
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Carmen V- Rolara tfc rima > *>fw Catalina l>. S-lari de !V 
duxxi (ta han hecho ante el P«*f Kieemiv.. la pt.ii.ui previa 
recurrida ]>"r la ley mimer.. 305-'. 

_V Qtw? doña Vicenta S--lar¡ Méndez lampeo fe» lieck- 
e-a ge-tioj!. V'-H's el i'*iTÍT" fjiM? prewffiVi al Mini-uno de A in- 
cultura ra 13 ile Kmr.. de tmi 1 fojas <kl ispe^ifenje aA- 
immslrativo adjunto» iv< contiene petición <k reconocimiento 
del derecho que invoca en la demanda, limitándose ;i declarar 
«nú- la gestión de José Giinéneí en ul expediente 1 j-¡7 Letra ti. 
rio lia sido autoriza!!., por día y a ¿-.licitar la ^pettmón de 1 o* 
procedimiento- de dicho expediente hasta <|iu-. ¡afifertCKS I"- tri- 
Tninalc* pvméfy ella traer la pffiéhgL de su*, derechos. 

t í. Qttífe siendo esto así. tu > procede "lar curso a la .k- 
manda, aténtó lo dispuesto en e! articulo 1. * de ta ley ,i<)5~- f i w 
requiere la previa reclamación <k los derecho* controvertid ~ 
ame el fcoder Kjccutivo y -u denegación p.-r parte de ifefcfc 

Por c-t> s fundamentos, se ileclara qiw tu* ha tugar pop 
ahora a itar curso a la acción instaurada, quedando asi refor- 
irada ta resolución apelarla, sin costas. N'otifiouese y devuél- 
vase al juzgad.^ originario donde se repondrán los sellos. — . í 
rrditwrruin. — MwW b'.n<th. — /. A". Bornee. — Mar,. - 
¡ino asentada. 
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Bv*n«t Aire*, Noífcmbtt 21 4» ISifi 

Vistos y considerando: 

Que se^im lo acreditan las constancias de autos, doña \ i- 
centa Solari de Méndez a mérito de tas transferencias que men- 
ciona, ha gestionado ante el Poder Ejecutivo él reconnciinieiit" 
de su derecho sohre los lotes números 22. Hk ,\o y de la C- 
tonia "Conesa" en el Territorio del Rio Negro. 

Que tas solicitudes presentallas al respecto cu lo* evpe- 
diente* administrativos que corren agregados sin acumular-e. 
han sido t< .ruadas en consideración y desestimadas efectiva- 
mente por el Poder Kjeeutivo en el decreto de fecha JO de Ju- 
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pondc acceder a Jo solicitado por doña \ «cuta 
!l„ por coima las * ^' <lt ' lU ' s KnMn , 

Méndez v .ion losé (riiiK-iKv. twroti tlejátfes sm efecto P«t ue 
m-lo* de -M deMavo v 4 de J«n«' * ^ res^et.vamentc en 
r,7«n di- uiu- esos concesionarios no cumplieron con las <iMi- 
gací^s impuestas por la ley dte -o de Oeiul.rc de £0 9» 
rejíía e*H3 ventar". ^Éí»!» administrativo numero 149 
Mmi-terio de ÁRrifiiUnra. Loira C. ingina '»5- 

Une pnr confuiente y dado i,uc las demás adoras dolía 
Camien IV Soíárí de IVm. y dofm Catalina Di Solar, de le- 
dnt//¡. no lian formulado reclamación alpina en el sentid- m 
dicido como lo reconocen a tojas .o. del memorial presentad- 
ante ola Crte. esta eirennstaneia no pnede perjudicar a 
demandante señora ikÜ&fah «,ue per su parte ha jnst.ficad.. 
ü redamación previa de los derechos controvertidos ante el 
ifflü líjeeuliv.. v sn denepiciún por parte de este, como apa- 
rece de los antecedentes relacionados, llenándose asi los extre- 
exigidos por el artienlo i* de la ley nnmero .VI5-' l ,:ira 
r«a> pueda darse curso a la deiuan.la. 

1W ello se infirma el fallo Ép&ilo de fojas <>i. en cuan- 
to ,e refiere a los demandantes doña Carmen lí. Solarí de 
I'ictra v doña Catalina & Solar, de iVdru^i y se «tt 
I.. (jae respeta a doña Vicenta Solarí de Méndez, devolviéndose 
los ;itl l. s a ta Cámara de su proee.! neia \pm <|iie conociendo 
de la cansí procela a resolver lo «|Ue a su estado corresponda. 



A. Bermejo, 



Sola». — D. K. Palwio. 



* 



DIC JUSTICIA DK LA NACION & l 



I-muuufo tWtm ^ Gobierno de ta M0n f wbti? 

escrituración. 

SitHwrh: Tratándose de fincas agrícolas, el remúsito ifc tu 
ocupación personal exigido por la concesión tierras pú- 
blicas, de conformidad a la ley número 4107. láffifi enten- 
derse la explotación por cuenta propia, con exclusión t& 
arrendatarios o cesionarios, no siendo necesaria en conse- 
méim, la residencia continua det propietario concesio- 
nario. 

Caso : Lo explican tas piezas siguientes : 

SENTENCIA DEt, JUEZ FEDERA?. 

Buea** Alm, Aconto 13 di 1915. 

Y vistes: estos autos seguidos por don Ft*niando Kstiaola 
contra el Gobierno tic !a Nación, de cuyo estudio residía: 

Ouc a fi jas 1 1 se presenta don Fernando Ksnaobi repre- 
sentado por don Kduardo Allwrt. entablando demanda contra 
el Gobierno de la Nación para inte se le condene a escriturar 
«I propiedad, los lotes 15 y Í6 Sección C. de la Colonia "I.a 
Argentina" Córdoba previo |»ago por el actor del saldo del 
precio que adeuda, con costas, debiendo, en caso de negarse :i 
dio el Gobierno, pagar al señor Ksnaola l<»s daños y perjuicios 
cansados y «pie se cansen desde la fecha en qilc se denegó el 
titulo de propiedad. 

Funda su acción en los siguientes hechos: 

Que el Poder Fjceutivo Nacional |*>r decreto de 7 de 
Agosto de i«K>5 vendió al actor de acuerdo con la ley N". 4167. 
los lotes N". 15 y líi Sección C. de la Colonia Nacional "Lt 
Argentina" Córdoba compuestos de una sujierficie de cien hec- 
táreas, concesión que quedó formalizada eut regándosele el titu- 
lo provisorio N". 42^ 

(Jue su representado tomó i*.,iesión del terreno a raíz de 
la concesión y cumplió las obligaciones de la ley y del decreto 



'2*1 FALLOS 

,1,- io de Enera ile n**. ^ I'™" tm '"^ 1,11 - aM " ,|m ' 

üti *e le quiso neibir v que está dispuesto a safiSfccct. 

0,u- [>ot toé! eonte$tacÍ£», par» .me se escriturase a t.ierta 
H-lada )H .r su rWM**» á P*** Kjcauivo p^fap p«* 
¡leerlo de de ta* & óoft declaraí la c^dtfe« ue * 
,„ 1 ^i„„ en iK-nlMa n favor del IMa-lo -lo hs mejoras y 
Alinas alionadas |Mir lísnaola, 

®ae POT decret- líe .> de Noviembre ite ux* se estableció 
h videncia de las concesiones declaradas caducas para fes IgtUÍ 
. .cunado personalmente sus Mes a ornar del primero 
,le !Miren. de fjnft. término fijado por la Dirección de 1 ierra- 

v CoM» ^ cl í 1 <k ' M;tritu ,le! :,ñ " * v baU ' r tM,U ' 

WÍi una parte importante del Me concedido y en el cual de .tan 
haber-e c-iist ruido las poblaciones estabhcidas en los Isleto, 

'^Tlne' ha qtteuadb tetffljcgf& en el expediente resistivo 

|wf f el admíiéttmdor de la Colonia *U Arruina" tjMe el ron* 

mlnñátii H>ló v cultivo el Ierren. >. que son suyas todas la- 
comtnwciortcá disientes en aquellos l-.U-s «Ufi en Agosto <.e 
ido; te fueron entregados Wat-líos y ( ,ue p$ el infido menos 
ti* klíío Wfi :i1l " ,i:ir > M" 1 " dispuesto a satisfacer, 

lu p- euvo pago oii le fué aceptado. 

(3iie con (echa junio 30 de ujoo el Administrador de la 
O .Uña informo míe Ksnaola ..eupa y explota personalmente 
|,,s imes ií v i" Seeeiñn C. desde el ->¡ de Marzo de i«>tf. 

Om ¿í seno* Procurador del Tesoro se expidió dteiendo 
i,iie era aplicable al vaso ,U1 señor Ksnaola ,.-1 decreto de | de 
^tnñeintwe de l'joS: y resurto :i su pediclo de otorgamiento del 
liinl., ilefinitiv.. aconseja «pie ho se hace hu-ar por falta de tér- 
mino en su ocupación personal. 

( Míe ho obstante ío expiu-l" no SHJ hizo lugar a sil pwdtd- 
a pi-ar de balité,- adoptado nna conducta opuesta en otrm 
<nsm semejantes: y el deceno denegatorio de ¿o de Sep- 
lit-udire de MH 1 vh en contra del informe del señor Director de 
Tierra* v del dictamen del señor Procurador Fiscal del Tesor ,• 
v *!el vrñur Procurador Cem-ral de la Nación producidos en 



,-asos análoga y <¡ue tun íttFf»***» 
*M Poder Kjceutivo. 

Oue bata los tó0S e*p***$M para une se baga lugar 
,,.„ COSta* a fe 'kina.nl:. y one ta ex%en# <t«* * onccs.onarm 
M m-nnar ¡wu*mÍM tai torras no licne fartmOto e- 
gál hiendo contraria a primóos fundamentales de musirá le 
&Íwm v atentatoria (k la libertad individual. 

( >uc é articulo .o de la ley N ". *t® j#« ,,1,a 
IWM l«ira ÍW qu« cotí p*O0^PS esi>ecnlat¡vos tratan * 
loriarla Mfan*. una lalación nbUe y esU> ™" 

,1 -decreto de .í de MÉI * »» 
,1 espirito a« ta legislación agraria no es otro que obtener 1, 
ptmm é¡ la tierras fiscales rameando en ellas capitales y 
B^&qrfj» la $ W «|P Objéto de la especulación 

One se abusa de la facultad contenida en el arl. m m W 
U v ¡¿¡¡¡fe al establecer que todo arrendamiento de tierra fisea!. 
concesión ó venta de solares » lotes en que no se cumplan las 

..Miraciones de esía ley, péM W *#^SÍ ™ h,ca f#**f 
Ja* mejoras v simias abonada» n lieneficío del fisco. Gano la* 
obligaciones de la ley están determinadas en el art. 6? y en 
el art. V" dispone míe su cumplimiento y el pago < leI l >rec1 " 
constitiive en propietario al concesionario, es evidente <|tie nn 
deje al arbitrio del Poder Kjceutivo. aplicar dicha sanción al 
H¿ se ba hecho acreedor al título de propiedad, no pndieiido el 
Poder Kjceutivo establecer otras obligaciones susceptibles de 
unn sanción [wnal que desdije del fruto rk largos años de labor 
v sacrificios. 

tjuv en el decreto de dos de Noviembre de igsty reglamen- 
tando Ta ley X". -|io". "o se mencionó la ocupación personal 
que recién fué exigida t*»r el decreto dv 10 de Knem de ioa> 
tm derogó al anterior y que trajo como consecuencia la cadu- 
cidad de concesiones cumplidas y pagadas. porque los colonos 
estaban ausentes en el momento de la inspección^ y no olistaute 
mi* mochos de eUoí residían en los lotes concedidos. 

(„hie la retroactividad dada a la nueva reglamentación hizo 
une ¡*e produjeran dennneias de abandono, aprovechando atl- 
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¿ondas accidentales de tos ei nimios ; y que se declarase tu cadu- 
cidad (fle las concesiones jorque cuando acudían los inspectores 
no estaba» los concesionarios, n |H-sar de qtic en muchos caso>. 
se hallaba a cargo del lote el padre, el hermano o un peón, sien- 
do estos abusos, cometidos en complicidad de los empleados, 
l.,s fjtu- fueron reconocidos per el Gobierno en el decreto de 
Novicmlire .t de i«)oK. 

Une ta ley |S|9 «mlrega a la especulación, centenares de 
leguas a uno y "tro lado del riel y que sin embargo a los colonos 
que han cumplido todas sus obligaciones se les discute durante 
años, sus derechos a las pequeñas porciones que les esrresnou- 
den. lo cual va ér¡ contra del espíritu de la ley de tierras, que 
persigne también el fomento de la inmigración. 

One la cláusula que exige la ocupación j»ersottal vicia el 
consentimiento, o miraría tos principios de nuestra legislación 
y el Poder Ejecutivo extralimita su mandato, pues lo ejerce con 
la ventaja a que se refiere et artículo 1906 del Código Civil. 

Que ta ocupación personal i«ir terceros está autorizada por 
la ley al aceptar las transferencias con la limitación de que el 
comprador no excederá la superficie fijada por el art. 2 y que 
por lo tanto, no distingue entre el concesionario, sus represen- 
tantes o nn nuevo ¡vdquirente que lo substituye en el cumpli- 
miento de sus obligaciones. 

Que dado el carácter que tiene la iey. los plazos ban sido 
señalados a favor de los concesionarios, de modo que. si esto- 
se anticipan cu el cumplimiento de sus obligaciones, merecen 
el estimulo preceptuado por la Constitución y autorizado por 
el art. 3 de la ley. la que no lia querido limitar las aspiraciones 
del concesionario al radio estrecho de sn chacra*, impidiéndote 
atender otros apuntos de interés propio p de su familia. 

Que si la ley tic educación le impone la obligación de ins- 
truir a sus hijos y en los lotes donde no hay escuelas. 110 hay 
motivo para que el Poder Kjeentivo obligue a que permanezcan 
continuamente en los mismos, desconociendo los derechos que 
la ley asegura al concesionario. 

Que 110 es posible pretender que el colono no puede salir de 



sus We> cuantío por causas apremiantes «. motivos de cualquier 
naturaleza su presencia es requerida en otra parte, gargpe ^e 
.,tra manera tendría que recabar permiso r&l l'odcr Ejecutivo. 
Inciud seria absurdo. 

(íuc por naturales el derecho de -jermanerer Q trasla^ 
á un lugar a 0*1» tu» m$i restringirse por contrato y 
que el art. del Código Civil prohil>e la «««lición de habitar 
•dempn- mi lu|pir determinado sujetar la elección de Hti domt- 
a ta voluntad «le mi tercero de acuerdo con el art. i»7 del 
mismo código. 

fatablecida la competencia del juzgado, de acnerd.» con el 
ar1 j incido de la lev X". 4X se corrió traslado de la demanda, 
el cual fué evacuad-» a fojas 2¿ l»or el sefior Procurador Fiscal 
pidiendo no se baga lugar a la demanda i>or no haber cumplido 
le actor, con las obligaciones estipuladas en el título provisorio. 
& >ii la s c* »stas a su cargi >. 

Qtie el siete ile Agosto de 11)05 M«c«t»v» Nacio- 

nal concedió en venta al señor Ksnanla los lotes a que se refie- 
re la demanda: f epte entre las «mdiciones que constan en el 
titul.. provisorio N". 42* estaba ta de ocupar |wrsonalmente el 
terreno, debiendo construir en él una habitación v accesorios y 
cultivar la i|tñnta izarte del mismo, dentro de los dos primeros 
añ..s: estableciéndose además, qtic ta falta de cumplimiento 
traería aparejada la caducidad de la concesión quedando las 
mejoras en el terreno y las sumas abonadas a beneficie > del 
listado: v que solo cumplidas las condiciones de ta venta, las 
de la lev 4107 y decreto de Huero 10 de 10x15 se expidiría el 
•itulo definitivo de la propiedad. 

(jue el ao de Noviembre de oiofi se declaró caduca la con- 
cesión por estar almidonados los lotes y deiterse el servicio del 
aft> ÍOjofi. Que liedla reconsideración de esta resolución el Po- 
der Ejecutivo dicto et decreto de 31 de Marzo de ojo* decía- 
raudo caduca ta concesión y jicrdidas las sumas ajumadas, lo 
qtic ^- confirmó el 28 de Febrero de 1910. |n»r haberse consta- 
tado {¡ríe Ksnaola 11» vivía en la Colonia, pues tenía su domici- 
lio en Rufino y que el terreno estaba ocupado por sti hermano 
Francisco Ivmaola. 
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íj\w el jo de Septiembre de igai el Poder Kjeeuttvo (Saltar 
ró que el señor Ksnaola no estalla comprendido en la disposi- 
ción del decreto de ¿ de Noviembre de 1008 por haber obrad" 
pur medio de represéntame. 

Qtte el actor omite mencionar la mora en el pago de las 
■seis anualidades a. inte se refiere el art. 5." de la ley y ei 10 dei 
decreto citado, por cuya razón agregada a la falta de ocupación 
personal fué declarada caduca la concesión. 

ijuv el l'uder Kjecutivo de acuerdo con el art. Hfi inciso- 
t y J de la Constitución Nacional, ha podido establecer en la 
reglamentación de la ley N". 4167 las condiciones de la eonse- 
cion máxime. :mtc la disposición del art. 10 de la misma ; y que 
si el concesionario se sometió a esas condiciones voluntaria 
mente, lo estipulado es ley para las partes ; art. 1 1<>7 M Cód. 
Civil. 

One esas cláusulas no se oponen a los artículos 531 y 0,1 del 
Código Civil que prohiben la condición de habitar siempre en un 
lugar determinado pero no cuando hay un término para esa 
habitación, como en él presente caso. 

tjne por tales consideraciones, pide que se rechace con cos- 
ías la demanda. 

Abierta la causa se produjo la que certifica el actuario 1 
Has 35 vuelta, alegando ambas partes sobre su mérito a foja- 
37 y 44. respectivamente, quedando estos autos en estad.» 
de dictarse sentencia. 

Y considerando " 

Ovie de los términos en que se han producido la demanda 
\ la contestación, ambas partes están de acuerdo en el recono 
cimiento del boleto de compra-venta de los lotes números 15 
y íé ubicados m la Colonia u La Argentina" sección C Provin- 
cia dé Córdoba, efectuada por don Fernando Ksnaola al Supe- 
rior Gobierno y que corre a fojas i del expediente administra- 
tivo !,itru I". V 5S33. motivando toda la divergencia c' 
diverso criterio con arreglo al cual el concesionario cumplió 
las obligaciones establecida* en el referido boleto, y la distinta 
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interpretación dada a b obligación «te ocupar persouidmenk él 
terreno, fiara li» nial deben tenerse presente las olíservuej. -tu> 
siguientes : 

l.o jg f t ,j as ,<> ¿el referido exjH-dicnle corre él decreto del 
Poder Ejecutivo con fecha Marzo |i de lyo». declarando 
caduca con pérdida de las sumas abonadas, la concesión aso* 
dando a don Fernando Ksnaola los lotes Nos. 15 y té Sccaor, 
C de la Colonia "La Argentina'* |xir no halier dado cumpli- 
miento a las litigaciones de ocupación y población de los mis- 
mos, ni satisfecho dentro de los plazos establecidos el resto 
del valor de sti precio. 

2." A fojas 19 el representante de Ksnaola manifiesta qut 
siendo este adqui rente de los lotes 15 y 16 de la Colonia 
Argentina", los que están poblados, alambrados y alfalfados, 
solicita que se ordenen los esclarecimientos del caso para dejar 
evidenciada ta inexactitud de los anteriores informes, a fin de 
«pie restablecida la venhd y previo jago de la parte de precio 
íjue adeuda se le otorgue el eorresjiondicntc título de propie- 
dad, y en pnicl*a de lo que afirma acompaña la atestación del 
del escribano público Arturo Oavíer, quién ha constatado en 
presencia de testigos, que toda ta siqierficie se encuentra alíal- 
fatla. alambrada con siete hilos, y jiobtada por el concesionario. 

,V De fojas 21 a fojas 30, corre la información ordenada 
a la Insprcción de Colonias, resultando comprobado que el con- 
cesionario de los lotes Nos. 15 y 16, nunca los lia ocupado o. ti 
carácter permanente, pues tiene su domicilio en Rufino, acos- 
tumbrando hacer viajes periódicos a la Colonia, que duran más 
o menos cinco o seis días y <me las mejoras introducidas en K*«s 
lotes de la referencia pertenecen a don Fernando Ksnaola, Ihs- 
bíémlolas hecho por cuenta de éste, don Clemente Berazategui. 

4. A fojas 32. la Dirección General de Tierras y Colonia? 
en vista de ta investigación producida opina que se podría le- 
vantar la caducidad de la concesión de tos referidas lotes, 
fijando a don Femando Ksnaola un plazo prudencial, liara que 
ocupe personalmente la tierra con carácter permanente, desde 
cuya fecha se empezarían a contar los términos establecidos pur 
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¿ ,.. v ., l„< «(«fas .Id titulo <K- tW*MWs í l *** i f * *' 

■ .„,« mmmá h Ww i'" r taUTSfl " ,s,c 



<|tte 



t %* # d n.f„n„, de b ni™ 

hectáreas ,IWf* « S 3.«» m|n y l« ; ™ ° 

mtarto a te d'»po»idon« .le la U-y. y debiendo* .Clarar v,- 
ovni i* l.'i o "licesioit. 

S ' I fojas # el representante de 0Mb maneta «,ue 
í conocimiento ,1 deereto de g |*¡» 
m de id* t-r el qüe se regíame.,!, v rogii1ar«a 1» Mliiaa.m Ul 

£ o.nce.ioLrins de m *•« 1:1 a*** í 

míi „ ltvs consta del exp««rt* respectivo, que sus loUs están 
alatt ¿rado* v alfalfados, con población, pozo y corral; 
h:i ,, j1;in allí permanentemente J&tfaota o Wn peón de *>íe, 
<|„ ,, ir parte dispuesto :i pagar el restó dé preco que fall... 
,,i enva virtud $0<m m té reconozca la vigencia <lc la conce- 
sión Margándole d titulo definitivo. 

- \ jfójas el inspector señor Hgiieroa informa. 
lo< releridos ¡ote* se encuentran pelado* y cultivados por hsm- 
,,h r! „ivn los oaipa desde hace diez y oeno meses. 
mté&m 'tima* de Tierras y Colonias aconseja a fojas jo- 
««tí puede M l'igí-r « 1« reconsideración solidada «leela- 
¿,ndo en vigencia la concesión, previo f$$ del resto del precio 

ime ;nleuu:i. , . 

S ■ \ fojas 74. corre el decreto ,le Septiembre ,V> de fu I del 
Po.ler Kieeulivo. insistiendo en la resolución del & de Marzo 
,|c i-ioS. qm dedaraUi caduca la conecsión de los lotes %m »5 
v io alentó -,ue la situación .#1 recurrente no esta compren- 
dida en la disposición del decreto del 3 de Novie.nl.te <le ipS 
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me a 103 pmtó®* personalmente 111 h t»c- 

rni concedida, por cuanto Ksnaota ha obrado por medio de re 
presentantes, e interpuesto d pe<li.!o de reconsideración por 
Ksnaota a fojas 8o. le fué denegado por d Ministerio no hacién- 
dose lugar a lo solicitado a fojas 83. 

Que de lo expuesto resulta que el decreto del Poder Ejecu- 
tivo de Marzo 31 .le 1908 declarando la caducidad de la conce- 
sión acordada a don Femando Esnada, se funda en d hecho de 
n0 haber dado cumplimiento a las obligaciones de |ioblaei«n v 
..eupación «te los lotes 15 y 1». ni satisfecho dentro de los plazos 
estipulados el resto del precio debido. 

Ouc de los antecedentes recordados se evidencia la inex- 
actitud de los informes que motivaron esa resolución, en lo 
referente a la ix>l>lación de los lotes, pues ha quedado plenamen- 
te compmliado que las cien hectáreas de tierra estaban sembra- 
das de alfalfa y cercadas |»' < le ^ snaola - telendo 
cumplido a este respecto con las estipulaciones del contrato de 

fs. dos. 

Qitc en cuanto a la ocupación personal, se ha constatad" 
oí forma indudable también, que Esnaola vivía en Rufino, ha- 
ciendo viajes periódicos a los lotes de la referencia; siendo 
preciso establecer si de acuerdo con los términos del contrato lo 
amparaba el decreto del 3 de Noviembre de 1908. «lesdc «pie n.. 
se hallaba radicado personalmente en la tierra objeto .le la 
concesión. 

Que a los efectos de resolver esta cuestión delien recordarse 
los propios que motivaron el decreto del 3 de Noviembre de 
1908 que corre a fojas 1. en cuyos considerandos se establece 
terminantemente que de la inspección realizada por te Dirección 
General de Tierras y Colonias, se ha comprobado que muchos de 
los concesionarios han seguido ocupando sus lotes en algunos do 
los cuales existen mejoras y cultivos de un valor superior al de 
la misma tierra, que los informes producidos son deficientes v 
en algunos puntos contradictorios lo que ha dado origen a la 
caducidad de las concesiones de algunos lotes que indudable- 
mente. 110 estalmn sujetos a esa sanción, y en consecuencia exis- 
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, ni , rr ,,re> ,1o hecho que deben 4£#!^ ^ 

fü l 1M Lú,ncs que rijen te venta cíe su. fefe* las etremtstanaas 
refrito*, aconsejan en este vaso. enumerar te® P&p '»"' r - 
,«u*tos. aU^uW al espirito «lo la legación altana m* M 
es otro que obtener la poUacíóu dé la tierra, f.sea es. radiando 
en ella, capitales que sean ta» garantía de cttrtMd de los 
colonos y aleje ta posibilidad de que odas sean objetó de espe- 

m ^Se |s regiones de esa índole no pueden "'v^ar>e 
en.no precedente, por etiantq ellas Renden a caso. <le excfi£ 
cioti iíue reclaman consideración «pedal, lo que ocurre en las 
Kestkines de ta referencia, en las cuales se ha comprobó la 
l¿mm de amparo a los soletantes, para no malo- 

grar sin ventaja alguna para los Intereses fiscales, los «fume* 
v saífcba peenniarios que han realizado, lo que sucedería si 
e) Piider RjeeWtivo insistiera en aigtinOS de los dccrcU* recu- 
rrido., originando el desalojo ile varias familias ^cultoras. 
,nra ofrecer nuevamente en la fortua reglamentaria, la venl , 
de tas tierras por días trabajadas". Y en virtud de estas con- 
sideraciones, el decreto de la referencia resuelve, iitíe los con- 
MüMM de totes de la Colonia "Ka Argentina . cuyas con- 
,.,.ioues havrm sido dejadas sin efecto. oUendran la vigencia 
dé las „ í* «as siempre que eomprneU-n naber hipado |hts.- 
nalineníe sus lotes a contar dej prfniefp de Febrero de o** 
hasta ct .11 de Marzo del mismo año. y haln-r cultivado una 
parte importante de los mismos, 

Bastaría lo expuesto l«ira resolver la cuestión planteada en 
mmm favorahtes para Ksuaola. desde que se ha comprimido 
que lo* lotes Nos. 15 v tíi están cultivados en su totalidad y que 
1,« ocU(>a desde hace diez y odio meses, según consta a fojas U|. 
iKthien.lose cumplido sobradamente con las eoiidieiones estable- 
cidas cu el referido decreto, al exigir tan soto dos meses de 
residencia v el cultivo de una parte importante de la concesión. 

1-1 Superior fíohienn. lia da<lo a este decreto idéntica inter- 
pretación según se desprende de la resolución que corre a fojas 
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« de estos autos, con motivo de la solicitud de #n Alejandro 
Vacarí, quien im había ¿«Pife en las chacras objeto de la 
o.ncesiou. i*ro las visitalia coto frecuencia, y eri cuya virtud se 
le otorgó el respectivo título tte propiciad, aceptando el enteno 
desenvuelto por la Dirección Oeticrttl de Colonias, al aconsejar 
f,,jas J2 sí- hiciera asi. |n.r cuanto cu ^ casos que los adjwl'- 
..¡■larios" no ocu^u directamente las chacras, es práctica emdfe 
r ir sajfefccha la obligación de ocupación personal del terrena 
mn la residencia en el pueblo ,lc la colonia o en otro inmediato a 
b misma, resultando que Vaccari. residia en el pueblo de Rufino, 
dirtmlr «le la colonia La Argentina", dos horas de camino, lo 
( ,ne le ]>ermilía visitar frecuentemente los Mes. y ejercer nn 
contralor directo sobre su explotación. 

( nie este decrelo del Poder Kjccntivo con fecha I- ñero ¿4 de 
i^reciHK-iendo la ociipacíóri personal |*-r parte del adjiuh- 
Cittarin Yaecari. no obstante residir en el pueblo de Rufino no 
K amionixa con el decreto de Septiembre JO de 1911. negando a 
únanla halKT llenado el requisito de la ocultación e insistiendo 
en la declaración de caducidad de los lotes Nos. IJ y ió acorda- 
dos a este, siendo así que ha justificado cumplidamente lo insólito 
de la referida resolución de Mar*, ¿i de MU*. |>or haber H»lado 
y cultivado por sn cuenta toda la extensión concedida y que *i 
bien residía en Rufino, visitad continuauicnte los lotes que re- 
clama, todo K» cual I.» amparáis* en el ejercicio de sus derechos, 
«le acuerdo con los pn»¡>ós¡tos míe inspiraron al Suprior ©f> 
bivrno él decreln de § de Noviembre de Mjo8, y con lo resuelto 

en casos análogos. 

Y finalmente delien tenerse presente las manifestaciones 
hechas por Ksnaola a fojas 8 del esi^dicnte admínistrativ... ik 
estar dispuesto a ^ijpir el salefo de precio que adeuda!*, lo ime 
no pudo efectuar i*>x la declaración de caducidad ríe la conce- 
sión, v que de acuerdo con el articulo j." de la lev 4"'>7 
habiendo paga<b § íé1 cotttadtt y adeudando tan sólo 

S t.ooo míu según consta de la liquidación y recibo que corren 
a fojas 3. corresponde otorgarle el título definitivo de la pro- 
piedad por haber abonado más de la sexta parte del preció 



convenido de la compra, atento que ti presente caso no puede, 
resolverse con arrest. a b dispuesto etl el an. 10 del decreto 
de Kncro 10 de i<p5. por referirse a la venta de cimeras eiiyi. 
precio debería efectuarse en seis anualidades, to cual no es 
aplicable al síth jmikc dada la forma especial de pfQ que se 
había convenido. 

One esta es la interpretación fiel de la ley 4107 en con- 
cordancia con íás decretos líe Kncn. 10 de |#D$ y Noviembre 
,í de loo*, interesando poco al Superior r.obicrno. si el tralla jo 
de explotación de las concesiones 1<> realiza el concesionario 
]H.r si o por interjM'tsita persona, ouim si lo efectúa con eapital 
¡impío o ageno. bastándote tan sólo el beeh«. real de la explo- 
tación, que convierta a la tierra en un instrumento de trabajo 
v dejando al adqnircnle en completa libertad de asociarla al 
eapítaJ cti la forma que mejor le convenga, desde que el Meto 
de compra- venia no establecía limitaciones de ninguna especie 
al concesionario. 

Por esto- fundamentos fallí i fleclarando qtie el SiqR'Hor 
Gobierno de la Nación delierá otorgar la respectiva escritura 
ttc propiedad de los lotes números 15 y 10. sección C. de la 
Colonia 'La Argentina", provincia de Córdolm a favor de don 
Ki-rnando Esnaola. previo jiago del saldo de precio que éste 
adeudare y sin costas, atenta la naturaleza de la cuestión delta- 
tifia. Xotifíqucse y recaígase las tujas. — Manuel tf. 

skxtkncia "ni-: C\M.\R\ wuikhai. 

Butnoi Aiiw t Jnllo.aT 4e 

Vistos en apelación estos autos seguidos por don Fernando 
Ksnanla contra el ('.obienio de la Nación sobre escrituración, 
y Considerando : 

\r <Juc la cuestión debatida de|>ende de la interpretación 
de la cláusula segunda del titulo primero en cuanto declara 
obligación del concesionario octtp.ir personalmente el terreno 
de los lotes 15 y 16 di- la sección C. de la colonia "La 
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%rQm no* ocupación 0tff«M«£ tratándose líe fincas agri 

cuto: m mimém fe ¿i*** ^ w*m 

^Éü <fc arrendataria p pnc* s ; las parte. h 

Uk-ran miei-tób establecer la residencia material del 
en el lérana * » expresamente con estas |MIMMU 

o con otras equivalentes que salificaran con claridad la obli- 
gación de NÜr •U-nin. del terreno. 

V' One lo. fims económicos «1c la cnlomzaeion ^ a1ci.ii- 
m &m del espíritu .1c ía ley <k tierra., con la dedieacmn 

«I colono a k n " IW » D "TT 

ria ta residencia continua del propietario. porqUC es evitlen Je 

(Mte éste puede vigilar a sus ? oW ^f 

¿■rindicanientc el terreno y valiéndose de otros peÉQS 

de información. ¿ . 

(me Mt lo demás m sería razonable cvigir a nna m 
^■rs-nala residencia simultánea en .los lote, diferentes M 

tierra. . t . 

Wt estos fundamentos v los de la sentencia arlada, se la 
confirma. c-m las costas de esta instancia. Notifiqucse y de- 
vuelva^- repónganse los sellos en e) juzgado p pttom¡Mé* 
,¡ ;f uslh, VnUmrmm. - i. Matimco. - Marcelino hsca- 
índfí, 

FAI.t.0 PE LA COBTK SUPREMA 

bao* Aírti, No*t*"ibr« 21 *• l**' 

Vistos y considerando: 

(Jne de los antecedentes c informes yue obran en el expe 
diente* administrativo agregado sin acumularse se infiere cla- 
ramente i|iie Esnaola cw-nplió en tiempo oportuno los requisitos 
exigidos i»or el titulo de concesión, (fojas 2\. 20 a 32. 3 8 
46 vta. 58 vta. te, (*t y 70). 

Que hahiéndose presentado dicho concesionario ofreciendo 
pasar el resto de precio que te falta!» para obtener la escritura 
definitiva, no le fué aceptado, por haber declarado la oficina 
de Tierras, primero, y el Poder Kjeeutivo después, la caducidad 
de la concesión. 



FALLOS »E LA CORTÜ SUFKMA 



íhio cualquiera que fuese d mérito de la informaron en 
virtud SÉ la cual se formuló tal declaración, es M J" c 
ella fué pjénaraenté rectificada por las numerosas comproba- 
ciones posterioras que se mencionan antes. 

Qué en tal condición no es justo declarar la rescisión del 
cutral» de compra-venta .le tos lotes f| y 16 en la Culmua 
"U Argentina "■ rmvincia de Córdoba, celebrado entre el <.»- 
hierno de la Nación v (km Fernando Ksuaola. 

|*ur clib v demás fundamentos concordantes de la senten- 
cia apelada, se la confirma W 1" principal, reformándosela en 
nianm impone las costas de la instancia a la Nación, las 9$ se 
abonarán, íb miimó t\w las t .casionadis ante esla Corte, en el 
orden causad*, atentos los ¡mtecedentes de la cansa. Notifiques.- 
prigínál y devuélvase, reponiéndose los selló* ante el jugado 
de su procedencia. 

A. Bermejo. — Nicanor C. del 
Solar. — D. Fí. Palacio. 



perjuicios; sohn' tom^ti'niM. 

$mmÍm A dentuda contra el Superior (Vubicrno de L. 
Nación '|Hir daño* v perjuicios provenientes de la ineje- 
cución ,le un contrato con él celebrado, cuyo rechazo soli- 
cita el representante de esta en razón de halwr ella cum- 
plido con t"das las obligaciones que le impuso el contrato y 
p¿í hallarse, además, proscripta la responsabilidad |*>r tos 
hechos relatados i>or el actor, le es aplicable lo dispuesto 
el articulo i " de la ley 395a. dado que lo que se recla- 
ma emerge de relaciones de derecho común establecida 
entre la Nación como persona jurídica y el demandante 
j." No tiene aplicación tratándose de las cuestionas de 
jurisdicción el prineipl». establecido en heneficio de lo* 
Migantes para evitar nuevos juicios, de que los pleitee han 
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de m juzgado* o>n arralo a lu CBjC de autos rc-ulte. 
prescindiendo para elK en ocasi..m>. de la edificación 
ador tic su demanda. 




SENTENCIA frl LA CliÉMft ÍI*#*Í i " 

lAltti. Junto 30 di 1*10. 



Vistos en aHació» é!P¡íi paos I** 
I Wu a.ntra el (ivierno de la Nación. por dafms y pcr.metps. 

Y omsideranro: 
í)xk ím trilnmaícs federales solí* pueden conocer de deftiárt- 
dtó cñmra la Nación, sin previa venia legislativa. WWW*f 
m el caso que ella Haya pedido en carácter de |*r*Hia ]im- 
«lica. i artículo i." téy í- de ÍVtuhre de inoo^. 

Que en el caso, ta acción de daños y perjuicios se f uncía 
¿n uíc el incendio que dá ot*gen a estas actuaciones, se ha 
producido por hechos de nmisión de las fueran de Inicia y de 
btfnlpí, que no adoptó las medidas necesarias |»ra ¡J«»- 

\., C s concebible, es dice que la $$M* W W Capital y el 
cuerpo de tomaros, dotados como lo estaban en aquel enton- 
ces de t.Hl-w los clemente necesarios, hayan sid«. itnpot^ 
para evitar el atentad», pues huhiera listado que las autorida- 
des "hubieran escalonado en los alrededores del creo, un pi- 
quete de fuerzas.,, las autoridades de la Capital, han sid-j 
evidentemente negligentes en el cumplimiento de su cometido al 
no adoptar las medidas necesarias.. . ". ' : 

Que. como se ve. se arguyen hechos de omisión del l oder 
Kjecutivo. en materias en que éste procede tumo poder publico, 
con» smi las fundones de la fuerza armada para el manteni- 
miento del orden y lio de actos realizados |«>r los representan- 
tes de la Nación dentro de la esfera del derecho privado. 

Que aun cuando la parte actora califica la acción como de 
incttuqdimiento de contrato, esta calificación no obliga al tn- 
hunal desde que son los hecho* que fundan la demanda, los que 



.¡M palios os ia corre sufkm* 

le ¿¿ s„ vnh.kra n,.ur»Uv„ Í0 y no I «ombrí .,«•• , ' <:n 

c<tia<f<a, 

r.vT.i.n nu i.\ corte si;prkma 



Vistos \ co#sideratido> 
One entre la Cornil Nacional del Centenario y el señ-r 
tófc Ln se ^ el contrato de 1-ae.on de .emú -. 

espediente administrativo Nffig 
S 47^ Wtra 6. áftó (Ota, Minino de Obras 1 .Mh* . 
%tc pbr los momo, que se espesan a .,. 7 t ^» ; 

cua 1 se entabló "formal demanda contra el Snjer** i. 
l"t Nación. Pr los d:mo S y #$¡H$» P-vementes de la h- 
(Ie un cntratn con él celebrado", enneept,. repetnlo 

^X'eíS^deln Nación -testó la demanda a 

SS&S ¿tes la» *aeion# # W impuso c o.ntra^: 
vSletntó «o * H» ^ res 1 Mm,al.tl¡ Z ar por los hecta» re ; 
LXdo^r el actor entre otros motivo* pofl«P 
<fo elMs estaba prescribí . . .. am;| ¿i ( , 

One en tales GftfiWk* qMó trabada la htts > con ar 
a losW» del. juzgarse. pon,«e lo ,me « reehnna 
de relüdoncs de derecho común estacadas entre la N«*r°> 

el per™ jnridiea y el señor *** Brmvn ftcu-l « 

,„lnahie lo dispneslo pnr el amento i." de la le> n . ftfc- 

«Jih- | g Lechos u ,inisinnes que se mencionan cons 



I 
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titim-n O no mía falla de cumplimiento al conirato de la refe- 
rencia si la acción entablada resultante de los mismos esta n 
„« pre«rípta, son materias que deben resolverse en la cansa. 

(Hie si hien es cierto que los pleitos se han de juzgar con 
arreglo a lo que de autos resulte, prescindiendo para ello en 
<¿&m ® calificación que baga el actor en su demanda, 
principio ejm&m en K-nefieio de IOS litigantes para evitar 
m,evos juicios, tal circunstancia no interesa en el cas., a la ju- 
risdicción, siendo que i»rinc ípá luiente se trata de jilear m<*t. 
trato de locación de servicies violado sCgfifí aquel, mediante 
. ¿tos u ..misiones .le empleados del Gobierno en la e,ecnc«m del 
mtttmX 1 Tallt^s, tomo n, i«g. 4'-»: tomo 98. |»ag. 75 V otro»), 

1W ello se declara ta competencia de la justicia federal 
para conocer del caso sin previa venia del Honorable Congreso: 
v en consecuencia vuelva al tribunal de su prudencia jara que 
reasumiendo la jurisdicción de que se ha desprendido se pro- 
nuncie con arreglo a derecho, Notiftquese original y devuélvase 
riponiendnse h* sellos ante la Cámara Federal. 

A. BERMEJO. — NlCAtfOt G. MÍL 

Solar, — D. E. Palacio. 



SaacJad José liernasc»m y Cía., contra el Gobierno Nacional 
sobft rescisión de contrató 

Smmtrh: Mientras exista la posibilidad de que el IWr Eje- 
cutivo deje a salvo, en los términos fijados por la ley. los 
derechos que se pretenden lesionados. \h debe considerarse 
producido el caso contencioso cuya dilucidación ha de ser 
sometida a la justicia nacional, de conformidad a la ley 
n". $K3. que autoriza a los particulares a entablar ante 
los tribunales federales las acciones civiles contra la Nación 
C0111.1 persona jurídica, sól" cuando hubiere precedido la 
reclamación de los derechos controvertidos ante el Poder 
Ejecutivo y su denegación por parte de éste. 



;{Q0 F AL t,OS Dfc LA CO* l tí ÉÉ3 FR&M A 

'tmt 1" explican la« jjífóft* siguientes: 

• Aifti. Atetit 15 *el»». 



Tenua-e a lÓS comparecientes por presentados >' 
us a d&ttti ¿ef testimonio comente • Has-y t K>r ftfttlftl0fe 
i! domirilfo iégSíi indicado. . . . , r 

Y den.amlamlnse la rvscUiñ» 4? t.fl curato «dAp* P- 
l„ Nación actuando como ,.r.ma jnriuica y teniendo eneuer 
¿a los términos 4e1 fa** dü 21 (le E(Mn«M | ¡J*^ 

Leonlantc de la *» parte i el fea*, i fe dennnaar ^ g£ 
tMto el ii.^a.1.. halla átipítil*^ suficientemente los extremo- 

üi ^A u,. ms^m * fe * * 

jppü .i y 4- man.la se curra el traslado eom-pon.lieute. 

^NTi-NctA dk C\ cltiti n:ni:K.\r. i>i: apki.uionis 

Vistos y considerando: 
- , ■ Om- fes deber del ministerio ¡$Í$fc* f i.npnesto por id 
:,rl. i 17 «le la ley Ctj$$ & jurisdicción de l-s tribuna - 

K " i " ( )tte üof tal razón v gfr ser el fiwcr» federal, ftiércí Sé 
c-xeep» corresponde, cu K e,,eral. dar intervención en las can- 
sas aj rt .,,rcse.,tame -leí itftifcno pút.hco. como .Mínima 
previa a todó trámite de proeeilinnenlo. 

f íhte, lh>r tantn. delie considerarse m la inurvcnci"r 
füftftÚ el procurador fiscal de primera instancia a fs. |!, 
M ha sido en aquel carácter y en cumplimiento del precepto Ic- 
»al citado en el primer considerando y no solamente como re- 
i rescnlante CU juicio del FtóCÚ Nacional. 

í» CHie, -cntailo cate»; corres|>onde establecer si al «ledu- 
0m 1, presente demanda ,-r los liquidadores de la socieda-1 
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#>■ " - ^ir-, ,A l\illl>r KÍCCUIÍVo Nacional 

-toáé Ib-niaso-m y Cía. coaita el mm 

p ha #Rf^fe m o»i los mpusuos que ^JgP tí art. i. -k U 

^ *^h.e siendo el t¡4m de la acción instauróla que opnr- 

Nación el contralto relativo a la construcción del ' 
Instieia. firmado el iÉ # # ft* «*«¡ . :i ^ 

¡«ra pública él 2« <fe Noviembre del mismo a <s obvm. aun- 

to los términos categóricos del «¡cordado art i^by 395* J» 
fa. actore* |fe -le ocurrir a la via judicial deb,ero„ rvda.mv 
, ltlU - el Poder Kjeeuttvo la remisión a que se creen k.ur «l ■ 

TCíh "u > <>uc como lo olwcrva el Procurador Fiscal dj Cámara 
t |, las constancia* del expíente administrativo N." 8768, letra 
p . m „ ,.,,3. ytic erre con la demanda iniciada 1><>r Kernasconi 
v Ci i mamé Gobierno Nacional (>or cobro de peiofi |pe el 
tribunal liene a U vista no resulta acreditado que ta parte acto, 
ra ha va iniciado dieba reclamación. 

7 - 0ií¡ „„ Insta suplir esa omisión el decreto de ¿i «le 
Diciembre de |#& transcripto en la nota agregada a fojas 7. 
cn d ct» a l se declara rescindido el contrato en euestmn po| 
na de la empresa, va <|tu- 110 aparece de los términos de ese 
decreto que el Poder Kjeeutivo. al dictarlo, baya tenido ci, con- 
sideración las raines que la parte actora invoca en sti <hm*n- 
i>ara obtener la rescisión |H*r culpa del Gobierno 
8" One. iM.r consiguiente, existe Mdavía la ^sibdidad le- 
jnil de qite el Gobierno «le la Nación deje a salv.» los derechos 
eme los actores invocan, y por ende, no ha llegad., aún la opor- 
umidad de ocurrir con ese fin a los trilwmales de justicia. 

i) - Que. como lo ha declarado ya. esta Cámara en caso ana- 
lago al presente (resolución de 20 de Junio del año en «$p, 
c M'V* contra el Poder líjecutivo Nacional), la 
lev $<>V sólo autoriza a los particulares a entablar ante l..s tri- 
bunales federales, acciones civiles contra la Nación conio per- 
sona iuridiea cuando hubiere procedido la reclamación de los 
«Krecbos controvertidos ante el lMer Kjeeutivo y su denega- 



sos 
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t iim ]i*ir parte de éste, no debiendo, cii consecuencia, eonstde- 
rarse producido el caso contencioso cuya dilucidación ha de ser 
sometida a la justicia nacional, mientras exista la posibilidad 
de que el Poder Ejecutivo en los términos fijados |*>r la ley. 
deje a salv»» lo* derechos que se pretenden lesionados. 

Por ello y de acuerdo con lo eximestn y pedido |»or d se- 
ñor procurador fiscal de Cámara, se declara g|Ée en el caso su!' 
Índice no aparecen llenados los requisitos inic exige el articulo 
i." de la ley 3952. y en consecuencia no corresponde dar curso 
l«.r ;dn>ra a la demanda interpuesta por los liquidadores de la 
Sociedad "José llernasconi y Cía. y "iros contra el 0»oí»erno de 
la Nación por rescisión de contrato", quedando asi revocad" el 
auto de fojas 47 cta. 

Notiftquese, devuélvase y repóngase las fojas én el jungado 
.le ..rijíen. — /If/ttst'm Urd'marra'm. — Ihmirl Goytia. - i. ,V. 
M atiento. — Marcelino Escalada. 

FM.U0 DE LA CORTE Sl'FRKMA 

ftwt» A Ir». Ko*mri>rf 21 *t Wlfi 

Vistos y considerando : 
Por sus fundamentos y lo resuelto por esta Corte Suprenn 
en los fallos del tomo 11H. pagina 436. tomo 120. página *) y 
ti mu» 1 2$, página 300. se confirma la sentencia apelada, sin cos- 
tas, entre otros motivos |»or no lialier sido pedidas, Notifiques.' 
original. y 1 devuélvase, dehiendo reponerse los sellos ante el juz- 
gíado <le su procedencia. 

A. Bermejo. — Nicanor G. del 
Solar. — P, K. Palacio. — 

J. FlCUfHOA AT.CORTA. 

Kn ta misma fecha sé dictó análoga resolución , én ú juicio 
seguido entre las mismas partes, por cobro de pesos. 



DE JUSTICIA DE LA NACION W 

&sm Ü$¡0$¡* /'"**""«'. o>utru don Arturo Cambon. por Cútom 
tic pesos* sohrc competencia. 

Sunutrh : La negativa de nn jnicz de prnvineia n dar cumpli- 
miento a imi exhorto de un juez de la capital. (Ungid" con 
el ubjeto tic que se hiciera efectivo un eiritargo i una 
jubilación de acuerdo con la ley »j5 n . fundada cu que 1*0 
procedía el embargo, no constituye ana contienda de com- 
petencia que la Corte Suprema esté llamada a dirimir cort 
arrtgl.. al articulo o. de la ley 4055. 

Ots»: I.o explican las piezas siguientes: 

Al TO DEI. Jl'KZ DE COMERCIO 

ImN Aleta, JüH* »*•>«■ 

Trabes;.* embargo preventivo eii la jubilación qué se denun- 
cia, de acuerdo con la ley 05 1 1 , librándose el exhorto que se 
pille. — Avetiawda. — Ante mí: Fernando Ccrmesoni 

\L*|U OKr. Jt'EZ E.\ I.O CIVIL Y COAlEUCtAt, 

La PUta, AffMto C <K 1916. 

Y vistos: Habiendo sido dictada la ley número 0511 por 
ti Congrego como una legislatura local, en cuyo caso su juris- 
dicción no alcanza a esta provincia en la cual esta materia re- 
ferente a cinliargos de sueldos está regida por leyes esleíales 
que, en virtud de lo indicado anteriormente deben prevalecer 
sobre toda otra ley i>or ser de carácter administrativo y esta' 
Meciendo la ley de presupuesto vigente en su articulo 37, que 
]>ara (pie proceda el cmliargn de sueldos del>en reunirse ciertos 
requisitns. entre otros, que éste sea cedido voluntariamente por 
el deudor, lo que no se ha justificado en el presente caso. 

Por esto y atenta la jurisprudencia sentada por ta Kxma. 
Corte en el juicio seguido por don Seltastián K. Adrogué con* 
tra la sucesión de don Alfredo Itúcar. sobre cobro de pesos, 
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declárase míe IJP procede <?1 embargo solicitado y hágase sabir 
al Mñ-.r juez exhortante que por ese motivo no c* posible por 
¡ít¿fa cumplimentar a su exhorto. Kcp. la foja. — RBÉ»^ 
6"w«*tT<». — Ante mi : /;*- Molina CarrúMca. 

hKTAMKX PEI. VHOCOATtOR C.fiXERAL 

Bucnot Alm. Novitmbn * é* IMG. 

Suprema Corte: 

$0 se lia tratado en estos autos una contienda de 
competí -neta, en las condiciones establecidas i*>r los artículos 
pertlnenfe de la ley nacional de procedimientos, de manera ífc 
hacer procedente su r. misión a esta Corte Suprema, a los 
ct celos determinados por el artíenfo <> de la ley 4055 ( Faltos, 
(♦muí 1(5. JiS: tomo 12J. pág. 60. 

lv< de observar, |ior otra |»nrte. qtte no existe propiamente 
,111 conflicto entre ffes tribunales cori respecto al conocimiento 
de mi asnino y la cuestión suscitada versa sobre la negativa del 
juez de la ciudad de U Mala a dar cumplimiento a una orden 
de embargo librada por el juez de la Capital Federal, lo cual 
Ka podido ser maieria de los recursos acordados ]h*t las lcve> 
de "i-den procesal respectivas. 

IW lo expuesto, pido a V. K. se sirva ordenar la devolu- 
ción del expediente remitido. 

Julio fii'tct. 

FALLO Olí LA CORTE SITBIÍMA 

Runo* Airat. KwlwbK 21 ** 1*» 

Autos y vistos. Considerando: 
Oue no se ha tratado en el caso una contienda de com- 
petencia de las ijiie esta Corte está Mamada a dirimir con arre- 
an ¿ articulo i) de la te/ 405.Í >* «i cuanto a las cuestione^ 
planteadas por el Ministerio Fiscal y ejecutante a fojas ¡o y 
ü jas é!la> solo pueden ser traídas al conocimiento y reso- 
lución de e*ta Corte ctt los casos y en la forma que se determina 
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cu 4) artículo 14 de la ley numero 48, eüfuo murriñ #» g q"e 
se cita (je falacias contra Cendoya. consignarlo en la página ;o. 
t.-no i->4 ilv !<*s fallas de este tribunal. 

P 0t eii<> y lo mmáo \ l* (,i<lu el ^ f ^w* d f r 

Central, devuélvanse esla* actuaciones al juzgado de su proce- 
dencia émh SC repondrá el £sf#t 

A. HKKsjrjo. — XrcANOR G. del 
Shi.ak. — D. K. Pu.wií.. 



Oofi Prudencio Miranda, en las actmiciiwes producidas sobrr 
cumplimiento de un exhorto dirigido en él concurso ci; H 
de don l : rtmc iseo Serán tes. 

Sitttutrio: No hay lugar al recurso extraordinario dejj artículo 
14. ley 4M contra una resolución de la Suprema Oírte de la 
proviiicia de líueiuw Aires que se limita a desestimar una 
ipteja deducida contra otra de una Cámara de apelaciones 
de ja misma. |>or 110 estar comprendido dicho recnrsn en 
determinados artículos del Código de Pn»ccdim¡entos. i Se 
trata de la interpretación que los tribunales de provincia 
dan a las leyes k<ealcs en lo que a su propia jurisdicción 
se refiere». 

Cuso: í... explican las piezas Higiiientes : 

UIITVXUÍX ni:i. SIÍSOR l'WHTlt.M»OR C.f. Míft.M. 

BttMO* Airea. Novtewbic 3#t 1*16. 

Suprema Corte : 
V.\ recurso extraordinario deducido no es procedente en 
atención a que la resolución de que se a|wla (corriente a fs. 
40,1 de lits autos agregados) se limita a desestimar el recurso 
de queja deducido para ante ta Suprema Corte de ta Provincia, 
a mérito de lo dís|mesto por el Código de Pocedimieitios de la 
misma. Por consiguiente, no tratándose de una resolución defi- 
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nitiva, ni mátáo comprendida la decisión dictada entre los 
casos previstos por el articulo 14 # la ley 4 « del>e declarara 
tttén denegado el recurso interpuesto. 
Sírvase V. K. asi resolverlo. 

JilUó fíott'K 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 
,- » Ruteo* AJifi. Novlembi» 13 ét IW6. 

\titiw y victos: El recurso de Íí*ftO t>or ablación dene- 
gada deducido por don Marcelo T. Itosch Roldan en represen- 
«ación de don Prudencio Miranda contra una resolución de la 
Suprema Corle de Justicia de la Provincia de Bueno* Aires en 
las actuaciones promovidas sobre el cumplimiento de un ex- 
horto dirigido por el Juez del concurso civil de «Ion Fíandsoo 
Serantes. 

Y considerando: 
( >ne según resulla de los autos í|Ue se «wnen a la vista y 
del informe expedido i^r la Suprema Corte de Ta Provincia, 
sta se ha limitado en la resolución apelada a desestimar la que- 
, deducida contra una resolución de la Cámara de Apelacio- 
n -s del Departamento del Sud. por no eíitar comprendido di- 
eU recurso en los artículos 318. 319 }' 4§ Código de 
Procedimientos de la misma Provincia. 

Que esta Corle no puede rever la decisiones de tribuna- 
les do las Provincias, respecto al alcance que a su jurisdicción 
hayan atribuido las leyes locales que les corresponde inter- 
pretar y aplicar, con arreglo al articulo 105 de la Constitución. 
Pallo* tomo 133, pág. S¿ y jurisprudencia allí citada. 

Por ello y de conformidad con ln expuesto y pedido por 
el señor Procurador General, no se hace tugar a dicho recurso. 
Molifiqúese original y repuestos los sellos archívese, devol- 
viéndose los expedientes agregados al juzgado de su proco- 
denciá. 

A. ItEHMEjo. — Xicaxor O. DEL 
Solar. — I). E. Palacio. — 

J, IMOI-KHOA AlCORTA. 



fiB JUSTICIA DE LA NACION 



:tOT 



Ferrocarril Cenlral' AnjentUto, contra ta M unid f oxidad de ."<- 
iht MorUi. por devolución de una suma de dinero. 

Sumario : Ks un punto de hecho que no ptféífc •** materia de! 
recurso extraordinario del arl. 14. I«3f 4*. d ««? « u,m 
empresa de ferrocarril es competida, en un caso dádb, a 
liagar, se presto o no. el servició municipal de riego que 
se !e cobra. 

2". 1.a eNencióti de impuestos proscripta por el art. X. 
de la ley 5315, w> se refiere a las con tril me iones que 
tienen por objeto el pago de los servicios municipales de 
alumbrado, limpieza y riego. 

l oso : El ferrocarril demandó la devolueión de lo (0 h&uiá 
|>agado por concepto de alumbrado, limpieza y riego, fun- 
dado en qtie no estuvo obligado a pagar esos servicios en 
mérito de la exención establecida en la lev 5315. 1Í1 jue* 
federal de líell Ville hizo lugar a la demanda por cf usi- 
derar que los tributos municipales i>or los expresados con- 
ceptos, estaban comprendidos en la exoneración de im- 
puestos consagrada en el art. 8." de la referida ley. 

SENTENCIA 1)K LA CAMARA l : EDEKAt. t»K APELACIONES 

C6r«ot». junio 3 ét M6. 

Y vistos: esttw autos venidos ]>or la ablación ímcrpticst;i 
contra la sentencia corriente de fu jas 73 a 88 de feeba ¿1 de 
Agosto de «1 el juicio seguido por el F. C. C. Argentino 
contra la Municipalidad de Villa María |«.r devolución de una 
suma de dinero, dictada por ct señor Juez Federal de Bel! 
\ ilN-, y en la que rcstieve: hacer lugar a ta demanda que se 
trata y contiena en consecuencia a la Municipalidad de Villa 
María a alionar a la Empresa de F. C. C. Argentino dentro del 
término de veinte días, la suma de catorce mil quinientos diez 
|k-so«, con cuarenta centavos moneda nacional que ha percibido 
de aquélla por los derechos especificadas en los boletos de fs. 
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u v 14 más ¿ h&l¡¿ correspondiente*, a estilo .1c Nan- 
eo desde la nulificación de la demanda: sin costas: y 

Considerando: 

&¿ ¡a suprema Cric- en Ib #versos f * 11 '* I** d 

a alcance del articulo K de la ley 5*3 
verdadera do&fflt en la materia en el sentid-, de que la 

ndc # -a disposición ■ ^¿ 

cSresaS ferroviarias, se refiere cxclns.vatncnte a '* ' 
r .^iantente $fe de ** halda la C-.*m«CH,n Nae, ; ,,a 
i! ; 1:t s mntril.uci.mfs qt,e tiene, por nlijcto el papo * 

n w al fundar aqiieifc» 0* tnbunal en el 

ftitim o de los Merid- fallos, llá tenido en cuenta i-b- - 
¡LfeÚ M uc contra ella s, formulan en la res. *,ch.,, apela 1. 
v L S refieren a los anuentes de la disenso parlamenta- 
ria a helé diera lugar la mencionada ley. acunando as, «m 
jurisprudencia :1 la ,,n, los trihunaW infenores deUn enfor- 



mars-e. 



se 

P 0r &m fundamenta y de acuerdo cotí lo expuso j** 
el Ministerio, l'iscal, y lo ludida por la parte demandada se 
r ,,,;, la sentencia a K hda. no haciéndose hlf t a U demanda 
interpuesta |( nr el F. C. C. Argentino, sin costas, I fagasesaher, 
transcrihase y repuestos los sellos devuélvanse. — A. Hvrtm . 
Xaiirsw &mA?> — & rWfr 

I.KTVMKN REI, SKÑOH I'KOOI H ATKtt UKSI'KAL 

Bornot Alm, Novlt.br* 4 A 1*6. 

Suprema, Corte : 
l a reilerada jurisprudencia sentada |»or V. I". CÚti respeto 
al alcance tic ta lev M|, me exime de entrar en mayores con 
sideraciones j^lir la confirmación de la sentencia de <p 
M recurre, conceptuando .pie el caso dcl*atido en este ex|»edien- 
te está comprendido dentro de la interpretación atnl.ui.la p. r 
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V V a la rtfcrula lev. a1 establecer ®M la exención «le iin- 
nuestos, preserva ^ el articulo S «le la misma, no se refiere 
a las contrilmcmncs que tienen t K.r «...jeto el pag" «le wm&m, 
eáym 1«js míe dan motivo a L ' sU " 'i 1 * - 
Picio a V. K. así se sirva resolverlo. 



FALLO DK I.A CORTÉ SCPRtMA 

lutiiwJUr*»,llovÍf«brt: 

Y vistos: m sus fniulamenlos y fe expuesto cotí mayor 
detenimiento en el fall«. «le m* Corte. &m $f- >" 
o&bs v cimsiderando además: 

(>nc si el servicio municipal «le riego «le las t alles a la* M» L 
,,an frente las pmpkdades «le la Kmpresa, Ua sido iiM 
,«>steri«.rmente a la ley $fó carece de importunaa pues d.ch«. 
'vrvkio aunarse desde la fecha en se real*. por ^er 

análogo al «le limpieza, etc. 

(hic si h Kmpresa es coni|H.dida en el cas., a papar, se 
preste o no el servicia es un pnnto de hecho que «o pue.le m 
nuner^n rU-1 recurso extraordinario según I" reiteradamente re- 
suelto. k 

(lúe 1.i misino (Mu- decirse aeerea «k 1: serviicum que m 

formula, por vez primera, cunto las anterior**, en el nu-.ii, .nal 
de fojas 17-. é <|ue los ferrocarriles de propk«la«l «le la Nación 
un han alionado servicios imm¡e¡i»ales ; tá que por otra parte no 
intensa a !a cuestión traída a resolución del inl.imal. 

Kn su mérito y conforme con 1.' expuesto y pedido por el 
■ieñor Procurador Óeneral. se confirma la sentencia apelada en 
la parte «pie ha si«lo materia del recurso, Notifícese original y 
devuélvase, reviniéndose los sellos ante el juez rYdcral «k 
licll-Ville 

A. BUR.MFJO. — Nicanor G, im. 
Solar. — J>- $ P*Mí«% — 

J, IV.IKWM Al.CORTA. 
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tólbfftí v íín<nW. f?l á^Wí r# I MuniciMM tic ÍUihUi 
Mmm mmf>fimh- tt U> de contrato, Recurso de hecho. 

S*«»i.m.. ■ Xu procede el recurso ci«|p'filW :irl - 1 »■ U> >' 
48 contra una whtencia ele un tribunal de provincia que 
resuelve una cuestión de competencia d^tro del urden ¡u- 
ri.dieeional ele la misma, o sea. sí el conocimiento ,1c la 
«tiiáá corresponde a la Supnma m% o a un juagad-» .le 
primera instancia «le aquiT .. 

Gis» : \m explican las pieza* MpiienU»: 

pict\mi:v i«i:t. skSor procurador ckner\l 

Bueno» Aire*. SeptiembM ^ dt 1916. 

Suprema Corle: 
Hl reeuw intcrpueMo np procede, en razón de .|uc. las 
mesones de competencia controvertidas en la présenle causa 
Q refieren a la organización judicial cá| la IVovmeia de Btttftoa 
\ires con objeto de establecer >i la demanda ensate en una 
¡iceión ciVil, o en Utia acción contencioso administrativo. :i 

efetr^ cíe determinar el fuer.» a ,|iie eorresp.nde dentro del 
■ Ti^-i jurisdiccional ilc ta misma provincia. 

U *enieUeia arlada se ba pronunciado sulamcnte sobre 
esa .-ueMiúu. >Ín qtíC bava entrado :i conocer acerca de la apb 
r ,ción n iuielij¡eiieia de clausulas de la Constitución N'awwd. 
levos O tratados del Congreso. <|tte es la Única materia deferid:. 
a "| ; , jurisdicción de ablación -le esta Corte Suprema, con 
arreglo al artienlu í.f de la ley \$. 

1?,, mención a Ib cNpue*m. pido a V. K. se sirva declarar 
bien denegad- ■ el recurso deducido. 

J„H„ Potet. 

FALLO O i* LA CORTE SUPREMA 

Bü«no« «re*, NovimbK 23 de Wfi. 

Autos y vistos. Considerando: 
Qm c-nio coleta en los autos remitidos |>or vía de informe 
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t» cuestión debatida ba versado sobre la competencia dentro del 
urden jurisdiccional establecido en la Provincia, o sea, si ct 
conocimiento de la causa corresi»omua a la Suprema Corte o 
a un juzgado de t.* Instancia de a*ptélla f fojas 8. 38 y 50Í. 

Que no se ha tratado así del deseonmimicnto del fuero fe- 
deral regido ]«»r leyes nacionales, ni de la validez de leyes de 
este último carácter o de su oi>osieión con leyes locales sino de 
un pvátQ sobre jurisdicción refíido i>or la Constitución y leyes 
de la Provincia cuya interpretación y aplicación es ajena al 
recurso extraordinario previsto en el artículo 14 de la ley nú- 
mero 48. 

Póf ello y de conformidad con lo expuesto y ludido |>or 
el señor Procurador General, se declara bien denegado el n- 
eurso y archívese previa rc]K)sieióu de sellos. Devuélvanse 1i»s 
autos principales con testimonio de esta resolución 

A. Hkiímiíjo, — Nicanor O. uix 

^of.AR. — D. E, P.YMI IO. — 

|. Fioi'i-hoa Ai.eokTA. 



Tofaiicfít y ComptuYui. coiürtt el Gobierno Xaetoual. por cobro 
de PffPfi sobr? t otiiftctciH in. 

Sumario: Nú hay lugar al recurs" extra* >n.l¡nario del art. i¡ 
lev 48. contra sentencia de lew tribunales locales nne decla- 
ra la inct->mpetencia de los misinos para conocer de una 
demanda contra la Nación |>or cobro de impuestos provím 
Cíales, por considerar que su conocimiento corresponde a 
la justicia federa!. 

Coso: L11 explican las piezas siguientes: 

AO'IIKOO OI! til CAMARA SRíH XDA HK AI-IÍLACIOS»; 

Ku la ciudad de Ka Plata, a cuatro de Agosto de íojo, 
reunidos en acucnlo ordinario los señores jueces de ta Kxma; 
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Cenara Segunda de $0$® doctores Felipe XI. t.mienez > 

a (> „ Aitón tm*m& * a « wrd ° con ,a í,is,nt f t ;¡ 1,4,r s 

am i, v 6 .le la ley de 21 de julio de ..,«4- l™ hallarse cpn 
licenciad señor juez doctor do» Adolfo Corté,. » ^ 
eiar sentencia en los autos 'TofaneH. y Compañía h«* W 
¿oriira Gobernó Nacional, cobro de ¡ftftft se proejo a prac- 
ticar la insaculación prescripta pot! k» arts. 173 M fe tonstmi- 
, i(l „ de la Provincia y 3«o del Código de B»0*. quitando 
()c día que debía votar en primer término, el doctor Gime**. 
Kí tribunal resolvió plantear la siguiente cuestión: 
■Ks competente el señor juez a </«" 1"'™ con&cer en este 

asunto? , ... _ . 

\ la cuestión planteada él doctor (.mienez. dijo: 1 ara fflt 
es indudable que la Nación rio puede ser sometida a juicio anje 
los tribunales provinciales. Según lo disponen los arts. loo de la 
Constitución Nacional y a." inc. 6." <le la ley r 4 de Septiembre 
eorre.qjonde a l<»s tribunales federales conocer en las 
$j$¡¿-¿ que ta Nación sea parte, y aun ante estos misinos 
tribunales no podía ser demandada sin la previa autorización 
del Cngreso. por razones y principios constitucionales que ex- 
cuso repetir (Suprema Corte Nacional, tomo í, pág. 317: tomo 
23. pág- = tW» 2 > l ,: ' 1 »- Oonzáíez. Manual de la Cons- 
titución Argentina, pág. 051 1. 

Kn Octubre de 1900 se sancionó la ley n", $)$2 
demandas contra la Nación*, en ía cual se establece que los tri- 
bunales federales v los jueces letrados de los territorios nacio- 
nales conocerán dé tas acciones civiles que se deduzcan contra 
la Nación en su carácter de persona jurídica, sin necesidad de 
; t ni..r¡zaeión previa legislativa, tajo las condiciones y reglas de 
procedimientos que esa ley estatuye, y por la que se prescribe 
• pie las decisiones i|ue se prenuncien en esos juicios cuando 
sean condenatorias contra la Nación, tendrán carácter mera- 
mente deelaratorio. limitándose al simple reconocimiento del 
deretlio que se pretenda (art. 71. Kn él caso de autos se pre- 
tende que se libre mandamiento de ejecución y embargo y se 
diligencie con el Presidente de la Nación Argentina ífs. <8\ 
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prm-edimiculo que, ..i a.», ante los jueces fo.1cri.Us esta auto- 
rizado por la ley especial que he cilatlo. 

U jurisprudencia que trac el ^fito del ejecutante (10 
versa solire demanda* contra la Nación. 

Por las consideraciones expuestas, mi voto es píwr la ne- 

Kl doctor Insaurraga Ib* v,,t " f 

igual sentido. 

Con lo que terminó el acto firmando los señores meces. — 
Ittsaiirniga, —Giménez. — Ante mí: Pedm IhthaMe. 

SfiXTKSCIA 

Ll fUU, Agoato < * 1916. 

. Y vistns: 

Considerando qué en el acuerdo se ha establecido: 
Que no es competente el señor juez n qno l»ara conocer en 
este asunto (art. 100 Constitución Nacional: 2 inciso 6.? ley 
•de m de Se|itiemlirc de i«»3 y ley n n . 395^ " (1e OU»>^ de 

MJOO). 

Por esto y fundamentos consignados en el acuerdo que 
precede, se confirma la resolución arlada de fs. tp y devuét- 
vnnse previa reposición jior el apelante dentro del tercero día 
(articula 7-' ilel Coligo de Procodimetitos i. — Alberto tnsutt- 
rriíi/«. — Felipe Giménez. — Ante mi : P^lro PiiliaMc. 

WiTAMlíN Mtt. SEÑOR PROCURADOR OIÍXERAI, 

But*o$ Alret, HwJtafttt 4 4* 1916. 

Suprema Corte : 
Con arreglo a lo dispuesto en el artículo too de la Consti- 
tución Nacional, cnrresiionde a la Corte Suprema y loa tribu- 
nales inferiores tic la Nación el conocimiento de los asuntos 
en míe la misma sea parte. Ksta regla de jurisdicción ha sido 
repetida posteriormente por la ley 3952, referente a las deman- 
das que se promuevan contra la Nación en su carácter de p.r- 
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sonn jnridica, cuvo amocímiciito está deferido a los triUmialt-s 
federales y jueces letrados cíe los territorios nacionales. 

Para «ofttftar ta procedencia de la jurisdicción de lo* tn- 
Umalcs de la Provincia de lineaos Aires, en la demanda que 
instíftira contra la Nación, el recurrente invoca l« jürispruden- 
. sentada |>or V. E. en la que |*or aplicación del art. 105 de a 
Constitución, ha reconocido entre lo* derechos que aseguran la 
at^ilOfaíri de las provincias, es primordial el de im^ncr con- 
tribuciones v percibirlas, sin intervención de ninjíiina autoridad 
extraña, derecho que no |KKlrta ser ejercido con la amplitud 
intlerientíencia necesaria, si hubiera de hacerse efectivo por au- 
toridades i|iie no fueran las propias (dallos, tomo 114, I**- 
_>Sj; tomo i.M. i)áp. 74: Mu» in'ig- 232 >■ 

jVro es de observar que esta jurisprudencia que lia eon- 
Rijlgrsiiio el derecho ( (iíc tienen las provincias |«ara exigir ÑQA 
sus tril .míales el pago de su> propios impuestos. 110 puede -er 
extendida a los. casos en que el reclamo se dirige contra la 
Nación, por cuanto, con respecto a ésta, la carta fundamental 
ha establecido la jurisdicción couqu-tente para el concíeímiento 
(fe los juicios en que sea parte, y por consiguiente esa regla ju- 
risdiccional prevalece sobre cualquier otro privilegio que a las 
provincias baya sido reconocido. 

Por cllo'pido a V. K. se sirva confirmar la resol-ición 

apelada. 

/u/10 Httti i 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

BMtiot Alrt*, Hovitmhr* M de 1916. 

Vist". y considerando: 

Que en el caso se lia tratado de una cuestión de competen- 
cia dé jurisdicción para conocer de una demanda contra el Go- 
bierno de la Nación interpuesta por don Kugenio Tofauelli v 
Cía., a titulo de cesionario de la Municipalidad de La ñata, 
SiWteuiéttdose |*>r el actor que jhir tratarse del cobro de im- 
puestos .-onvspondia su conocimiento a la justicia provincial. 

Q¡te la jurisdicción federal lia sido expresamente deter- 
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minada en tí) articulo LOO d| la Constitución hacendóla osten- 
siva entre otras a "I'* asuntos en que la Nación sea parte". 

Que siendo así v propinándose el recurso extraordinario 
del articulo 14, lev 4» >' de la ley 4055 garantir la supremacía 
de la Constitución Síacional y las leyes sancionadas ixir el Con- 
greso en conformidad con ella, habiéndose reconocido en la sen- 
tencia apelada la competencia de la justicia federal, en el cas*-, 
falta el requisito de la decisión contraria que para la proceden- 
cia de aquél exige la parte final del artículo citado. 

Por ello, lo resuelto por esta. Corte en su fallo del ionio 
101. i«ig. ;o: tomo 120. pág, ií¿ y 1.) espuesto iior el wüor 
Procurador General, se declara no haber lugar al recurso. Nqti- 
f u [líese y n-pucstos los sellos devuélvanse. 

A. IIkrmkj". — Nicwim ('.. im 
Sola*. — O. K. Palacio. — 
f, Fkh i-ho.v Auokta. 



Onnpaü'uí de Cas del Kosariv. contra la ^r.-imia de Santa re. 
por indemnhación de daiws y fer/imíoj. 

Sumario : fj I.a Corte Suprema tiene resuelto, aplicando el art. 
VjBt\ del Código Civil, une l*asta la intori*wie¡ón de la 
demanda para que la prescripción se interrumpa, sin que 
se requiera, al efecto, que el auto de emplazamiento se noti- 
ficpie dentro del mismo término. 

ií." Una concesión de alumbrado público hecha por la 
Municipalidad del Rosario es ra inter alias acta respecto 
del gobierno provincial, y la obligación de la Municipali- 
dad estabula en la misma de vigilar por sí o requiriendo 
la intervención de la policía, los artefactos fie pro|iie<lad 
del concesionario, no puede responsabilizar a la provincia, 
toda vez que según la Constitución de la misma "las mu- 
nicipalidades son independientes de todo otro p<ider en el 
ejercicio de las funciones administrativas que le son pro- 
pias". 



; tl(í FALLOS DK LA CORTÉ SÜF«MA 

,» \ A mmm^ m i iar:i ,,n goI,u>r,1,> emai, V 

s * deriva dé lá SfiS constitucional inV, °" 
htó la propiedad ho puede hacerse efectiva en uu casn en 
que el sufrido W m Vmme 

fortuita Í«©ÍIáUo ai tos apcSlÜ» 5»3 í 5'+ P M 
Civil cuál señan los excesos cometí** durante una huel 
¿ con caracteres y próppfctones <kc refucilarla, conv- 
£ que estalló en el Kosario dé Sania T-e. a «nos de AW,l 

v principios dé May<> de 1913. 

a* U« Provincias como personas jurídicas son incapaces 
di la ejecución de delitos n cuasi delitos y. en consecuencia, 
no puede cxigirseles el resarcimíetitp de dañas y perjuicios 
producido* por liedlos de que no son pi&m&m 

i <m>: Kesnltn el siguiente : 

PALLO DE t.A CORTE «THtlíMA 

BumM Alrtf . Ho«¡«mbte 2* «t 1*16. 

Y victos; los seguidos por la Compañía de Cas de la ciu- 
^ ,le] «osario contra la provincia de Santa Iv por danos y 

perjuicios, dé los que resulta: 

Que con los documentos agregados en autos. Ta compañía 
,te referencia deduce su demanda en virtud .le qUC se ha estable- 
cido en la ciudad del liosarío insolando en la> calles y plazas 
públicas los elementos necesarios para hacer el servicio de almu- 
hra*Í contratado con ta Municipalidad la que fundada en las 
uTÉnaBas números 53 y 5** autorizó las instalaciones y regi- 
mentó su níumro. conservación y vigilancia, a cuyo efecto <|iie- 
dó establecido 011 el articulo « de la primera de las ordenanzas 
nl-.das que la nmmcq>alidad. por si. o n-qui riendo h inter- 
vención de la policía baria vigilar les artefactos de propiedad 
fie la empresa, destinados al alumbrado público. 

Que la clausula aludida se incluyó en la ordenanza a pe*' 
ción de los concesionarios, como garantía de su propiedad, 
puesta así al amparo de ataques individuales o de violencias 
cansadas por huelgas, aunque ¿É» hubiera sido iudispensa 
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ble luda m que la propina.! ,stá f j^SSl '7 

Co^fcio J de »a Xaeióny de la Plfttafa de Santa Fe n «e 
consagran N inviétabilidad y autorizan a reclamar de todo 
neto ii omisión qiic la pefj^lgjen. 

(>ue ta estfpiltácioti especial del articulo 8." .le la ordenan- 
as refera, importó consagrar la verdadera sintanon en que 
«siíHÍ los bienes cíe la empresa y la obligación <le la adminis- 
tración del Kstado de tttfóW que te destruyesen o dañasen 
dichas instalaciones. 

One con motivo .le uní huelga I* ft|B£» destrtudos a ta 
compañía por gruías de ql^rb* ámoitílád^ un* cantidad de 
faroles v útiles diversos de alumbrado, sin .,ue la f#]m *" 
Unirlo pudien inqiedirlo. ,mes la 1'mvit.cia de Santa no 
titvo'eleinentos suficiente, ni los solicito del Oobtemo Naem- 
nal. v en consecuencia no ha néélio efectivas las garantías 9«* 
respecto de la propiedad consagran las Constituciones Nacio- 
nal y de la Provincia de Santa Vv, y está obligada n reparar el 
daño y los perjuicios causados. 

Qüe d« las clausulas constitucionales que cita y analiza, 
resulta « vidente para el actor que el R lado ha debido adoptar 
tas medidas necesarias para evitar los perjuicios que le ocasio- 
nó la huelga, v si la legislatura provincial no dictó presupuesto 
inficientes para que hubiera policía en la proporción requerida, 
.» el Poder Kjeeutivo no cumplió la misión que fe imponían las 
circunstancias, el Ksiado es responsable de ambas omisiones 
,,ne han jnipciíido liácer efectivas las declaraciones y garantías 
que consagran las respectivas constituciones acerca de la pro- 
piedad, garantías que según el actor importan una obligación 
ríe hacer, que no se ha cumplid». 

Que la administración pública al percibir impuestos, om- 
ine el compromiso de mantener los servicios que establecen las 

j eveg( la <tc presupuesto general de gastos principalmente, — 

pues es erróneo considerar que las obligaciones solo surgen 
de los contratos: el incumplimiento de los deberes que contrae 
el listado, de mantener el orden, custodiar la vula y la propie- 
dad, asegurar el ejercicio del comercio, industrias, etc.. es orí- 



m 



VAILVS DE LA COKTK SUPKEUA 



j¡M de la ohligaoón. por parte «leí Kstadn. cíe indemnizar el 
perjuicio conforme al precepto .leí artículo 505 !ÉS Código 
Civil 

(Jue lÓS hechos que dan origen a la lilis no pueden tfflpu- 
iam~u caso fortuito o fuerza mayor, porque las huelgas son 
acontecimientos que pueden preverse v sus eonseem-neias han 
podido evitarse. Kn otro orden de consideraciones, sostiene el 
mm que la omisión del Cobicrno de Santa Fe al no impedir 
la destrucción de tos faroles y otras instalaciones de la empresa, 
i. nidria un hecho ¡licito cuya apreciación se determina por l^s 
:irts. non, fo-^ > 1074 del Código Civil, y |n>r ende reitera sus 
n.nelusioHcs &$&n las cuales la Provincia de Santa Fe es pasi- 
ble de las cont enencia * a que dan lugar las omisiones de sus 
represcntauUs legales, y pide se la condene al pago de los daños 
y perjuicios que enumera la demanda, con costas, en caso dé 
qué se opusiera a satisfacerlas. 

Que corrido traslado de la demanda ( ís. ¿1 1 la Provincia 
la contesta alegando cft lo substancial : a > que la policía de 
Ki ►sirio prestó i\ la empresa adora la protección compatible 
ion las circunstancias, sin que pueda atribuírsele negligencia 
culpable : b 1 que el Cobierno no ha tenido relaciones contrae- 
lóales con la actora, pues ésta contrató con la Municipalidad 
del tí osa rio. (júe por la Constitución de la provincia es ta culi-' 
dad autónoma consagrada por el artículo 5 de la Constitución 
Nacional, y por tanto, entre la empresa y el gobierno de la 
provincia no existe relación de derecho que justifique esta 
demanda; c) que el gobierno tiene la policía necesaria para la 
vigilancia normal de la población, pero no puede tenerla para 
impedir los excesos de una huelga turbulenta; d> que la 
actora ha podido reclamar las indemnizaciones a los particula- 
res, autores del daño, o a los funcionarios policiales que hubie- 
ren procedido con dolo o negligencia, juies en esta última hipó- 
usis tampoco serta responsable la provincia en su-ctrácter de 
nt-rsoiia jurídica : t- 1 que además, h* acción estaría prescripia. 
pues aunque la demanda se dedujo dentro del año de ocurridos 
los luchos que la fundan lia sido notificada varios meses des 
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pífjfa - y su sola presentación no interrumpe ti término de 
la proscripción. — Invoca además, el articulo 25 «lo la Cunsti- 
uición provincial que forma |>arte intégrame do tmtós los con- 
tratos que las autoridades o funcionarios provinciales celebren 
en representación del listado y pide el rechazo dé la demanda 
con cosías. 

Que conferido traslado de la excepcíóiS de preseri|>eióu. la 
aetora lo contestó a fs. 46 pidiendo su rechazo, después de k> 
cual, se recibió la causa a proelia, se produjo la que se exprés 
el certificado de fojas 170, se presentaron los alegatos de fojas 
íKó y fojas i'XV i m t,ani ° au,ns f*"* definitiva. 

Y consiilcraiKlo ni cuanto a la prcseri[>eión : 

Que se hace <lerivar la obligación de la provincia de Santa 
Fe de indemnizar al actor tus daños y i>er juicios que reclama, 
de los hechos ocurridos a fines de Abril de 1913. y la deman- 
dada funda la prescripción en que desde aquella fecha hasta la 
de notificación de la demanda septiembre 16 de 10,14. lia trans- 
currido el término «pie establece el artículo -|0.1/ *fcí Código 
Civil. 

Que la demanda ha sido iniciada e*i Marzo 27 de 1914 
(fojas 28 vía.) es decir, dentro del año en que se produjer m 
los hechos que la motivan. 

Que según expresa disjHXsieión legal. (Código Civil, ar- 
ticulo $$6% la prescripción se interrumpe por demanda, awi- 
qitc sea interpuesta ante juez inconqietente y aunque sea pida 
por defecto de forma o ix>rque el demandante no haya unid" 
capacidad legal para presentarse en juicio. 

Que como lo tiene resuelto esta Suprema Corte en diver- 
sos fallos, aplicando el artículo 3086 citado, basta la inter- 
pósición de la demanda i>ara que la prescripción se interrumpa, 
sin que se remuera al efecto, que el auto de emplazamiento se 
notifique dentro del mismo término. (Faltos, tomo 87 páj: 
403 y otros», toda ve* (pie la prescripción so funda en la pre- 
sunción de aliandouo de sus derechos por ]>arte del acreedor 
de la obligación, y en ta necesidad de poner término a la ittcef- 
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,id„mbre u, qué ese aleono coloca al dciidor resf^o de s« 
situación jürífc Basta, pues la «>< ^««»tad 

de aquél, expresad;, judicialmente pata hacer 
ptóttWcioti cíe aWndono. sin que sea necesario M ne el deudV. 
U notificado cic la demanda dentro del término en <|vte *e 

otícra ta p^scríp^ M <l™ ^ *?*^jg i ' m ' L " 

d,.r podrían ser sindicados por ta omisión en vcnín-iir o^r- 
tumnnente ta notificación de la demanda, no obstante su dU.- 
tíencia en ejercitar mu derechos, deñiro -leí tornuuo en q«e la 

prescripción se oliera, . 

<í,ie tj.s di^nnstañcias expresadas s...i tanto mas dignas 
de tenerse en consideración cuanto que so trata de prescripcio- 
nes de corto término, aplicables a derechos cómo los que tnqti- 
yan esta 1¡i¡<. ftmdamcntos que hacen improcedente la exc¿p 
ción opuesta, y así se declara. 

Y considerando en CAtaUtó al fondo: 
- ha- scgati queda establecido, el hecho generador de los 
pÉíjüTeióS CUV8 indciiim/aeióti se de.nan.la. ha sido la huelga 
Cencral mié estalló en la ciudad del Rosario a fines de Abril V 
principios .le Mavo de 1^3, ríe cuyas cHiMcuencias | W r)«dt- 
cialcs para la compañía adora, se atribuye responsabilidad a !=. 
provincia de Sama l'e. en virtud de una doble eirciinsaaiicia : 
las ordenanzas ..limeros H y 5» Mmiieq.ah'<h»' del Rosa- 

rio ta primera de las cuales, I articulo «") se estipulo la 
,, Miración. por parte de la Municipalidad, de hacer villar, por 
¿j ,N.r medio de la policía; las instalaciones de la empresa, 
deséhaiías al abnnbra.lo publicó, y la falla de policía sufieíenle 
pura impedir los excesos de los huelguista* y garantir en eon- 
remuda los bienes de propiedad de las «mqiañias. califican 
dose p-T el actor esta última circunstancia como omisiones 
ilteilas v incumplinwe.it. . de deln-res constitucionales y leudes" 

< foj.\f iHK vta. i. 

Que presentada como base legal de! caso propuesto la del 
o. n vento ihyoca<lo¡ cabe observar qué esa estipulación regiría 
en todo caso las relaciones de derecho de la empresa autora 
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m I» municutthdad contratante, comprometida según se ex- 
presa a vigilar por sí tas instalaciones de la Compañ. : a 
gestionar que la* vigilara la policía: |*ro sin que se ,,«ed :t 
derivar «le tal contrato una ■ litigación del gobierno de la ! rn- 
vincia. que ™ «» intervenido en él. y i»ara quién esa concesión 
es re, Ínter aiws acta, ineficaz por otra jarle, como titlllo de 
obligación, toda vez que la constitución de la provincia de 
$mn & «artículo i'aü inc. i.»> ha establecido que las Mu", 
einalüiades son independientes de todo otro poder en el ejer- 
cicio de las funciones administrativas que le son propias . 

Oue descartada pues, la responsalnlidad «le la provincia de 
^ant : r Fe. por el inennipliinK:nto que se le atribuye de un* 
i hli»:.ción «¡e hacer que no ha contraído, es el caso considerar 
.i su rcsj.ousabilidad podría derivarse de la falta de elementos 
policiales en la proporción requerida |»ara eumplir los íleberes 
constitucionales v legales de garantir la propiedad del actor. 

(Jne a ese respecto la compañía de gas del Riwano funda 
su derecho a la indemnización cisque >on forme a lo (pie esta- 
blece la Constitución Nacional, ta de la Provincia de Santa Fe 
dispute i artículo que tos habitantes de la provincia., na- 
cionales y extranjeros gozan en su territorio de tóelos los dere- 
chos v garantías que la Constitución Nacional les reconoce, y 
en r|iie el artículo 10 declara que la propiedad es inviolable, y 
ningún habitante de la provincia puede ser privado de ella sino 
en virtud de sentencia fundada en ley ("fojas 22 in fine), decla- 
raciones que según expresa el act«r, imponían a la provincia 
el tjeber de tener agentes de policía en número suficiente para 
impedir la destrucción de los faroles y demás instalaciones qu ■ 
puntualiza en la demanda. 

Que siendo, según la parte aelora. las cláusulas constitu- 
cionales citadas y sus correlativas, la fuente de donde nace su 
derecho a que se vigilara las instalaciones, la destrucción, por 
deficiente vigilancia, importa cu el misino concepto ta omisión 
culpable "por incumplimiento del Estado en los deberes creados 
al efectuar la organización" flojas 23^, y siendo tales obli- 
gaciones una deuda de derecho civil, et acreedor, la compañía 



3 ?j emm m m coste sh'réma 

en ,s,e <kimn.hr si. cumplimiento y rc.hm.jr 

"legaciones ^m^m^ ^ * 

'"'''fhK áetermma^ como *tt* M^rtta M £ J¡ 
d¿*»S. eaié «Servar en ,1 cas, aludido c,«e a p» 

, , servid,» ,1c ^ *l y P-m a fc P-^M * 

fempresa act^ra. af.cta.la por „» hHm c,«« «pin 
¡¿p, ¡¡ propio «kmubvte, ^ *WWW de ima ta* 

ra in-m-nil revolución:' -ia fMfts \ J vt*>. . 
* K Lo lo «tffcte « P ***v * ***** ~f £ 
, fojas ,62, elevado al HMfarfUk» de Cuerra por d Je* '1, b 
ffMHft Militar. ■» fas** *** ÍOS .iK,^n^ 

Jlíira b ¡^tinción poücfel y I- M^as d* wp*h 

dudad. «*«t«« ct orden y n-primir im *■»« v desmam*. n . 
drittfc la numerosa y fe fizada 

me aplican las «-licitad- mes reiterada* ,M ÍH-liicrnn .efe 
Provincia a fin de que «• <K<P*fcw * ^ ^ **** ***** 
nales i fe. v 99 de alijos i. 

Otte ta InulL-a Mitoiwhw de reí, renda, «lados |.« earaetc- 
"pn^.rct.mcs .pe el mi<mo ac,,r le atribuye, es c! ^- 
fnrtuiin rifa <p» legislan tos «rito*» fiW3 ? S'4 Hri Código 
Civil esto es. el acontecimiento imprevisto y fjfle aun 
n „ li:t nndfdo evitan*, pm # ^ * 1 

"vidente «k ■* de Santa l e * WSAí. «ft W 

«ft compatil.lv con las dreuuMandas anormales creadas p-r 
K , huelga par? evitar Cítelos como los que f«f»*S *sta «»■ 
mamla. v en consecuencia lo pm^tuado |"«r el art,c«Jo ? TJ ''''' 
Código Civil earece de aplicación al vas., sub 

tino tal responsabfliad lampino P«e4e denvar-e .. l^ 
preceptos invocado* del Cód¡r ¿Wl íSWW**» t u articn- 
L «Jfi^ ití^, tüf*. lio.|. inr.í > '"74. l^npic v\h>< let-isla-, 
cobre los delitos v cuasi delitos del derecha- civil, y n. la pr-.v.n- 
cía .l. ii.a.ulaela eá atit*^ de \w Mm fafa* 'P 1 ' aledÉaiíw p 
pf«piedád de la eotnpañiíi d^rnandatiie. ni i-!na Ato 
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qm la provincia como l«rsona jurídica es mapa* de la cjw - 
ción (Je delitos o cuasi delitos | Código Civil, articulo 43 b y ea 
consecuencia ri.> puede ex^^Sete el resarcimiento «le danos y 
perjuicios producidos por hech.» de M ue rio <£ recusable. 
| M\a»i lomo ug, 1»ág. 

Qnc .ta.lo el caso. de flife fe» fechos gi -ncradores d- lo* 
perjuicios hubiesen sido la consecuencia de (.misiones o nefih- 
gertuía de los funcionarios provinciales, no mediando vmenla- 
Ánm contractuales .le la empresa con la provincia demandada, 
dios responsabilizarían personalmente a los culpables, pistó no 
a la persona jurídica qUe les éenflttó un mandato en el que di- 
chos actos u omisiones punibles no estuvieron comprendidos 
f Código Civil, articulo 36; Palios, muin m.i. pág. L44; 

ii 8, pág. J?K. ííi y 402). 

One tas conclusiones precedentes hacen innecesario aven- 
B n:tr si tos daños y perjuicios y su monto, han sido justificado'. 

Por estos fundamentos, se absuelve a ta Provincia di 
Santa Fe (te la presentí- demanda sin es|»ecial ordenación en 
costas, atenta la naturaleza de la cuestión -- 

' y archívese. 



\. lÍKRMKjo. - N'll'ANoK «I. 011. 

Solar. — D. K Palm 10. — 
), fmwm* Alcorta. 



Sumaria: No procede el recurso extraordinario del art. 14. ley 
48. contra un falto .pie rechaza una demanda por uso 
indebido, como marta de comercio, de un envase remira- 
do de acuerdo con la ley N". ,Vi"5- tmsado en puntos iU- 
tiecllo y «le prtielw. relativos a ta aplicación de los articulo, 
48 y 58 ile la misma ley, que Imstan iwra sustentarlo. 

Otso : Lo explican las piezas siguiente*: 



& [ FALLO!» DE LA CORTE Si PRRMA 

díctame oii. P«ocuRA«>ft csesfgfcM; 

Suprema Corte : 
Se tópreííWé tfc la expos» del r, cúrrente y $ te cotia- 
,an ( ¿, transcripta. $H¡ ta -nteucia apcWa se h* rt-tcri^. a ■ 
c u¿^ n Me hecho, al mP« qt* Í0 actorn no han patato 

qyc el fiM ^ comp marea -le comer,,, el envas. 
irado pb* ellos. 1%-tas Éliismas ^reflnttflwilW relaman a a 
¿J», fc & P-e1,a .laminan M uc tí rceur., nUcr^o 
¿ es piwtcémfe poí ctiaiító late* wtmw<*m on iwm 
piraña a la antíacmn provista en el «rticuln u de la ley 4* 

l faffibs, tónib t r¿ te ,ílin P* - v>: t0,w ' 

fefetffi cal.e observar .,m> iralán* Sí -te una erf- 
M . | a sentencia de ta Exito Cámara jtttMftt» 
arreglo a I.. díspíiésía en el articulo 4 ." k 7»^ g r 
bienio sido materia del jftffe hirig8«a -le las tfNftiúNK «ri«« 
( ,„.,itnciouali.l:,l aplicación cié ;tc*e* nacionales qtt ddft 
m ¿ y :ir t 14 citado, al hacer viahle el recurso extraordinario 
p:,ra ante V. K. fifc*» i , pfo m\ tMio lM m< W 

tamo pa& P- .-, -i v 1- ■• 

l'i.r 1> cxpUe^o y jUWSJlttídCílCia citada. píílO 8 X: I 

*irva no hacer lugar at "reñir*» deducid- -- 

/W/fo /:w.-í. 

FALLO PE LA CORTE ffl'RKMA 

Burnnt Aira, Novkmbre 3* di 

Auli.s y vistos, Considerando: 

Oilc el recnr<o extraordinaria interpuesto v den.-¡¡¡-.do se 
funda tu cúrrente le han desconocido tí derecho que 

di* ha fondado en el articulo ... <ié la ley (te marcas numero 
;, )7 5 que lo «aranU- entra tí -so <h m marca, sea comercial d 
iM, hecho ]K>r otro. 

Out- como consta en Io< auto- petUd^paira me.mr pn-veer, 
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imlepondieiUcmeuie M <|tie ; l ^ 

trtiitil... la semencia :ti^l:i<la. p->r su ft'ímwni » 1<* f»"da- 
nu-nms oneordanU-s ríe la «K-1 ¡nterinr. se tilinta en puní-* 06 
tuili" v de prueba relativos a la aplicación de los arinnl..s 4* 
y 58 de la misma lev. M nc basfefl para «fcfiflÜW el fallo y cvya 
"¡nnrprHacinn im lia si.l.. oí#o <W reairs- extraordinaria »i- 
Urpmsln n fojas fjtt. f#íte t-'ino 122, pují. l?l \ jttriSflrto 

ilcncia citaila: totm> U.J. pátf. 

Por d!n v de e-mformidad con lo ludido por el lWura^ r 
titiñé&l no se'ttt Í«P«" " l« WWW deducida y repuesto el papvl 
aveliivese. \\ vuélvanse los autos traídos para mejor prn.n r. 
tf n tr-tiiiMtii<i de esía resolncióii 

\. l'.t-KMi-.if'. - NinvK <& nfii, 
Stii.\K. — D. H. í'ai.vio. — 

1. pmmm ñ*£ü*t\i 



.-lll'i:ti y f.nrr->;nl<\ - ti autos t'<nt tes señores Chozos y /'.¿fcivs, 
.vií'r,- ».ííi itttli (tifio tte tuerté, ftrcitrso rfr /irr/r*'. 

.S'iií.'tiíí'íf 1 No [faced* el recurso extra. >rd iría rio del arl. 11. ley 
^S, ei 11 lira una sentencia dé una Cámara Federal qm ■ 
suelve de culpa y cargo a tos unen-Hados fundada en la 
cuÉcíttSÍOÍi de hecho, extraña, por to (auto, al expresado 
recurso, de que e] envase registrado luir los demandantes, 
usado por aipullffcs Había pasado al itsi t común y |wr fa 
tanta había faltad * en los mismos la intención dolosa 

Coso: b< explican las piezas saprenfes: 

hhtimkx nr.r. skñor iwh tr uíor c.kxkk.u, 

Buenos Airtt. Nfivtembic 2?, d« I9H1. 

Suprema Corle : 
La sentencia apelada se limita a al. si ,1 ver fie eii1|*a y éaFgrt 



m 
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, m mÉétfÜ «l raxón dtí rc-nhar de am->s pPW? 
¡os olMos ¿te ÜfaK* * Í 

na-ado al «so c«,nún. con a«teriori# i 1» ép¿J en os 
Lores obtuvieron el * 1:1 *W» Jgf 

de su acción, por Ib cé& no fSiéfo considerara delictuoso <■! 
empico lucho por los w&áfe^ «fe esos aflj|ttffc hn atención 
, clip el rmipso átmbftftn^O deducido no es admisible, des- 
de ihw la cuestión planteada ha sido resuelta a nu-nto de con 
Aeraciones Í hecho, que son es^rta* á las |íÉ pu|dan m 
motivo" a la jurisdicción de apelación de esta t orte Suprema, 
o m forme al art. U de la ley 4*. 

\uu cuando se atrilmya a dicha sentencia el alcance que le 
4¿h los recurrentes, es de observar que la ineficacia <le la mar 
ca presentada surge de la apreciación de hecho*, aceren de jp 
enal la decisión de la Éxrok Cámara no c* susceptible de revi- 
rón, sin que se haya ffe&O en cuestión la valide/ o mtcliywt- 
eia de una cláusula constitucional o legal afectada ñor esa den- 
tón, en (ai condicione* que Ib establece el citado arlículo \.) 
de la lev 4* 

I'or ello, pido a V. K. se sirva declarar improvedent- «a 
queja deducida. 

Julio tíotfl. 



r vt.io dh t.v eoKTiv sn-Ki-'M v 

Bueno» Aire». Novlfmbre JS dt Wlf. 

\ntos y vistos: kfc del recurso de h*-.ho interpuesto por 
\|hi/u v l.arroude contra sentencia de la Cámara Federal tlt 
Vpeladon de la Capital pronunciada en tos autos seguidos |*>r 
don Ventura Chozas y don Julián R. Kstevez. sohre uso imle- 
bido dé marca de conurcio. 
Y considerando; 

©tic sin pronunciarse sótóe la valide/, del titulo de los ac- 
tores"* Ma> eia.i la sentencia andada confirma la absolu- 
ción de culpa v cargo ¡, ¡os querellada fundándose en que lli¡ 
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faltad" pri éstos l;i intención dolosa ¿foflo qnt ellos han empleado- 
una tnviiluir» ác uso común no solo cu ti país sitio también '*!' 
el extranjero. 

Que como c< insta a ís. J o. otra esa sentencia ÉS ha dedu- 
cid" el recurso extraordinario t|ne autoriza el inciso ,\." *wí] 
artículo i.j de la ley 4« y í»." ele la ley 4055. 

( Hie la conélttsión de hecho sobre el oso común del envase 
de \m ib-mandantes, en une se Ima la sentencia, es extraña al 
recurso interpuesto gomo lo liaee constar ?1 atíto denegatorio tKÍ 
mismo y ademas deriva cíe la aplicación de una preM-npe*úr¡ 
lejía) (tttclsp 4." articulo .V ley ,Vf75' hnelijieueia no lia 

sillo cuestionada en la causa. 

Por ello y de conformidad con lo pedido por el señor Pro- 
curador General se declara 110 halwr lugar al recurso. Kepm-«to 
el papel archívese y devuélvanse los autos principales con tes- 
timonio de esta resolución. 

A. Ill-KMI'JO. - - Nlt'AXflH G. OI-I. 

Solar. — R R Palacio, — 
J. Fir,ri:ko\ Ai.coitTv. 



Pon Jtitw v tina ¡así- ftrystfáte v í7«í.. coutrá don Manuel 
Arfca. por cobro de pesos; sobre competencia. 

Sumario: Para la procedencia del fuero federal ]wr razón de la 
distinta vecindad es iíidtepesablc acreditar la nacionalidad 
argentina del actor y demandado. I Kn el caso no se acre- 
ditó cpic todos los miembros de l;t sociedad ejecutante fm- 
ran argentinos), 

(uso: [.o* sentires f, y |. Dtysdale y fia.. vecinos de ía capital 
tVdcnd demandaron cjeemivamente por cobro de un llaga- 
ré a don Manuel Ariza. vecino de Mendoza, ante los tribu- 
nales ordinarios de la capital, onién opuso la exee)H"tón de 
iiH>>ni]Klencia de éstos, fundado en míe. hallándose domi- 
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ciliado en Mendoza, el conocimiento de la causa corres- 
óondia a la justicia federal, de o informidad al artículo J. 
tód d« la kv \ . 4$ El juez de Cbnierefo de i" «ip> 
,-,1 accirto la íxcepciún v apelado él avilo, fué revocado u-r 
ta Cámara de Apelaciones, mérito d<? que no prtxxffetfdc 
él fuero federal por razón de ta distinta w ciudad fXX 
cuando se trata dé pleitos Wttre ardite*, no se acredito 
ni el easn el carácter de tais :i '" s "» erabí(is <W 

la suciedad ejecutante 

M»TAMK\ l»IL Sl'Kns I'líoCVRAWtR r.KVF.lr.U. 

Buso* AiW, Octuh» » «• 191 " 

Suprema Corle: 

l'l rccitfsó détfueiáo es procedente r-.r (tábcr*c puesto en 
cttestióll el privik-j-in de acO^** al fuero federal mv^and- 
él ari. -■ itic -* de la ley 4*. y sér la decisión recaída a d«% 
privilegio rart. 14. ley 4**'- »«. & lé| 4055 t. 

p'l recurrente sostiene la proe» ih ncia del fuero fecdral Cn 
razón 'de la distinta vecindad .le las parles, y esta circunstancia 
se lialla comprobada en autos por constar que el ejecutante cata 
domiciliado en Buenos Aires y que el ejerntado es vecino He ta 
ciudad «I-- Mendoza. Sin indar»;... 11.. se lia justificado qtte Uno 
y oír.» sean ar^ntiu-'s. $Ü*> Ü itidi-qicusaUlr para que la dts- 
¡inta vecindad de lugar al fmro federal según 1- Ha estal.tmd^ 
en diversas oportunidades esfa Crie Suprema, al declarar que. 
ruando la Constitución Kacibnal en su artículo too menciona 
;i (os vecinos de diferentes provincias lia querido referirse a 
Íoí argentinos \ |jo a (os extranjero- 1 Fallos, tomo loí. p$£ 

2$$* tomo 121. pág. ios*. 

I'nr ello, pido a V, K. se sirva confirmar la sentencia api- 
lada en la paité que lia Sido materia del recurso. 
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Burnú* Air**, NOTkmbrt IH di l»G. 
Vistos y considerando: 
Que para I:i procedencia del fuer»» federal i«»r razón de la 
«üsimia vecindad és indispensable acreditar la nacionalidad ar- 
jVitma del actor y demandado, conforme a lo reiteradamente 
re>iieli« 

Que la sentencia apelada hace constar qué tales extremos 
no se encuentran jnstifieados. C0inq no lo están tam^ieo sejpán 
dicha sejpipcia las exigencias del artículo 10 de la ley núme- 
:o 4*- 

One ti easMj de jnrfe|in«1enc¡a t tpnm r¿-'. i^S» que 
¡mv-es el reenrrente. «O tiene otro alcance que el asignado por 
esta Corte en el Icario um. p^gii '» |mr Ib mal debe annet 
rsti^arse inaplicable al presente. 

f.ir elli» y n informe con lo expuesto y pedido )mr e! señor 
hrtoenrador Ciemnil. se confirma la sentencia apelada, en la 
¡(.ni que ha sido materia del recurso, Notifiqnesc original y 
rii-iipn-i- e! papel ante el juzgado 'de au pr< vedeiicia. 

A. Iíi'1'mi-.k'. - Xicwok G. iM 

S:»I,\K, — IX E. 1'M.M Ht, — 

J. FlilfKKo n Ai.cokta. 



0i ña Catalina Manreal dé hará tlr iíurint' \ ñutir* W i¡i>h¡cr~ 
na i/r fa Moción, sobre daños y pcrjnWios. 

Sumario: \\> es necearía ja venia del o ingreso |>ara ..enrrir 
ante i ni «males federales demandando :i );i Nación por 
oibr>» dv daños y perjuicio* sufridos ni nn accidente pro* 
duvtdo en los almacenes de la aduana, dado qíie ésta. en;m- 
d*> mili/a el trata jo de obren ¡s o contrata mis servicios, lo 
hace en el carácter de persona del derecho civil y ho como 
;»»d*T público. 
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I » prescripción .1c un año establecida para ¡OS M** 
■¿¡¿¿i por o cuasi pito* ;"'¡^' ,k,u ! tr; ;- 

de Ve no de ta c,*c«C,ot1 de 

¡I «to ffitftT ai q«c corresponde aquella - 
S1 , tl sot , k* originada po* üfl accidente del tralMj .. 1^ 
dretóaneta de que el actor hay, fundado su déteto 
pre *q** M¿ m se refieren a te* déltfos y ^ 

Júrente a t« fiiu, de carnet^ £ «MM£ 

¿t, iá determina por lo «U* * Í*4* y « I- £ ' tK 

vi- de a ta acción. 

V Ka circunstancia ife él accidente de <ffg* trate 
IH ; C .U. regirlo por ta. dis P *ici.mes relativa al mulo l 
W„i II. Ii1.ro II «H Código Civil, y ,1 fe*»* ^ la 
dación Haya obrado ¿orno persona jurídica; itó Wf> f"- 
procedente h acción ,*>r daños y perjuicios, cuando esu, 
iiene por fundamento una locación de servíaos, articuío 
Código citado, y ello ann cando el accidente fuera 
..caponado por actos n nuibione* de funcionarios pul.lieo. 
del Kstado. que y^eii cumplido de «un manera -re- 
gular sus obligaciones. 
Cúsgí (jo explican las piezas sientes; 

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL 

■«ti»* Aírti. NAviMbre S di 1915. 
V vi**: Estos nntus seguidos $0. doña Catalina M.mreal 
de I ara de Hurtado contra el f,oliieruo Nacional sobre mdetn- 
ni/aeio,. de daño, y perjuicios de cuyo estudio residía: 

i íiié a fojp " SC présenla don Ramón IVña. en su carác- 
ter dí moderado de ta «clora, pidiendo condene a la parí, 
dcwatidiitta al pag® de la suma de quince mil pesos moneda na- 
, j)in;il ;, n , r ,,,. v fundado en las s,gu,e..tes constde- 



raciones. 



Vine el día ; de Septiembre de ni:, falleció Juan Maim-I 
Hnna.t,, CS \ - «0 m mandante consecuencia del accidente 
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■me se produjo ese nj&htó día en una de las de| «endemias de la 
Aduana de la Capital^ sección 3,* w circunstancias que traba- 
jaba como ix-ñn a razón de ochenta i*sos mensuales y traus- 
l: nrial«i en una carretilla de man., un cajón de doscientos cin- 
cuenta kilos por orden de tino ele los capataces. 

One a causa de la excesiva carpa o Lien i»t deficiencias 
efe ^carretilla, se salió una de las ruedas, luciendo Hurtado 
todo lo posible pata evitar la caída del cajón, pero fué arras- 
irado y cayó de una altura no menor de 14 metn» sufriendo 
lesiones gravísimas y falleciendo casi en el acto. 

Oue recurre ante lo? tribunales después de haber rcabza- 
do tas gestiones administrativas previas ante el I*. K. quien ha 
denegado la indemnización Kisado en qué existe el sobresei- 
miento del sumario respectivo; pero olvidando «pie precisamen- 
te, si Imbicra delito sería el ítnic» caso en que la Xación no 
respondería por los daños cansados por sus empleados. 

One la esposa de Hurtado, se ha visto privada de los recur- 
sos (pie su hiarido le proporción alia, bailándose en la miseria 
v que acomuna las partidas de matrimonio y def tinción de 
Hurtado con lo que comprueba el carácter 1*1 ra accionar. 

Funda svi derecho en íos arts. 1 1 10, 1 uí. tl&. 1 10 y 
corríanles del Código Civil. 

Declarada la competencia del juzgado, se di., traslado de la 
demanda, que fué contestada a tojas 13 pof el señor lWura- 
dor Fiscal pidiendo se rechace con costas la demanda deducida 
fundado en las consideraciones siguientes. 

fine el accidente que motivó la muerte de Juan Manuel 
de la'Cnut Hurtado, peón de la Aduana de la Capital, ocurrió 
por exclusiva Cttipa de la víctima l» cual exime de res^.nsabi- 
lidad al fisco nacional de acuerdo con el artículo 11 11 del Có- 
digo Civil. 

Que según resulta del sumario criminal, el hecho se pro- 
dujo por el excesivo peso qUC llevaba la carretilla, lo míe siguí- 
fiea imprudencia de Hurtado que debía conocer la resistencia 
de aquella, y que resulta igualmente del sumario que al produ- 
cirá ta rotura de la rueda Hurtado hizo una maniobra equivo- 
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oa¿i y nes¿psá áüe fue la causa de caída desde una altura 
aproximada & quíuée metros. 

QilC niega la relación ele Incluí de la demanda en cuant- 
M(1 esté de acucio cof! lo expresad.. anteriormente > qU| !« 
( | :iñlt - v perjúraos reclamados so» por demás exagera-^. d<- ■ 
(¡ttc la -unía pc<K#, no $¡ár& relación cu la candad ft 
l:i victima. 

nm- opdiíe la exección dfe prcscri|>eión liberatoria, r^np 
líabiendti sucedido el accidente y muerte de Hurlad.. el 5 de 
Sépiíeiiife Se uhj. sí lia pmentado la demanda el 6 de Octu- 
bre de ton. habiendo transcurrido por lo tanto, uias di- un aUo, 
,,„!• es él término fijad.» pop ej articulo 40.Í7 «M c - Civtl l Kiri 
l|m . w opere la presjeripeBn Bé las acciones sobre indemiuzactnii 
de daifas v perj 11 icios por delitos o cuasi delitos. 

Corrido trabad,» al art-.r de la péepcion opucsí». *uaní- 
fíesta a f«jas que corresponde m-hazar cotí costas la pre> 
|>«-r.nu- .-Ha ha sido interrumpida m 1:1 #^*¡ a 
administrativa, v la interrupción se opera aunque la demanda 
sea interpuesta ante un juez incompetente y aunque sea nula 
por defecó de fbrnia se^m el art. ,Vt*> del C. Civil. 

(irte siendo requisito previo a las d&uandaS Contra la Vi- 
ejón íi gestión administrativa, no es posible admitir .pie dicha 
¿esiión no interrumpa la pre..rii»eión. porque om prolongar 
íá resolución del reclamo podría la Naeíóón tener un arma para 

no pagar sus deudas. 

Oír- <-se reclamo obligatorio, mientras no se cumple. cons- 
tituyela dificultad Ím|M.>M,ili.lad de hecho que prevé el art. 
$980 del Código Civil que también invoca en su favor y termina 
dictCfldb que <egún consta a fs. _\ se reclamó en tk-mp.. ante el 
Gobierno el r,ne demoró la resolución hasta el 27 de Agosto, 
¡deudo ella notificada en Octubre. 

Abierta la causa a prueba se prddttjo la que certifica el 
actnnrio a fe 7 .i vía., alegati.k. ambas partes s..hre su mérito a 
fe 75 v 7* respcctivautenle cu lo que quedaron éstos autos en 
estado de dictarse sentencia. 
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cují a rv*»lvcr. e* la relativa a la presen,,cion ^sta po 
U ^ Se — fundada en qUe 

L dente v muerte de Juan Manuel ,1c la Cnu Hurlado e 
r^a* el, l'M - ha dejado mas del a k, M 

la lev para la i,.ichM de esta demanda, íe aciunlo 
con ,1 art. .|Otf M í&ttSjgo Civil. 

de la lÉ* Sé presentñ a. ^f^^ 1 ^ 
una indemnizó» ,1 U de 
anterioridad al vencimiento de auu para que la s np 
cS. * opere, respecto de las accione* prnvementes del daño 
canoa* > i"* tm delito n cuasi delito. 

n,„ el art. .". de la ley £5*. ^ ( ' ,,e * ""¡TÍ 

federé y lo, jueces letrada de 1.» territorios 

reirán «lar curan a las acciones c,vd,s que se 

g Nación, mientras i® acr,dit,n J#é* precedido la reelama- 

Ste^ S ##*¡ controvertid,, ant, el P. % f su 0^0^ 

'" ,r Sé* su virtud. ,s evidente la imi^ilnlidad en <|ue se ha- 

cióti. sin iniciar previamente la gestión ad.nmistrat.va. ..«Mi- 
diendo sustentarse en embucia, qtje coma el lien].. J* * 
Li la preserVión. csland-. aun pendiente la resolución éé 
S,u.riur mm*. desde que ¿|o significaría poner en man- 
del P.-der Kjccutiv,. ta manera de que se prescribieran todas las 
acciones análogas a la presente, con **> prolongar las tramita- 
ciones administrativas durante un plazo mayor del fijado por 
la ley para que s, opere la prescripción. 

Oue etl mérito de lo expuesto corresponde declarar la tm- 
r n,cedcncia de la exección o,>uesta ¡*>* ..o hatef transeumdn 
el pía,,. <p fija ,1 art. M « CiviK h 

eeJtión administrativa fué iniciada por la aetnra antes del ven- 
cimiento del ^ M**» *» fe** , t W " St ' * BC " 
eideiite. 
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Onc re^CÉtO al fondó cstc ,as 
contestes en el hedía de la pn.clucciV.ii del accidente «le que 
fue víctima Hurtado, motivi.ri.lo la divergencia en .,ue la parle 
actora atribuye la responsabilidad del mismo al C.olnerno de 
la Nación, sustentando por él contrario este «Itimn que «1 acci- 
dente ocurrió por ctdpa exclusiva del causante, deludo al exce- 
sivo («so míe cargó en la carretilla, lo que dtó lugar a la rotura 
de la misma, haciendo una maniubra equivocada y riesgosa. 
i|ite le luí», caer desde una altura de quince metros. 

Que de la pn.elw producida se constatan los siguiente lu- 
dios- |> Que el accidente de f|ue fué víctima Juan Manuel 
Hurtado, tuvo lugar mientras tralwjaU» en la seccitm ,\. m de la 
Aduana de la Capital, transportando un cajón en una carretilla 
pór orden v la jo la vigilancia de los encargada «. capataces del 
depósito, según Ib declaran los testigos Kamón Franco a fs. 26, 
Fermín Fcmel a fs. 44- Kstctan Martínez a fs. 47- Alvar» 
Geraldez a fs. =-> > Máximo Pérez a fs. 53 vta.. contestando » 
los interrogatorios de fs. u). 43 y 5 1 - 

í hic los mismos testigos declaran (pie esta clase de traba- 
jos sun pe1igri*os dada la forma en que delien realizarse (nt lo 
angosto de la plataforma, sin barandas ni resguardos de ningu- 
na especie, lo que expone a los trabajadores a accidentes de es- 
ta naturaleza, reconociendo al mismo tiempo, que la víctima 
era una persona seria y prudente en el trabajo. 

Oue testigos Guillermo B\ Sdmcider a fs. .^K y lUr- 
nardo Verga ra a fs. 39 vta.. declaran también que ej aceídem- 
ge produjo por halársele salido una nada de la carretilla en 
la que transtwrtaba Hurtado el cajón, contestando a la pregunta 
3 del interrogatorio de fs. hj- 

Que del informe de la din-cción ('.enera! de! Puerto a fs. 
58 se" constata que el áhcHb de la plataforma del tercer piso 
del deposito desde la cual se produjo la caída del peón Hurta- 
do es de un metro noventa centímetros, y que por razón ile su 
destino y tránsito de las mercaderías no pueden estar provistas 
de Uirandas o resguardos, pues iinpo>it)t)íÍaríaTi Ta descarga en 
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r , míli , j( ,„,, normales, por euanu. k» pescantes hidráulicos no 
tendría» él radio nectario para tu regular fuiKionamiento. 

nü« a csia misma cuchis»,,, criban los perita designa 
dos en su informe a fs. 70. inervando .pie el ancbn ,1c la pla- 
taforma se reduce en ,1 sitio de los pilares a , m. g ¡^<*M£ 
llevando resguardo ni baranda eme impida la caída de los bultos 
o de las personas, dando lugar a que su minarte sea pcligro- 
v fine soto la elección acertada acerca fie tos cajees y la. 
^cmkm en su transarte pueden .vitar todo ,*bgro. 

Que en nreseneia de tales antecedentes, forzoso es rec^ 
necer la rentabilidad que le incimik- a la ,K,rte demandada 
tu el acólente de la referencia, desde q«e resulta claramente 
demostra.lt. < t ue Hurta.lo desempeñaba las funciones de su em- 
pleo bajo la dirección .te un capataz d, la Aduana. que le orde- 
nó el transpire de un cajón de peso excesivo en una carretil a 
«ue no se liallalia en las debidas condiciones, desde que se le 
¿alió una mcila durante el transporte, tumbando el cajón «ue 
llevaba v motivando el accidente sufrido por la víctima. 

Óue la responsabilidad que dimana de estas circunstan 
cias pa™ el Kstailo. es mayor aún, si se tiene en cuenta las con* 
diciones twltgrosas en que los ,,eoncs de la Aduana realizan es- 
t,* trabajos, según se desprende de tas duraciones de k» re- 
feridos testigos v del informe de tos técnicos designados al 
efecíbi todo lo cual obliga a la parte demandada o a sus agen- 
tes a proceder con mayor diligencia, porque cuando mayor sea 
el delier de «Jirar con prudencia y pleno conocimiento de las 
cosas, nvavor será la obligación .pie resulte de las consecuencias 
posildes de los hechos, según lo establece el articulo 902 del 

Código Civil. . 

Qüe el representante del Cá ibierno de ta Nación no ha pro- 
ducido prueba alguna tendiente a demostrar sus afirmaei.mes 
de culpabilidad de ta victima, ni la imprudencia que le acusaba 
en la contestación a la demanda, pues .K- las instancias de au- 
t*>s resulta todo lo contrario según acaba de verse, correspon- 
diendo en consecuencia atento el jornal diario de *.<S6 pes.*, 
que ganaba la víctima, lo establecido en la ley «1085 y de actier- 
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do con éí articulo na» #1 0«1i^. Civil. condenar a h f|M 
d^d*% al p*m dt la «i *i dos ti* rafe** 
V seis tiesos moneda nacional. 

Por estos fundamentos, fallo: declarando M ue 4 
de la Nación diferí ¿fe* a «i Catalina Monreal -le Hur 
taéa; la stana de ik» mil ■Mari* se*ei*fc y s*is »WM moijefl^ 
nacional ,M>r toda inckmnwarita a cansa * *¡*^ * 
esposo, sin oslas atenta la jurisprudencia establéenla al n*- 
pecto. Notifiqucsc y rcfiónganse las fojas. 

Mantel R. , lth'horrn,i. 

sentencia m i. v rt-nKHM. dk a í* fj, ac t o n f. s 

Birtnot Aire*. M«f » 16 d« W1G 

Vi-rtr* en apelación estos aiifw 'le Catalina M. de Murta- 
¿o, contra el Cobierno Nacional. por daños y perjuicios. 

Y considerando: 
One la acción deducida por la viuda .te Hurtado emerge 
de ni!" accidente del trabajo pe produjo la muerte de sn in.v 
rMifc mientra- éste desempeñaba sus tareas de peón en la 
Aduana de la Capilal. bajo la autoridad y vigilancia -le mu 

superiores. 

Oue U <bcha vímla con anterioridad a la iniciación de esta 
demanda palieial v tic acuerdo con el articulo i.' de la lev nu- 
mero V*-'. M presentó ante el R & baciendo la reclamaron 
de SU ¡ferecho a la indemnización, la míe le fue denegada i*.- 
d^-reto de que se le notifieó el 3 de Octubre de 1013. octtrneu- 
do con este motivo ante el Juez Federal a los tres días el MV 
del mismo mes de Octubre. 

Oue cualquiera míe baya sido t n casos análogos, el criterio 
anterior de lo* tribunales judiciales de la Nación, ta duda acer- 
ca del carácter con í|iie ba procedido en éste (como persona Ju- 
rídica i. no puede subsistir ante la dis|»osición del articule» 28 
de la ley 1 />W denominada de " Responsabilidad por accidentes 
del trabajo", sancionada con fecba 11 de Octubre de n>i?. 
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Establea- el articulo «fue cí^dd la Nao,»... *ff ^W®; 
ble Ü accíMe, pod^ «r sometida a juicio. *,n t^tlN -k 
previa reclamad-* administrativa. lo míe vale decir oue en ta- 
les casos de accidentes del trabajo de empleados y servidores 
la Nación procede como ,*rsona jurídica y no como pmler ad- 
ministrador del litada antecedente ^ no 
cunta la Corte Suprema de Justina en los casos fallados anU- 

nórmeme. , 

F.l decreto reglamentario en su articulo u,. va mas. ana 
aún: exonera a los particulares de la venia legislativa 

Oue aunque en esta emergencia, & m &**%¡* & , " 
posicW* de fondo de la enunciada ky número qfiW por ha- 
ber zurrido el accidente antes de su promulgación, deben apir- 
eara sí. su. disecciones de forma. I.as Uves mte reglamentan 
los procedimientos judiciales, son de orden público y mngmn 
persona puede tener derechos trrcvocablcmeóté adqumdos con 
trf * «na disposición de tal carácter í Art. 5 C<«hgO C «*» \ 

One Ta iwrtc de la Nación como excepción pennu na a la 
acción deducida se acoge al beneficio del articulo 4<M7 ^> c * 1 
digo Civil, alegando Indar transcurrido más .V m ano dewk- 
el dia oue tuvo tugar el accidente, basta el día * la uuciacion 

de esta demanda. 

One elln en efecto, aunotie resulte cierto de las constancias 
de autos. 110 pone óbice a la procedencia de la acción, porque 
"cuando por razón de dificultades o im|>osil>Í1i<1ad .le hecho, se 
hubiere injipedUlo tem|Hirahm-Me el ejercicio «le una acción, M 
j mW s están ;mtoriza.!os a librar al acreedor de las consecuen- 
cias de la prescri ( K¡ñn cumplida, durante el impedimento, si 
después <ie su cesación, el acreedor hubiese becbo valer sus 
derechos inmediatamente", i Art. ,V>Ho> 

( Míe tal acontece en el caso, pues inmediatamente después 
del nrhazo administrativo de sil presentación, la viuda de Hur- 
tado lia recurrido ante la justicia a efecto de insistir en la re- 
clamación. La Corte Suprema en el caso del lianco Constructor 
de í.a líala, admitió la j*o*ibitidad de esta solución, haciendo 
constar rpie en ese caso, la demanda se había presentado ,m 
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un stó ^ rechazo fel reclamo administrativo. I rV 

Que en fcifo general y por aplicación A ta máxima W*** 

„,« Tülntem la prescripción «o corre WB* M ^ 

encuentren por obstáculo ,1c hecho o de derecho en b imposibi- 
lidad «le ote "lo qtíe p#« equitativo ct.^- pru.c.palnien- 
te se trata de perder el derecho de $ crédito (ttOtaí el articn- 
I,,» tanto más. si se tíene en cuenta que la prcscnpe.01, fun- 
,1a ,n «nía presunción de abandono de la acción por ,1 ntm 
fójfej M mMW, con la voluntad elaramci.U ma- 

nifestada pO* él acreedor de perseguir el cot>ro del crédito co- 
mo I- ha sido la reclamación previa administrativa 

One la apreciación de las circunstancias d* haho, ota 
entregada a la apreciación solana de los jueces 1 Véase Car- 
„,„,kr. volumen .V íÉ* inscripción ,, . y cnmride este 
tribunal que habiendo estado la parte de Hurtado obligada a 
presentar primeramente su reclamo al V. lv ha existido ■ inipo- 
sBmm material de hacerlo, ante IÓS magistrados jnd.cislcs. 
pitra del plazo de un año. fijad" pos el aruculo 40.17 m m 
digo Civil. 

Ríen es verdad que si lo huhiera verificad.) con mas anti- 
cipación i el P. & U-) huhiera despachado en tiempo el reclamo, 
hubiera podido traer, la parte de Hurtado directamente 1". 
envión á la justicia íart. ñ ley ¿entol <W afio, («ro 

rsta dilación obligada, no puede pararle perjuicio, ya que la ley 
citarla no fija plazo perentorio para la secuela del reclamo. \*>r 
la vía administrativa, ni ludida alguna de derecho, que no 
sea la prohibición a los jueces de dar tramite a l reclamo judi- 
cial, hasta tanto no se llene el administrativo. 

Que las gestiones extrajndiciales que no interrumpen la 
prescripción según la jurisprudencia de la Corte Suprema. 
muí solamente las de mero carácter administrativo voluntaria- 
mente practicadas 1 véase tomo III. fall<*. pág- 77- SH» 
zón contra la Nación 1 y es evidente que no tienen ese carác- 
ter llgS gestiones obligatorias que establece la ley 

Además, habiéndose interrumpido el término legal de un 
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año. por la Üfe ^ r - E - n ° ha ^ ,1!ítl,rri,,,> 

pfezo fg»al desde el día de rechazada la reclamación por el 1 . 
1 basta el de ta iniciación de la demanda judicial, como hnbie- 
ra sido menester para que la prescribió,, fuera procedente. 

One eft ami.t<. al fondo del pleito, el principio que hace * 
patrón deudor contractual ifc la seguridad del obrero, qiie r.ge 
',1 utb litfm nn es creación de las leyes modernas -obre ae- 
M tralnj.»: entra en, lo que se ha convenido en llamar 
.H.r la doctrina de los autores, falta tontractml por "P>*>™>n 
i falta deliciosa y que según T. 11«e (Comentano al Códi- 
go Civil «& fiJfr 5%>< surge de la tesis expuesta p<r Snm- 
tellctte en Bífera v Saiutef CU Francia, casi coutemporanea- 
niente. a la cual adhirieron con energía. I.ahle. nemangeat. Sa- 

U ilKs v ntros. , , 

m W» "l'-l contrato de locación fie servicios engemtra 
por amlias lurtes derechos y obligaciones. I-I obrero .M>r mi la- 
do se obliga a suministrar sti trabaja. K1 natrón p.r la otra de* 
be dar los salarios prometidos, suministrar al ol.rcm útiles, en- 
.eres v máquinas apronto para procurar los resultados 
mte s t - h:m tenido en vista, v como el obrero no puede escocer 
„i máquina ni el sitio que delie ocupar en el taller. cdWfW 
al p^rótl, director del trabajo, garantizar al obrero que obede- 
CC< una completa seguridad". Las convenciones, dtee el art. 
,135 «análogo al nuestro , tqfc Código Civil I "obligan no si lo 
¡i to qtíe está expresado en ellas, sino aún a todas las eonseciicn- 
rias «jlie la equidad, el uso o la ley dan a ta obligación, según 
su naturaleza" 

"Asi pnes el obrero victima de un accidente, puede recla- 
mar una indemnización, sin tener que hacer la prueba de una 
falta es ( >eeia!. cornetilla por e! patrón. Es e| hecho de esta in- 
ejecución c! que constituye la falta de este último: no una pre- 
sunta falta sino una falta actualmente realizada''. 

One de la prueba constante en autos, resulta que Hurtado, 
cuando acaeció el lamentable evento que causó su muerte, tra- 
haiaba j" la autoridad y vigilancia de los capataces, en IfS 
condiciones de inseguridad que relata la sentencia, con una ca- 
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rrctillii ítlátieéimfla para «a carga Wte condiciones, en 
una nilalrt-a. inadecuadas i*ra garantirle étt Sn calidad de 
obíero que "'«dcee. o rtuplflii seguridad". 

|V,r la* condiciones expuestas se confirma, con las costas 
de esta instancia. 1n sentencia apelada de fojas 83 qtte condena 
al de la Nación a |«upir a doña, Catalina Juana Mon- 

rcal de ilxktfaÜh la suma dé dos mil seiscientos sesenta y 46» 
,,cs..s mínela ftSonal l»<>r indemnización motivada |*.r .íl 
nTnefie de sn esposo. - /. A'- Matizo. - l'¡'f"K - 
Manrliiio EscaUuid. 

En difidencia solnv I» prescripción : /r>.tfbr 
K11 djftfccíá i>"r la coiripetencía: hauicl GWfa. 

1'\f.r.o LÁ CoKTK SI'I'BKM \ 

Bucnm AlfM, HnvItmUrt 30 it Ulfi. 

\"i.t .s: Los seguidos por dorte Catalina Monrcal de t^ra 
de Hurtad., entra la Nación. p-r indemnización de daños v 
perjuicios. 

V considerando: 

j - Que la o.tnpeteneia de la jttstieia Federal procede en el 
caso. porque los servidos que prestaba Hurtado en los alma- 
cenes de la Aduana de la Capital, no los requirió la Nación en 
su carácter tic poder público sino como persona del derecho ci- 
vil íjí« utiliza el tralnjo fie obreros en determinadas condicio- 
nes, v tal circunstancia sólo puede afectar a la Nación en su 
capacidad de persona jurídica y no cu el desempeño de las fa- 
cultades inherentes a su entidad sol>eraiia. como sería necesa- 
rio para gtte la inrrespniuliente venia legislativa fuese requisito 
indispensable para traerla a juicio. Cuando la Nación presta o 
requiere servicios de cierta naturaleza, auno los que motivan 
esta litis, no i>one. pues, en ejercicio sus facultades de poiler pú- 
blico, sino su capacidad civil, de la arte derivan relaciones de 
derecho del mismo carácter. 

¿ (_)ne cuino lo ha expresado ésto Corte determinando el 
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alcance -ic la ky i- V" n » « 

par* c.ocer .1. las causas seguidas contra la BM* u^ee 
S ,1, venia legislativa, emmdo se trata d* acenses |m- 
2lt m¿3* artificial a,fal.k- a la* relaces de dere- 
t ri L.1, «,uc le reboce el Código Civil para admunr los 
v --traer las ligaciones ««fe |¡ ^¿g 

por 2 modo y en la tiHN <i«e ggi ^M^y 
^ u v j 3 ; PaUos..tomO too, página ro 3 , cr^iderand» 4- y 
U .«Wal discutirse en él Moí^fe Senado la ley de ref.- 

(as demanda entra la Nación, sin vana previa. cu ^<g| 
d qí.e elfo se hubiese obliga^ en ,u carácter de pegona un 
v tt0 ex, aquello» casos en qtíe Poder Ejecuta emo _no- 

Pá^^tJor «e el Congres,, en,., poder e^ 

haccn oso de facultades o funcione* 00* les son propia* > q te 
emanan de la Cocción'', riendo de 

«* /ifcm la respetabilidad que enteje del accuU,,te pr<Klnc, 
dn está consagrada por el .brecho común, y la ot,l,gac,on de in- 
LnUa*. deriva del cuasi «M* de la Wy < Fallo* to.no 
,oo. página * cnsutemndo ¡tf : l-uo emulo paRina 
,ideran«lo tomo |0Ü t«a ^ aderando . tomo 

,0 " Im'ÍI*»' Nación l,a I <** prescripción 

f Mudada';,, el artículo 4037 del Coligo Civil, según el cual se 
,,reseril,e por un año la responsabilidad civil P® daño, causa- 
dos , H) r delitos o cuasi dclit.*: pero dicha excepción es impro- 
cedente en J easo. porque examinadas las constancias de autos, 
tos P^Mfciós ova imleminzació,, se persigue, no resultan emer- 
gentes de la ejecución de un acto ilícito al que corresponda la 

calificación legal citada. 

!<■ Que es inadmisible, en efecto, calificar como debto un 
accidfehte de) trabajo que n» es el rcsultndo de un acto dicito 
elecutado a sabiendas v con intención de dañar, o v.duntana- 
mente consumad.) en contravención de probaciones expresas 
«siablecidas ,»or las leyes ordinarias, municipales reglamentos 
de pMicín (articulo* ,dóó y Utfa Código Civil 1 : m pude cnsi- 
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dorarse el IjíeJlQ comj^élt^É» en 1:i calificación *<fe cjiasi delito 
que Mi|««nc ctil|>a, imprudencia, temeridad - » negligencia, exlre- 
ittiut qtn- ni • aparewn demostrados con la precisión que corres- 
pondía éh el caso 'lo autos. 

5." Que si bien tí actor lia fundado su derecho en prceep- 
tos legales que se refieren a tos actos ilicifa* proceden!* nv.ru 
relacionados, esa circunstancia es indiferente a los fines de ca- 
racterizar el objeto de la litis y la prcserq.eión que le erres- 
pdtt^, porque ¿ s rlc jurisprudencia constante qnc la demanda 
se determina por lo que se pide y no \x* el nombre que se da 
a ta acción (Fallos, mm 10K. pagina pues prohados lo* 

hechos eít qiR- se funda, el pleito se lia de juzgar j>or lo que (1* 
ellos resulte, aunque sea por otro motivo n acción de que ex- 
presó el actor al proponerla f Fallos, foino 1J4. IMiR- cmisi- 
derandn ( . p'igina 38 1. 

ó." Que los enns¡denmd..s anteriores f midan la improce- 
dencia de las excepciones de incompetencia de jurisdicción y 
prescripción anual opuestas, a fe» <F*é Á° « l,ÍKX " l»fí :ir - 

7." Que por |q que hace al (foncfb (i.- la cuestión, la circuns- 
tancia de que el accidente que la determina no este regido por 
las disidiónos del Título IX. Sección II. libro II del t'ódi K o 
Civil, y el hecho de que la Nación proceda en el caso como per- 
sona jurídica, no implica que sea iinpruvdcmc la acción de da- 
ño* \ perjuicios deducida contra ella, teniendo cuim. tiene, por 
iMinlaiiiait.p. una locación de servicios larticnl" I<»JJ. CVulin* 
Civil í. v aún cuando el accidente qnc ha causado los daiVis y 
períiiicios enea indemnización se demandan, fuera ocasionad" 
•H.r actos 11 omisiones de funcionan* .s públicos del listado que 
hubiesen cumplido de mía manera irregular sus obligaciones le- 
góles 1 Fallos, toiii.» o*í, página 75. considerando '."V 

S/ Hm , en efecto, y como establece la sentencia apelad:; 
y lo eonsairj la doctrina de la ley mimen* — de inaplie:.- 
hitidnd circunstancial al caso sith fiiáiic j*6f su promulga- 
ción posterior al accidente base de este litifii" — el obrero 
victima de un accidenie. >> sus dereclio-habieute^. pueden recla- 
mar una indemnización sin tener que hacer la prueba de tina 
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amos demuestra que el accidente $K fe vida a Hiir a te. 
se pr.Kh.jn cu el trabajo. «I forma y drennstancas . <,nc no di jan 
ingar a duda de que pdr parte de |a vuti.ua nn hubo a.tpa «i 
imprudencia determinantes fiel hecho. 

p„r estoH fundamentos, se declara a lns fines del artículo 

- & la lev número ,il N;ici( ' m ¥ 

a la aetora'dnña Catalina Monreal de I Jira de Hurtado, h MI» 
que Gablete la sentencia de fojas tffe que. en ese pu»ta se 
inf irma, debiendo fí» * >»* ««versas instancia* abonara 

en el urden causad... ,«.r ft» baber proseado la demanda en 
todas sus partes y rw. tratarse de indemnizar ,*Tp„c,os proce- 
dentes .le un acto ¡licito. Notifícese original y devuélvase, dc- 
hiendu retenerse el papel ante el juzgad" de nn«en. 

\. lit-RMIÍJo, — \lC\NnK C ÉMtfci 

Sni,AR. — n. k. PÁmm, — 

1. Fn;i KR*n \i.corta. 



(•II vtintteiiu-.. de noviembre, np si- hizo lugar a % queja 
deducida tmr Camilo liunomi MMm W autos cm. Carlns 
Krag sulirv ¿obto hipotecario. jx>r no ser pedente, para ante 
la Corte Suprema, el recurso de inapjfcabilidad o doctrma fejg 
interpuesto. invocando los artículos &2 y ¿40 inci*» del 
Código de rrneedimietuosi 

En veintitrés, «leí mismo, m se hizo lugar igualmente, a la 
queja presentada por Guillermo Uscano en autos con la So- 
ciedad Thompson Muebles Umitada ]t or no aparecer 'pie se 
haya interpuesto i»ara ante la Crte reáírso alguno y que este 
le hubiera SÍd¿ denegado. 
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Don Jasé Castro, frotntmr c0t§i0mM por inhibitoria < » él 
< t>utnrsn de ¡os cspws liinu lión. 

Svutor¡,>: N.. procede el mur-o extraordinario del art ££ 
!cy 4S, contra una resolución «le una cámara federal, con- 
firmatoria <1c otra fiel interior, ípíc n<< lúzo hipar a la vn- 
Tiiliitr >rin promovwtó á fin d* une este *e declarara coin- 
jieicnic jara conocer «le un juicio j*or cobro «1c j>esos. hñ- 
ciado contra el recurrente por el sindico de un concurso 
une -«c tramito ante la Jtisttcfei ordinaria, 

j * Tratándose tfe contiendas de eomi>elcueia existen 
trámites especiales para dirimirlas divcrsn* de los del re- 
curso extraordinario ilel art. 14. fej] M > Ios :,m " s v,t 'i' 1 *-" 
un juez inferior denegare la jietieión dé que |¡roinuev:i 
é nitra otro contienda de competencia jwir inhibitoria. sUí? 
-«-n recurribles j^ra .Yitte el S*íj»FWHf inmediato. 

C'fJA'* L» explican las pie/as siguientes: 

alto pf.i. si;ñok u-kz FEi>nií \L 

Cüfdoba. Julio 9 de 19IU. 

\ i-t.-s y considerando: Que Mura de »0 poder influir 
para la competencia federal la circunstancia de formar el con- 
curso itna entidad aparte, a <|iie se refiere il señor fiscal, CóttJO 
m influye en (its sociedad-.-- colectivas su entidad también d' fé- 
mur de la individual de por no alcanzar a conc- 
luir ellas una pers>.na jurídica, resulta de la demanda, traída 
ni coj^a de estas diligencia* de inhibitoria, qtijtf se irata de 1111 
inicio iniciado por el sindico sobre reinjl curación a la musa de 
fos v nl>. res pagados por la sucesión de lo> esposos <'n mellón. 
Con interioridad al concursó eivil la misma: 

(jne. entonces, aun supuesta la competencia invocarla por 
r.t/ou de las personas, no Ci»rre-p«.nderia declararla en el caso. 
j...r generar concurso de acreedores, juicio universal conio 
la iptiebra. un fütsfo de atracción exclusiv. re-peelo dv ind-i 
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asunto Liin.Tm.nU' del concurso, o sea. determinado en su exis- 
tencia pió* eí mismo, según ocurre con el actual, pleito, entera- 
mente suscitado \n>r la formación de amiél. tanto ipit- no llega 
<i concebirse el uno sin el i <tr* ■ : y ya otate el concurro en tales 
asuntos o mío demandado o demandante, al no tener («ra el 
casn aplicación |m>síI*Io esta diferencia necesaria e indudable en 
principio general y no tratarse <le una acción real sobre in- 
muebles. 

(Jne el juicio ver*a sobre la devolución a ta masa de valo- 
res «pie han dehido comprenderse cu el concurso, cuestión i|itc 
además de su incideneia en la lii ¡iridación y distribución de los 
créditos, objeto fie la universalidad del juicio, debe ser resuel 
ta dada su índole, aplicando a veces principios especiales, como 
los concernientes al efecto retroactivo de la quiebra para los 
actos jurídicos, y en todo caso, ventilarse ante jueces y proce- 
dimientos propio*. 

Por esta* consideraciones, resuelvo; \*o hacer lugar a la 
competencia reclamada en estos autos de inhibitoria. Con cos- 
tas. Hágase sal»er y reponga n-e. — Julio fi. Hcftcftaray. 

SENTENCIA IJj; y CAMARA rKOKRAl. 

Córdoba, Stpmmbtt 7 dt I9K. 

Vistos: Kl recurso de aviación interpuesto por ambas 
partes contra el auto de fecha Q de Junio de M)|f>. <.-< oriente a 
fs. i-i. en el juicio seguido por el .sindico del concurso de Ins 
esposos GoiiChÓn — Cañé contra don José Caeiro. dictado por 
el juez federal de esta sección, Córdolia. y en el ipie resuelve : 
no liacer lugar a la comj>eteucia reclamarla en estos autns di 
inhibitoria, con cintas, y 

Considerando ; 

l," Q|W en el presente caso el sindico del concurso civil de 
acreedores formado a las sucesiones «le don Kmilio Gouchón y 
doña Rosa Cañé de fjouehón »iue se tramita por ante el señor 
Juez de primera distancia de la Capital de la Repítlíliea. doctor 
Fernando klappcinhach. demanda a don José Caeiro. para ipte 
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Urtá* , te masa, una #n¿¡ de fe^ <P f™?| 
Atrajo ,1 debido indebidamente del Baitfi» é te 
Argentina en virtud de «fl* orden del juzgado que no 
til al demandante y que íne dictada o-n fecha f^tltf** » k 
am-nura dél concurso, 

' £ One rM» afirman-* «le hecho* coi.si.lme el yam» de 
partida dí la demanda y m de ella el actor ale» W* «" 

U ez no < ittiK s onlenar válidamente la entrega «le \os fondos al 
Lfior £&o e que f** ln tanto, deli* ser rc,ntcgrad..s 

a 1, masa «le bienes pan. distrilmirsc entre los acreedores del 

éúmm wm &cñttr - ni> k5ene :ils1ino - 

t,, !Í V One dadov t M- t > antecedentes, no cabe duda alguna de 
¿«. ¡ ;1 rSolucioñ «me recaiga en el juicio, debe necesariamente 
versar sobre el procedimfettto y la resolución judtaál en cuya 
virtud se ordeñó la entrega «le! dinero objeto de la /iri* al de- 
mandad- declarando su validez o ineficacia en relaemn al 
■ concurso v esto .... puede nacerse, sinu por el tribunal que lo 
dictó, o en su caso, por el superior geránmico del mismo. 

4. One la justicia federal no puede intervenir en los un- 
cios ...nítidos a la jurisdicción común, sino en los casos deter- 
jáis tasadamente píü los arts. 14 ley tt*. 4* V U y <, de 
la lev .1055. 

p < hu- sifendp esto asi. 110 puede dudarse <|itc I;i presente 
cuestioné, como sostiene el señor juez a </hc en el auto afie- 
lad" inseparable del juiciu de concurso civil de las sucesiones 
del señnr v l¡i señora de (loiichón y constituye una incidencia o 
emergencia del mismo «.pe «ld»e res- .leerse por el tribunal que 
en el enlien.le. tío sólo en virtud del principio de «|Ue el juez 
de I" principal 1" e* también de lo accesorio o incidental o 
conexo, sino porque como ya se ha dicho, ningún .uro trrV- 
nal salvo el superior gerárqiiico en caso de recurso ordinario «. 
extraordinario, podría rever los pPKedimiciitos y resoluciones 
enva validez v eflcaéiá 0OÍ*e en discusión la demanda en cMe 
fuicio. F:dl-.s. S. C. Tomo tta pag. p £ de UMm> 
(orno píitfs. 04 J Mo. 
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),;■ Que la cuestión de saU-r si es exacto o nú él íun- 
aaipeni.il invocado p.r el actor fie que el señor Caeiro ha reti- 
rado el dinero cava devolución se demanda en virtud de una 
or den judicial dictada después 4c la apertura del concurso dejo 
,.tte 1(0 sí- le dio untieia en oportunidad, es un |«mto que solo 
puede ser materia de la sentencia definitva que lia de dictarse 
en el juicio 1<or el tribunal a cuyo conocimiento corresponde y 
de ninguna manera de la presente resolución que delie limitarse 
a establecer únicamente si dada la acción entablada, sean o no 
verdaderos o justos sus fundamentos de becho o de derecho 
corresponde o no conocer de ella al jne* de sección de Córdoba. 

Por estos f lindamente y sus concordantes, se confirma el 

auto apel^' «• hace Ut ^ T 11 la i**» 1 ™"™ ,le qU * *° tr;,,a 
Hágase salier. transcríliase y devuélvanse, - .4. fí^dtic. — 

St'MiSh GoHUifi'C. — J. C Possc. 

f\UX* ÉHS y CoRTK SI PRKMA 

imi um, DMmtet 3 át i«6 . 

Vistos v considerando: 

Que el presente recurso no es contra sentencia definitiva 
de los tribunales ordinarios de la Capital que haya desconocido 
el fuero federal o algún derecho, titulo, privilegio o exención 
de los p revistos en el artículo 14 de la ley 11". 4*. «no w"-' 
la sentencia corriente a fojas jó. de la Cámara Federal de 
Córdol>3, confirmando la de fojas 14. |H>r la que 110 se Wm 
lugar a la inhibitoria promovida a fojas 1. a fin de que el juez 
federal de la referida provincia se declarara competente para 
conocer del juicio iniciado |H>r cobro de pese contra el recu- 
rrente, por el sindico del concurso de acreedores de la sucesión 
fie don Emilio Oouelión y doña Rosa Cañé de Oouehón. oté 
se tramita ante un juzgado civil ordinario de esta Capital. 

<}ue para la admisibilidad de la a|>elación extraordinarin 
concedida por el articulo 14 de la ley n\ 4» > artículo 6." ley 
.(055. se recpiiere que haya juicio pendiente ante ÍÓS trtlHinales 
de "cuyas resoluciones se recurre o dest-oiiociuiicnto en su caso, 
del fuero federal, para dar curso a una demanda. 
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Uut tratándose dé eontie,. 'as de competencia el levador 
ha establecido trámites especiales para dirimirlas, diver** de 
los del recurso extraordinario aludido: y los autos en que mi 
jaez inferir denegare la petición dé qttu prijtnueva c^utíít 
otro contienda de competencia )n>r inhibitoria, sote son m-;- 
rrinlc* para ante el superior inmediato. 

(Jue si esta .Corte, en las condiciones qUe <e ha traído el 
asunto a su coninrimienio, resolviera que él debe instaurarse 
ante lo^ tribunales federales, habría decidido en realidad una 
cuestión de competencia, sin iiUrrvención alguna de liFIS tribu- 
Ies locales que se han conceptuado con jurisdicción para cono- 
cer del rnisrnOi ^gun se desprende de las afirmaciones del 
recórreme a fojas i I Tallos, tomo 122. pág. -'44 y tomo 12.V 
pátí. f*5>. 

Km «u mérito, oído ti señor Procurador; General. Se decía- 
ra mal concedido el recurso. Ñutí fúmese original y devuélvan- 
se, reponiéndose el papel ante el juzgado federal de su proce- 
dencia. 

A. \\\ ; M M l'JO, — N'R'WoH ( V in'i. 
Soi. vr. — D. K. Pai AClo. — 
I. Fir.t i:ko\ Aí.cokta. 



P--n P.ih-i* tübeteir&; contra !>r firovincm </«? BmüM -Hf/ivi. 
frre intrrdit'lo [>o.ft\iorti>. 

Smmirin: 1." Puede deducirse el interdicto de despojo eoulr.i 
el amor de los actos turbativos, aunque éste los hava eje- 
cutadó en interés de otro. 

¿." l*n camino particular no deja de pfiVf* 'H-eer al donii- 
nio privad'» del propietario del terreno que lo contiene, por 
la circunstancia de que transiten por é! otras personas ade 
más de aquella fiara comodidad de ta cual fué hecho con 
permiso de aquél. 
,V l.os actos ejecutados i«>r un gobierno de provincia 
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destruyendo alambradas y plantaciones en lina prupiuda' 1 
particular y entregando ti» camino al servid" público, 
contra la voluntad «leí dueño, y sin adqttrirl" previamente, 
importan actos fie despojo, con arreglo a lo dispuesto en el 
articulo 2498 y concón lantes ilel Código Civil. 

Cuso: Resulta ilel siguiente: 

l Af.Mi m U.\ ff'Kri: Stt'KtíMA 

Buenos *lt», Dtówibrt 2«t I9M, 

V «fetos: Don Guatberto J. Hlcscas. |wr don Pedro Ta- 
raceo se presenta exponiendo en lo substancial: 

Que sn mandante es |K>seedor a título de propietario, des- 
de el mes de Septiembre de 1007. de un inmueble silo en el 
partido de Ceneral Pueyrredón cuya extensión y linderos se 
espeei Frean en Ifis titidus di- propiedad y plano que ^ ípaña. 

(hit- con fecha once de Enero del corriente año se pre- 
sentó en i-1 campo de su mandante, un empleado fiel Ministerio 
de * Miras Públicas de la provincia de Buenos Aires, a efectu de 
notificarle una resolución dictada por el Poder Ejecutivo de la 
misma el 28 de Diciembre pasado como puede verse en la cédu- 
la que bajo el número 1 se acompaña y por la que se ordenaba 
a su representado para que dentro del término de diez días 
procediera a la ain-rutra de los caminos señalados con las letras 
A. T. B. y A, C. 1). E del plano qué adjunta. 

Que el encargado del campo, señor justo P. Méndez, pro- 
testó a nombre de su princi|>al en el acto de la notificación, ma- 
nifestado que el primer camino citado antes no estaba tú cstitv 
nunca clausurado, porque era público. |>ern (pie en cuanto al 
segundo o sea al A, C. D. K. no habia sido camino en momento 
alguno jtor ser de propiedad individual de su principd 

Que tío obstante la protesta, el señor Tabaeco. acompaña» 
dfi tle sn letrado, se presentí» al Ministro para representarle el 
derecho que le asistía, exhibiendo los comprobantes del caío;v 
a pesar de ello no fué atendido. 

Que m consecuencia, el dia 1 1 de Marzo del corriente, año. 
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se presentó al cani|w referido «I ingenien. Juan Esparraguera, 
det Ministerio «le < >bras Públicas de la provincia, iéift yfr^ 
de fuerza pública v amparándose en el i*»der coercitivo de la 
misma v contra la expresa voluntad de su mandante, arrancó 
con su ¡K'rsoTial los postes, alambrados, y plantaciones que deli- 
mitan el mencionado inmueble en la jarte lindante con lo* 
i-ampos .le los señores Jacinto Tolosa, Adolfo Lnro y Adán 
llerg v lino, o sea en una extensión de ciento treinta metros 
v procedió a abrir un camino que disminuye la extensión de su 
inmueble \*x ese lado en una lonja de tierra de tres mil dos- 
ciemos metros de largo por (punce de aucbo. la que se encuen- 
tra en la actualidad sembrada «le jwipas en buen estado de cose- 
día, todo lo cual ha ocasionado prima facic un perjuicio de 
diez mil nacionales. 

tijjm en tal virtud y a mérito de disposiciones legales y de 
jurisprudencia qtie invoca, pide se condene a la provincia de 
Buenos Aires a reponer en su primitivo estado lo alambrados 
y demás deterioros producidos, con especial condenación en 
co-ta* dejándole a salvo todos los derechos que pudiera co- 
rresponder a su representado para reclamar de la provincia la 
reparación del daño. 

Acreditada la jurisdicción originaria del tribunal se con- 
vocó a las partes a la audiencia preseripta por el articulo 33a y 
a los efectos del articulo 333 de la ley nacional de procedí - 
miemos, y verificad" el comparendo en el cual el actor repro- 
dui-i su demanda, la parte de la provincia expuso: 

Que antes de contestar la demanda pedía que el actor acla- 
rara previamente si la acción era dirigida contra la provincia 
de Buenos Aires, representada por el Poder Ejecutivo, o con- 
tra la municipalidad de General Pueyrredón que también está 
representada constitudonalmente ix>r el Poder Ejecutivo de la 
provincia, j*ir tratarle de una municipalidad acéfala. 

<Jue concedida la palabra al actor, éste manifestó que la 
demanda era contra la provincia porque era el Poder Ejecu- 
tivo |H»r intermedio del Ministerio de Obras Públicas el que 
había ordenado, la apertura del camino por intermedio de la 
fuerza pública. 
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Qwc las municipalidades no liacen por medio de las otV 
ciñas a su car») más que informar al Ministerio de (1 l»nis l'ü- 
Micas, y éste por intermedio ele la Dirección General de Cami- 
nos es el que ejecuta. 

Concedida nuevamente la palabra a! representante üe la 

provincia, flijo: 

( me los hechos lian ocurrido en la forma que indica el 
expediente «7 (1. 915 U»c acompaña como prueba, pidiendo 
que se agregue a los autos sin acumularse, y que niega las ase- 
veraciones de la demanda que sean contrarias a las constancias 
del mismo. 

Que el interdicto no i*idia ser dirigido contra la provincia. 
\m>t los motivos ya expresados y que tos reproducía. 

Ílj tal estado antbas partes ofrecieron y produjeron la 
prueba desde fojas 4? a con más el expediente adminis- 
trativo antes referido: y designada nueva audiencia para hacer 
mérito de aquella, concurrió a tal objeto el actor tan solo, coti- 
lo que quedó la causa en estado de resolución. 

Y considerando: 
One t u el expediente administrativo agregado no consta 
quv él gobierno de la provincia de lluenos Aires haya proce- 
dido a Ja apertura por la fuerza «leí camino de la referencia, a 
solicitud o en virtud de una resolución del comisionado muni- 
eipai del partido General Pucyrredón. pues al contrario apa 
rece entre otros antecedentes que serán apreciados más ade- 
lante, que aconsejado por el fiscal de gobierno (fojas ií» vta. 1 
que se recatara una resolución de dicho comisionado, el P¿ K. 
prescindió de tal dictamen y procedió a decretar la apertura 
con todos los caracteres de violencia que expresa la demanda 
y qtte están plenamente comprobados en todos los documentos 
oficiales que obran en el mencionado expediente letra G. 
n*. 87. 

Que en tales condiciones, no es admisible la excita que se 
alega de haber el T. E. de la provincia procedido en ejercicio 
de la* funciones que le competen como representante de la 
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, mm ieipalidad acéfala. i»orque aunque asi fuera, el interdigo 
ha podido ser deducido contra la persona que ejecutó los 
chóS Sin que sirva para SU defensa que obro en ei ínteres de 
otro v en .1 carácter q«e manifiesta I Patios tomo 45 
IO«ío%á p&Í H y -tros: nota al articulo *p < '■ 

(íñe no -e ha puesto en duda la pote®* de mas de mi 
:iñ o de Taraceo, en el «tim # W P!*f^ ^ 

neente* del Poder Kjeeutivo. limitándose e>te a decir que sí 
¡rala de la altura de un eamín,. vecinal md^d^te^ 
surado por el actor: según Se expresa en Us documentos de fo. 
h, iiT a iki. que colaran fo denunciado por el encarado 
dé don Adolfo Luro y por don Adán Wm « ^ 1 > 3 de1 
expediente administrativo (X $J Ot.í- 

" Que llamados los firmantes de aquellos a reconocer su 
fam comparecieron ocho de ellos, de los cuales siete rectifica* 
ron completamente lo consignado en dichos docu mentor uge- 
¿afidb que el camino de la referencia Babia sido privado r fojas 
Tm a #1 añadiendo además otros circunstancias que lo* tor- 
nan ineficaces al objeto que se propuso la demandada, 

Que la inexistencia del camino con el carácter asignado 
por la provincia, está además alionada por el informe cuneta- 
vente de Obras Públicas de General Pueyrmlón. corriente a 
foja* del expediente administrativo citado. 

Que del numeroso testimonio que obra entre fojas $6 a 
en resulta aéteditado, además de la posesión del actor y la 
numera violenta con que fue abierto el camino, qne minea 
existió tal camino como público, sino como particular pan 
comodidad del señor Uerg. por permiso qué otorgákile Talwc- 
co; y aunque Otros más transitaran por el mismo no por eso 
dejaba de pertenecer al domini-. privado .leí propietario del 
campo, en los términos del articulo del Código Civil. | Fa- 
llos, tomó ni p:''g. tf® y otrosí. 

Ouc en tal virtud los actos ejecutados por el ingeniero 
Jti:>n~C K<parraguera. auxiliar técuko del departamento de 
;.1.ra- públicas de la provincia, auxiliado ,**r fuerzas de policía, 
destruyendo* alambrados y plantaciones que hiciera el >eiíor 
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Tabaccu. erj terreno de su propiedad y entregando parte fie! 
mismo, contra su voluntad, al servicio público sin adquirirlo 
previamente, tm|iortan actos de despoju, con arreglo a lo dis- 
puesto por el artículo 3498 y concordante fiel Código Civil. 
(Fallos tomo 95. pág. 102 y otros). 

Por ello, se hace lugar al interdicto con costas, debiendo 
la pmvincia de Buenos Aires reponer dentro del término de 
treinta días los alambrados destruidos, deján<lose a salvo al 
actor los derechos que midiera ejercitar por rejiaración del 
daño y contra quien corresjíonda. Notifíquese original y re- 
puesto el papel archívese, devolviéndose el ex|»ediente admi- 
nistrativo agregado. 

A. Bermejo. — Xicaxor G. dei. 
Sola*. — D. E. Palacio — 
J. Ficueroa Alcorta. 



Criminal contra VkcñU y /osé Atuje! Méndez, por homicidio. 

*. 

Sumario; Es justa la sentencia que condena a ta pena de doce 
años de presidio y accesorios legales al co-autor de un 
homicidio perorado con la circunstancia atenuante del 
art. 83. inciso 1." del Código Penal y 6." de la ley de re- 
formas. 

Cuso : Lo explican las piezas siguientes : 

SENTENCIA DEL JUEZ LETRADO 

Vista esta causa criminal seguida de oficio contra Viccnfe 
Méndez, de cuarenta años y José Angel Méndez, de treinta, 
and** chilenos, aquél casado y éste soltero, criadores, domi- 
ciliados en Cerro Bayo, partid. • de Castres jurisdicción de este 
territorio |*>r el delito de homicidio perpetrado en la persona 
de Juan de la Cruz Toro. 
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Resulta: Oue a fs. i don Manuel (barcia se dirige al comi- 
do de policía de Castre, don Julio O. de Antuc.10 e„ 2 de 
Agosto d<= avisándole tener noticias (te hal>er sido muerto 

Juan de la Ctm T..ro. su peón. Inmediatamente trasladóse el 
romisario al lugar del hecho donde instruyó la prevención de 
fs > .1 20 i[ue el jete de poltüa elevó a este juzgado a fs. 27, 
en t8 ile Septiembre de «1 «iva fecha se dispuso la orga- 
nización del corres) Elidiente sumario criminal contra los sin- 
dicados, quienes al siguiente día rindieron las indagatorias de 
fs 28 v 30 declarando José Angel Méndez que el fue el autor 
del homicidio de luán de la Cruz Toro a quién le pego varios 
balazos v lo ultimó a garrotazos con su rebenque, para defen- 
déis* contra Toro que le acometió cuchillo en mano arrimán- 
dolo contra unos montes, Kl otro acusado Vicente Méndez, tío 
del anterior, declaró que no sabia quien hubiese dado muerte 
a la víctima : pero que cuando 1a Hicía representada por el 
emisario señor Antiteno fué al lugar donde estaba enterrado 
d cadáver de loan de la Cruz Toro, con la concurrencia de 
lo. señores Manuel García. Juan Rosa. Segundo Necol. Gui- 
Ilenmo Singlar v |n;m Aeevcdn. se le inculpó como coautor 
con su sobrino José Angel del dicho homicidio. Cerrad.» el 
sumario por el auto de prisión preventiva de fs. +4 en Diciem- 
bre de 101 2. se pasaron los autos al señor fiscal quien en 
de Mavo de fs. 4? a 5°. acusó a José Angel y Vicente 

Méndez como coautores del homicidio de Toro, requiriendo 
(.ue :i Vicente se le aplicase la pena ile diecinueve años de 
presidio v a José Angel Angel la de dieciocho de la misma 
pena v sus accesorios. Corrido traslado de la acusación, el 
leñbf; Rafael Mesa de la Vega., defensor de los acusados la 
contestó en 4 de Julio de IQU solicitando la aWIneión de tos 
Méndez por haber dado muerte a Toro en estado de embriaguez 
absoluta y en legitima defensa de su villa. Recibida la 
cansa a prueba, produjeron solamente los acusados la corriente- 
de fs. 61 a 77 en que con la constancia de hallarse vencido el 
término probatorio en 17 de Septiembre de 1014. señalán.lo'e 
la audiencia del 30 de Noviembre para que las partes informe- 
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$éh m t oti\ trámite al cual rcni «ciaron amias : por lo cual se 
pulieron tos autos, los cuales .nerón traídos al despacho el 
día i." (NI corriente mes de Mayo, 

Y considerando: 

1. " íJik el cuerpo del delito resulta plenamente acreditado 
con el reconocimiento empírico del cadáver de la víctima veri- 
ficado a fs. 24 vta., por los tres vecinos del lugar señores 
Juan Rosa. Manuel Clárela y Guillermo Singler, quienes acre- 
ditan que la calveza del cadáver de don Juan de la Cruz Toro 
se encontraba destrozada a patos y que también se notaba que 
en la mano derecha había recibid » un solo balazo. Que h causa 
de la muerte no fué ese balazo, sino la tunda de palos que le 
molió la cabeza. A fs. 25 corre el certificado de defunción del 
cadáver. Por fin el ctteri» del delito aparece plenamente com- 
probado tanto t»or la confesión de los dos acusados cuanto por 
el atestado «le cinco testigos, los señores Segundo Necol, Juan 
Acevedo. Manuel García, Juan Rosa, y Guillermo Singler, 
quienes llevados por tos mismos acusados y el sargento de 
policía Asturachi hasta el lejano cerro donde estaba ocultado 
y sepultado el cadáver, lo vieron y examinaron cuidadosa- 
mente certificando que el muerto era don Juan de la Cra* 
Toro, a quien todos ellos conocían. 

2. " La responsabilidad de los dos acusados resulta com- 
probada de la manera más completa dejando en el alma la 
convicción absoluta de que el crimen, aunque en complot de 
Vicente y José Angel Méndez, tío y sobrino, respectivamente, 
fué perpetrado por Vicente Méndez con una feroz paliza a 
rebencazos hasta reducir a tortilla la cabeza de la víctima, no 
concurriendo el otro acusado José Angel más que con un batazo 
en la mano derecha que le disparó por orden del mismo tío. 
Es indispensable establecer el crimen en tales condiciones a 
cuya demostración, pasamos a demostrar la falsedad completa 
de ta indagatoria de fs. .y», rendida ¡*>r ct homicida Vicente 
Méndez declarando que no sabia «míen hubiese dado muerte 
al infortunado hacendado Toro. No es nuevo esto de que la 
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¿t& tonga míe ^nirafiar la verdad pOr cutre 
naciones convenidas y aeradas por W con *Jg® 

X 'a vaeión de «no de ellos, echando tuda la resalida d 
, ,1 t rc el más débil por *u juventud y por su s.tuacon sufrir- 
|Ha » anos atrás «a ferocidad con 
Vicente Méndez tenia dominado a su joven sobrino a ' 
ya lo maltrató ottfts vm, y aun lo hirió, de un balado en la 
c,ra, cual resulta de las confesiones de 1o* «ios acusaos. 

V' í crimen del 2 di Julio de .0.2. puede. <* 
dató* del proceso, reconstruirse asi: Dicho día, cOmO a las 
l„s de U tarde, los dos acusados que hablan comprado vana, 
mercaderías en Ta casa de don Luis 

despacho de mercaderías, de víveres y de bebidas. u>mO todo, 
tos-dé cas lejanías, clocaron lodo lo comprado en dos ani- 
males carguero*, ema inmediata conducción y cuidado éneo 
nu-ndó Vicente Méndez á su joven sobrino José Angel «míen 
partió „or delante, siguiéndole el tío Vicente a caballo. 
\ ,res leguas del almacén encontráronse en el eammo con Cl 
hacendad,* don fuan de la Cruz Toro, quien es dirección con- 
traria parece que venia hacia el mismo almacén por cuco tJOtt- 
vo v después de la salutación de estilo, el infortunado loro 
quYhabia encomendado a Vicente Méndez la h«sca o rreglo de 
un ..otro. 1c preguntó sóbrí el particular y presumiblemente le 
increpó alguna tardanza eu ese encargo. El hecho es que sin 
más antecedentes o quiza por palabras más o menos de repro- 
ches Vicente Méndez acometió a Toro a garrotazos con el 
reU-nmie. v huí» de ser con el mango del látigo cuando le 
hizo astillas la cabeza, sin que la victima pudiera defenderse 
pOr la sorpresa v porque no tenia arma alguna, como se vera 
Toro cavó exánime, siendo entonces que José Angel sobrino 
del homicida que iba adelante con los cargueros, tuvo , pie 
deti-mW**v volver brillas, siendo entonces nue su feroz tto le 
ordenó que hiciese fuego contra la victima, alcanzado el sohn- 
a disi»arar 1111 sofo tiro qué hirió a Ton» en la mano derecha, 
no di-paraudo más tiros iM.r.pie sin duda, no necesitaba más 
el infeliz que vacia mnerto. Tan pronto como fué consumado 
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el crimen dteilbcmrofl los Menriez ocultarlo, r&éfefegfái Hev-M? 
el cadáver hasta las sierras próximas dónele después tic subw 
hasta el alto Cerro de Los Leones, lo enterraron allí, escogivn- 
do un <le\-án ]>ara ocultar el sepulcro. Empero apercibidos «le 
que él crinan fué presenciado <le lejos por el vecino Juan 
Acevedo. que vive a muís cuantas millas riel lugar en que se, 
consumí"), acordaron comprar su silencio a cualquier costa y 
se dirigieron a su casa donde le ofrecieron cien ovejas y una 
yunta de caballos en cambio de su silencio, propuesta que 
Acevedo, liajo la impresión del miedo, aceptó eií ese instante, 
más -con la mira de no hacerse cómplice: como que. sega ida- 
mente, fué v di» parte del homicidio a loa cinco días a Manuel 
Carcia, smHo del finado y ese caballero Ib denunció a la [»lteJa 
a fs. i. He ahí los hechos lales cuales pasaron el dia 27 de 
lidio de (oí» y pasamos a compulsar en los números siguientes 
las pruebas qtte los acreditan. 

4.' Hay un moinento psicológico en c! cual es posible obte- 
ner de los criminales una declaración ingenua de la verdad, y 
ese momento es el que sigue a !a perpetración del delito. En 
el acto que el sargento Asturnehi. único iiue representaba el 
,í de Agosto de i<>i¿ la noticia de Castres, por no hallarse en 
ella el señor comisario Julio O. de Anímico recibió la denun- 
cia de fs. I, se fué directamente a la casa de los criminales 
donde capturó a Vicente Méndez a las doce de la noche del 
dia 4 y a losé Angel a las 4 de la mañana, recibiendo entonces 
ile primera fuente toda la verdad tal cual exactamente la 
hemos establecido en el número precedente. Por desgracia, a 
causa del lugar y de la hora én que rieron aprehendidos los 
Méndez, y tal vez porque el sargento Asturachi quiso «pie 
fuese el mismo señor comisario AntUCUo el que actuase, es el 
hecho que no sentó acto de la paladina y sincera confesión de 
los Méndez. Empero iw>r fortuna y por precisión, el sargento 
110 fué solo a la casa de los Méndez, sino que llevó en sm com- 
pañía a los conocidos vecinos «leí lugar señores Juan Rosa. 
Manuel García, Guillermo Singler. Segundo Xecol y Juan Ace- 
vedo, quienes toril »i cinco escucharon la confestón rie los Mén- 
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dez de ta cual atetaron, después en sus respectivas (feckra- 
<ltz, i- cufesión resulta I"™ ates- 

, H , r .« «««icios ante él señor comisar,, Antucno 
' , W K 4 v f«. * Co» W ñ«mdo por el autor pnucipa 
S Méndeí I» dice, .«crahncmc f«* « 

.r , r , , 7 „s -i Toro v míe su sobrino Jm sol,J 

ntol él cadáver v lo condujo su sobrino para unitario y en- 

|S| castigo a su sob *g ^^g^ 

cara porque «o quería seguir con él, véase fs. $• W. rttro "gj 
SjS3&Í Mftffe a fs 4 -«celara y corroer, exactamente 
1 & su tio Viente, declarando q«, ta. **< *** 
Le, a «arrota,, a Ton, Í1Q concurriendo el declarante n, . 
que dorándole dos titos por orden de su t» a qenen te ten 
terror t&ás mám e idénticas confesiones rendidas ante I 
Lñor Comisario Antucno las ratificaron por se^nnda ve, anK 
d mismo. Vicente Méndez á fs. ji y José Angel a fs ». * 
c notar que c« esta segunda ve,, ya intentó Vicente Méndez 
„ar el fardo val, decir la responsabilidad sobre su sobrmo 

jS Angel, tañí íe ante esa diverja e ^a^ 

bomieida fecente Méndez, coufvsó le ;i lmeme ser ^ ^ 
moí pero q«e sien.U. viejo con familia, había qucflo sal, 
vars, de acuerdo con su sobrino José Angel quien quena apep- 
nr' :ira >i -l- to.la la res|«.nsab¡lidad. A>= se establece 

V Vengamos ahora a la, indagatorias de los acusados en 
las ctíales José Angel Méndez declara a fs. 28 que fué el quien 
,lió muerte- a Toro, mientras que Vicente Méndez fs. tí o decla- 
ra díte nada sabe del crimen é ignora quién dio muerte a la 
víctima. Ü vigores? defensa de fs. 51. *e f«nda en este ent- 
intó; v ante, <le ocuparnos de los detalles de ese esento tcne- 
mos éí Heber de rectificar en absoluto la patraña ^¡mm 
ano que pretende cambiarlos papeles y resp.nsalnbdad de 
V Ícente Méndez, autor único de la paliza al desventurado loro, 
adjudicándola a su ¡oven y resignado sobrino José Auj# >v 
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liasumte. para restablecer la ventad, referirnos a tó que deja- 
mos establecido en el número precedente, conforme con las 
dos primeras de fs. 5 y fs. 21, en las ¿rúales Vicente Méndez 
por dos ocasiones ante el «ñor couinarfe Autmno. aparte de 
ta primera declaración verl»l que a fs. ¿ rindió ante el sar- 
gento de policía Asnirachi. confeso clara y paladinamente ser 
el único autor de la feroz felpeada con que destrozo a rehén- 
acias la cabeza «Y- la víctima; agregando que su sobrino José 
Angel: aunque hizo dos disparos sobre todo, hiriéndole con uno 
tté ellos la mano den-cha, sin emliargo ese refuerzo era ya inú- 
til' cuando todb vacia ya tendido. La trasmutación de &ti res- 
ponsabilidad que pretende Vicente Méndez, aparte de su pro- 
funda inmoralidad, reveladora de su elástica conciencia y fres- 
cura cínica, es inaceptable en derecho. I. a jurisprudencia nacio- 
nal en ¡numerables casos análogos, tiene establecido que. por 
ruda génetal. ha de estarse a las primeras manifestaciones del 
acusado que se presumen sinceras y verídicas ya que vienen a 
raíz de los hechos controvertid^, cuando la memoria fresca 
de ellos es la más sólida garantía de credibilidad. Las retracta- 
ciones tardías de los acusados sus variaciones aconsejada» por 
il tiempo, por el temor, por !**:> consejos de los defensores, no 
alteran, no del ten alterar el mérito de aquéllas a las cuales ha 
ile subordinarse la justicia a no ser los raros casos en que en 
error del acusado resultase patentemente demostrado por ur- 
eireunstancias notorias, supuesto que no existe en el caso. 
. Donde iríamos a parar si estuviese y se reconociese que esjá 
al arbitrio de los criminales hacer comulgar cuando fuese más 
eompdo a su situación y antojo? Vicente Méndez y su aco- 
modatício sobrino José Angel, se han dado cuenta exacta de lo 
dichp : v entonces han recurrido al Cómodo arbitrio de negarse, 
en sus declaraciones indagatorias de fs. jS y ¿o. a ratificar sus 
primeras declaraciones rendidas ante la policía a fs. 3. 4. 5. fs. 
if* vta. y fs. 21. cuyo texlo heñios transcripto en el número. Se 
apoyan para ello en ta afirmación audaz de que esas declara- 
ciones no son suyas ni las ratifican, lo que equivale acusar 
como falsario al comisario instructor de la prevención. F.llo 
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L cs va excesivo sin más que reflexionar .ubre m nmjún 
c rS S.ía á comidió en inventar resuonsabi -dades o a ,i 
AXas e„ tal o cual sentido, resulta MpMfc ref-nendosc 
1 ?S r Nio O. de Aniñen,,, benemérito y adtigtto ta» 
i actual comido Héctor y que 1« d.scnmenado 
dos ocasiones la Jefatura de policía v que » 
S rendado eaMtéíQ de esta sociedad, mereciendo 
mZi ¡ - conducta irttproctiabfe Entonces, nu.gim valor 

, i i. • dwíá de Vicente Mendaz. 

K-enl merece ta detiai.i.... ...... _ 

(K >i une es falsa ett todas sus partes: asi se declara. 

¿ i U ¿tóW !>or *> ,r " ^ I>l«'» tc g£ 

probada pot las declaraciones de cinco testigos, os señores 
Vce edn fojas 2. Manuel García fojas 7, CmJ ertno S n- 
g fója* 9. J«aí losa fojas * y J-n Sesudo Ñeco fojas 
14 vuelta, quienes, todos confirmes y contestes en he.l^. 
¿tupo, persbtías v KtgareS confinnan inlinimen los hechos ta- 
t cuales dejamos maldecido en el número. A lo que se :*gre- 
2 la circunstancia remarcable.de que el aeftor comisan» 
Antueno. en vista de m,e los acusados dijeron nn 
ccribír, los examinó a José Angel Méndez a fojas 18 en pre- 
sencia del testigo juramentado don Ramón Mella y a Vicente 
Méndez ante el testigo don Antonio lannit». jetóse . Wcn- 
dado de este territorio, El sargento Asturacln. por su lado lo- 
mó igual precaución v recibió las declaraciones de fs. 4 >' fs. , 
ante m dos testigo. Cedro (lardo,, y Antonio Cosme,,; cual 
consta de su tenor: declaraciones. contenencia. ñu auten- 
ticidad irriproelial.le. cuvo mérito no puede ponerse en duda 
v señala ln culpabilidad de Vicente Méndez como autor prm- 
cipai del homicidio y de José Angel como cómplice de pnmer 

grado. Asi se establece. 

j- ta defensa de fs. ?i Alega <|iie el homtCidto se perpe- 
tró cu estado de completa ebriedad de los acusados y en legi- 
tima defensa de su vida amenazada, tópicos <¡tu- se contradi- 
cen v exdityen entre si, lo cual basta pra desecharlo, haciendo 
honor al esfuerzo cojk|uc el señor defensor Rafael Meza dé la 
\'ega tomó a su cargo demostrar une lo negro era Maneo. No 
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hubo; ii" pndo Iwibcr legítima defensa ni los acuwlo* tener 
su vida en peligro cuando la víctima fl¡0 tenía ni una alfiler 
para atacar tal como lo comprueban los muchos testigos rmc 
concurrieron a la exhumación del cadáver de Toro, acredt 
tando que no llevaba anua alguna. A más. nn tenia el finado 
motivo para agredir de muerte al acusado Vicente Méndez, 
dad., que su propia confesión, sólo se trataba de que Vicente 
no le había devuelto o ensillado cierto potro. Tampoco se en- 
contraían los acusados 01 estado ele ebriedad completa y abso- 
luta, tal como presupone el art. 81 del Cód. Penal para esimir 
de culpabilidad; pem ni siquiera ebriedad parcial puesto que 
Vicente Méndez en su declaración de fojas ¿i y en tas lineas 
subrayadas a fs. 22 dice el mismo que "solamente bebieron S i 
el almacén «na eopita cada uno". Concedemos que no fuese 
una sola copita. sino las tres copitas cada uno de lus MéndcT 
que, según José Angel tomaron. P.n ambos casos, es risible 
tensar que sujetos de la condición de los Méndez pudieran 
quedar aplastados y borrachos \™r una eopita ni ¡mr tres, y lo 
cierto es que estaban aimVs perfectamente frescos, como no 
ptHlía ser de otro modo cuando iban de viaje y arriando tres 
bestias cargadas de mercaderías. Aguzando el ingenio el señor 
defensor recuerda que también llevaban una botella de Whys- 
kv. lo qtté nada prueba por probar demasiado, pues si fuese 
cierto eso de que entre tantas mercaderías llevasen también 
mía iKiiclla de Whysky. ello no implica que se la Mtieron tío 
y sobrino sobre el camino, cuando en el almacén, se habían ya 
refrescado a su manera. Tedioso resulta examinar dislates de 
este linaje como no sea obligado por el deber ite aplicar la 
atención a todo argumento de defensa que iludiera ser apre- 
ctable en justicia. 

8," Kl delito resulta comprendido en el art. 17 capitulo 1 
inciso I de la ley N*. 4180. que lo castiga con la pena de diez, 
a veinticinco años de presidio, cuyas dos terceras partes, o sea 
tlicz y nueve años de presidio corresponde aplicar al autor princi- 
pal Vicente Méndez, Kespecto del otro acusado. José Angel 
Méndez, es cómplice de primer grado, comprendido en los arts. 
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, 3 y 34 del Cód. Penal, modificado por el art. 4. a de k 
iev 41*1. cjmforme al cual le corresponde sufrir la pena de 
díez años de presidio, por favorecerle la circunstancia ate- 
nuante tercera y sexta del art. *5 de) CÓá. Pena», en cuyo* 
términos queda modificada la acusación fiscal de f*- 45 vta. 

Por lo expuesto, fallo: declarando a Vicente Méndez au- 
tor convicto v confeso del delito de homicidio perpetrólo en <a 
persona de don luán de la Cruz Ton.; y al acusado José Angel 
Méndez, cómplice de primer grado del mismo delito, con dos 
circunstancias atenuantes; y les condeno a sufrir al primen» 
Vicente, la )kikl de diez y mu- ve años de presidio y al segundo 
la de diez años de la misma pena, sus accesorios del art- 63 
de) Cód. lVnat y al pago de las costas procesales, con des- 
cuento del tiempo de sti prisión preventiva. La pena la pur- 
garán los acusados en la penitenciaria nacional o en otro pre- 
sidio que señalase el Poder Ejecutivo, Notiftquesc esta sen- 
tencia a Ins dos acusados y a su defensor. Pronunciada en ¡a 
Sala de mi despacho dé Ra\yson, el día veintinueve de Mayo 
de mil novecientos quince. Tómese razón. — Lilis Navarro 
Carcaga. — Ante mi: Juan A, Mayo. 

SENTENCIA DÉ LA CAMARA l'EDER.M. PE APELACtÓNES 

La Ptoto, fuñió 13 di 1*16. 

Y vistos estos amos venidos en apelación por el ministe- 
rio fiscal y l«>s procesados: y Considerando: 

One ésta planemente probada la muerte de Juan de la 
Cruz Toro en la segunda quincena de Julio ile mil novecientos 
4li.ee. quién fué asesinado en el paraje denominado "Lagmvt;- 
Salada" del territorio del Chubui. y luego conducido su cadá- 
ver a la Sierra de l.*s Leones y escondido entre las piedras. 
Asi resulta del certificado de defunción de fs. 25. diligencia 
neniar de fs. 3, informe de fs. 24 y declaraciones de Manuel 
García. Guillermo Siugler, Juan Rosa y Juan Segundo Necol 
1 fs. o vta. 1-* y 14 vta A. 

Que está también probado por confesión de sus autores, 
que fueron Vicente Méndez y su sobrino José Angel Méndez 
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quienes meroii muerte a Juan «le la Cruz Tom Kste últm.o, 
ileelanmdo ante el comisario de Castres, manifiesta que reti- 
rándose del boliche de don Luis Ctespo con deslino al domi- 
cilio de so tío. se encontraron con Cruz Toro, con nuien se 
detuvo a conversar su tío respecto <le un potro que Toro le 
había encargado agarrara, y como no se lo había agarrado, 
áqtuM sé enfadó, y entonces lo mataron. Agrega, que tfó Hubo 
djgptiúi entre ellos y epie su tío venia adelante "y al imitarse 
con el finado Toro. s« tío le mandó que le tirase con el reyoT- 
ver. después que lo lucieron tomar eaña por mucho rato mien- 
tras estuvieron desmontado», y que al mandarlo su tío Vicente, 
por eso le disparó un tiro, con el cual le jiegó en la mano dere- 
cha; que enseguida su tío se le fué encima y te pegó como doce 
o trece garrotazos en la cabeza de Juan de la Cruz Toro y que 
no levantándose más se murió enseguida". Vicente Méndez 
intenta ocultar la verdad al principio de su declaración ante 
el nrísmo comisario, pero enredándose el mismo en sus afir- 
maciones contradictorias, concluye por confesar que si dijo 
(^le nada sabia del hecho de autos era "i»or ocultar, porque 
tiene mucha familia, pern que si él mató a )»alos a Juan de la 
Cruz Toro"; agregando luego 'que al acadáver lo alzó por 
delante del caballo de José Angel para llevarlo al escondite". 
Ambas declaraciones son concordes con las manifestaciones 
qlte desde el primer momento hicieron ambos (irocesados al 
encargado, de la comisaria de Castres, en ausencia del comis - 
rio. en el acto de proceder a su detención en el paraje denomi- 
nado Cerro Rayo, en presencia de los testigos ya nombrados 
(ver declaraciones de fs. 3 a 5 y declaraciones citadas >. Care- 
ce. |Mies de importancia, la desautorización que ambos proce- 
sados han pretendido hacer de su confesión al prestar inda- 
gatoria ante el señor juez a qt*o declarándose José Angel autor 
único del delito, manifestando Vicente halterio ignorado hasta 
el momento de sn detención, y negando ambos haber prestado 
otra declaración con anterioridad ante la (Milicia, fs. 3#t y 30. 
Pero las actas de fs. 18 vta. y _>i firmadas por el comisario 
y los testigos Ramón Mella y Antonio Cannito. respectiva- 
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uicnu c.,n>tm.veii instrumentos público* cuya tÚm&ñ no ha 
Sido demostrada por la defensa. Por el contraria, tales ms- 
mum-nt.* aparecen corroí »ora.l<* por las declaraciones ;1 iu- 
va antes había tomado el encargado de la comisaria de » -as 
tre> ante los testigos Pedro Jara, y Antonio Cosme, y por las 
declaraciones de García, Stngjer, Rosa y Xecol (declaraciones 
qn^dE). ptfíeS .^r-n el relato míe ambos procesados lucie- 
ron :>1 referida empleado policial, en el momento de ser dete- 
nidos presenciando asimismo la busca y hallazgo del cadáver 
,,ue la policía realizó, guiada \*>r auib>s procesados. Menos 
valor aira tienen las desautorizaciones de la confesión primera 
prestada por amb-s procesados ante ta manifestación cpic Jos,- 
Angel hizo al final de la que prestó ante la policía. ís. 21. 
donde preguntado si tenía algo que agregar a lo declarado, 
.lij.. i'quc su tio le dijo que cuando declare al juez, le diga que 
¿I sofo fue ,,uh-ii mató a Toro**: y consecuente con su plan es 
que V icente intentó ocultar la verdad ante la misma ^dicia. 
| ( . qnc no consiguió, cuno c|«eda visto, produciéndose ante el 
jttez tu la forma que queda relatado. 

Que. según lo revela la propia confesión de los procesa^ 
dos y lo confirma el examen del cadáver, la muerte de Juan 
de tá Cruz Toro no ha tenido logar como consecuencia de la 
¡presión de José Angel, que solo hirió a aquél en una mano, 
■sinn a consecuencia de los numerosos garrotazos que le ases- 
t,\ Vicente. Este debe ser considerado |rties. como autor del 
delito de homicidio previsto \x* el art. if capítulo \.« de los 
delitos contra la vida de la ley de reformas al Código Penal, 
ya que no hay sino simples presunciones de un complot for- 
mado por ambos procesados para realizar el delito; y debe 
computársele Ja agravante del art. 84 iuc. U del Código Penal. 

Que en cuanto a José Angel Méndez, su eoo|)cracióii en 
el dehtoestá claramente establecida en su confesión, trans- 
cripta al principio; obedeciendo al mandan» de su tío. descargó 
su revolver contra la victima, y aprovechando de la sorpresa 
producida por los disparos. Vicente se fué sobre Toro y le 
ultimó a palos. antes de que tuviera tiempo de intentar la 
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menor defensa. (Juiere decir entonces que la iKirtici pación de 
Jdse Angel lia sido esencial para la consumación fiel delito, y 
que sin fila, rste no se habría realizado, según todas Tas pro- 
baltdades ; y de conformidad con lo prevenido |K»r el artículo 
3i inciso f¡p fiel Código Penal, deln* ser considerado autor 
pn>ncipal riel delito, No obstante, aparece la cansa de atenua- 
ción derivada de la coacción moral en que ha obrado Je sé 
Angel, pues como lo declara en su confesión y le» confirma su 
tío Vicente, aquél descargó su revolver por mándalo de éste. 
Ante él .encargada de la policía que lo aprehendió, dijo José 
Angel i|iie obedeció la orden poique su lío era cajiase de matar- 
lo sino K> bacía i fs. 4). agregando que ya en otr;» oportunidad 
le había pegado un tiro en la cara, hecho que también está co- 
rroborado por el propio dicho de Vicente, i fs. 3). No obstante 
la fuerza que puede haber influido en José Angel para cometer 
el delito, no se presenta con el carácter tic irresistible o iue 
vitabte que la ley penal exige para considerar ni reo despro- 
visto de responsabilidad, i)or lo que corresponde tomarla en 
consideración como una causa de atenuación, en los término- 
previstos por los arts. 8¿ inc. 1." del Código Penal y 6." de Ir. 
ley de reformas, atenuación que lejos de estar compensada por 
la agravante de la soledad o descampado cu que se cometió el 
delito, adquiere mayor fuerza ante la consideración de que tal 
circunstancia ha contribuido a dar eficacia a la orden o man- 
dato ile Vicente sobre José Angel. \ 

Por estos fundamentos, confirmase con costas, la senten- 
cia apelada en lo que hace a Vicente Méndez ; y elévase a doce 
años la que debe sufrir José Angel Méndez, con sus accesorios 
legales, y las costas del proceso, Notifiques? y devuélvase. — 
A'. Guido !.avúlh\ — Jiw Mimó. Antonio Marcenara. 

PMA.fi Ui: LA t'ORTK ST'PRtíM A 

Iiihi Aim. DkJmbi* 5 4* 1916. 

Vistos y considerando: 
Otte la sentencia pronunciada cu esta cansa a fojas cj8 por 

s. 
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la Cámara Federal de Ablaciones de U Plata, ha que^díi 
consentida con receto al procesado Vicente Méndez, con 
arreglo a lo dispuesto p«»r el Código de Procedimientos en lo 
Criminal. artículos 502 y 508 y lo establecido en casos análo- 
gos pr> r esta Crntc, por no fofeg** intejrpttesto en tiempo el 
recurso de apelación. Fallos, lomo 1 ió. pág. 50, y 121 pág. 38. 

Oue por lo <)ue hace al procesado José Angel Méndez sn 
responsabilidad en el mismo delito de homicidio perpetrado en 
la persona de Juan de la Cruz Ton., resulta plenamente com- 
probada como se demuestra en la citada sentencia de fojas 08 
mu míe concura en su favor otra circunstancia de atenuación 
que la determinada en el artículo 83 inciso 1." del Código 
Venal oue tía sjido tomada en consideración con arregle t a lo 
dispuesto |>»r el artículo 6." de 1a ley de retornas número 41*) 
para imponerle la j»ena de doce años de presidio. 

Por ello v sus fundamentos concordantes se confirma con 
costas la sentencia arlada. Notífímiesc original y devuélvase. 

A. líKHMKjo, — Nicanor C. mu. 
Soi.\k. — O. K. Palacio, — 

J, Fll.lK»0\ AlA'ORTA. 



f-isco (Omm el concurso de don .Uuircs .S>m-ff<>. 

¡*or cobro de pesos 

Sumario: 1* — La prescripción de cinco años establecida en 
el art. 43 J de las ordenanzas de aduana, limitada a dos 
añoi por el art. 24 de la ley 40,33. «ge no sólo i«ira las 
gestiones administrativas, sino también para las acciones 
deducidas judicialmente. 

2jj _ La interruiKión de la prescripción, cansada i>or 
demanda o por reconocimiento de los deudores, se consi- 
dera como no sucedida, si ha tenido lugar ta caducidad 
de la instancia. 

C \ixo ; Lo explican las piezas siguientes : 
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SEXTKXCIA DEL SlíÑOlt JUKZ PK COSHÍKClo 

bfm Airtt. JuUo 12*«19I3- 

Y vistos; Resultando: 
i ■ Que a fojas 9 se presenta el Dr. Parera. Procurador 
del Fisco Nacional iniciando acción contra el concurso íor- 
mado a Andrés Spinelto por cobro ele la simia de cuarenta y 
tres mil novecientos cuarenta y siete i>esos noverta y un cen- 
tavos moneda nacional p>r concepto de derechos de Aduana 

adeudados. - 

2." Que conferido traslado fie la demanda fue contestada 
a fojas 7 5 i>nr S. Normand, síndico liquidador del concurso 
im-ncionado. pidiendo el .rechazo de la acción instaurada y 
reconviniendo a su legal actor por la suma de setenta y tres md 
trescientos setenta y cuatro pesos ochenta y tres centavos mo- 
neda legal y exjKtne ipic gran parte de la simia que la Adua- 
na de la Capital pretende cobrar en conceptos de ím pies te? 
corresponde a mercaderías que fueron substraídas y que per- 
tenecieron casi en su totalidad a terceros como asi consta en 
Ir* libros de la Aduana o por transferencias imc el concursa- 
do les había hecho. 

Que no objeta el cobro de impuestos por mercaderías 
existentes en los depósitos fiscales o por la parte substraída 
que fueran de pertenencia del concursado. |iero que si se opo- 
ne a que se cobren derechos fiscales por lo que pertenece a 
terceros. Que la suma así indebidamente percibida alcanza a 
la suma de noventa y tres mil cuatrocientos noventa pesos, 
trece centavos moneda nacional. Reconoce la deuda del con- 
curso por valor de veinte mil ciento quince iksos treinta cen- 
tavos en concepto de mayor avaluación de las maderas y re- 
conviene entonces al fisco nacional por la suma di setenta y 
tres mil trescientos setenta y cuatro pesos ochenta y tres cen- 
tavos moneda legal. 

Funda su derecho eti lo que disponen los arts. 171, 337, 
á$> y 33» de las Ordenanzas de Aduana y los arts. -|f>l y 4"3 
inc 5." fiel Código de Comercio y termina pidiendo la conde- 
nación en este sentido con costas. 
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3. Q&e conferido nuevo traslado 16 evacúa a fs. 20 el 
procurador Fiscal Nacional Oponiendo la excepción de in- 
competcncia de previo y es|>ee¡a1 pronunciamiento y por la re- 
convención deducida, y después He algunas trámites que cons- 
tan en autos quedó pendiente de resolución del juzgado y ac- 
ción de partes a fojas 34. 

4. " Que invocada la jiercnción de la instancia a foj; * X 5 
pot el síndico del concurso demandado lite resuelta f.unra- 
l.Uüutitf a fs. 43 Tespcelo de ambas partes. 

5. " Que reproduci<la la demanda en todas sus panes a 
fs. 4í, la contenta a fs. J7 un ap'wh-ndo del síndico de son- 
curso oponiendo la prescripción en razón del plazo transcurri- 
do desde la última liquidación del crédito que se reclama y 
de acuerdo con lo que disponen los articnlns 42^ o -133 de ta* 
Ordenanzas de Aduana y el art. 24 de la ley 4033. 

(C Que evacuado por el Procurad" »r Fiscal el avmp tras- 
lada, conferido a fojas 40. exjione que es un error pretender 
fundar la prescripción interpuesta por cuanto las disposicio- 
nes legales invocadas y el plazo jht ellas conferido se refiere 
a los reclamos 1. cargos en los casos de errores de cálenlo, li- 
c 111 ¡dación o aforo. Que la prescripción de la acción por co : ;ro 
de impuestos está legislada en nuestro Cóíligo Civil en sus ar- 
tículos 30,51 y 4023. que establecen para este caso un plazo 
de diez anos. Que el síndico del concurso ha reconocido adeu- 
dar la suma de veinte mil ciento quince pesos treinta centavos 
moneda nacional y que en cuanto a lo demás «leí crédito qui- 
se rechaza, a él le incumbía la prueba : |H>r todo lo cual pide 
el rechazo de la exeejx-ión opuesta con especial condenación 
en costas. 

7." Que conferida vista al ministerio fiscal y evacuado un 
nuevo traslado ft& su orden y por ambas partes a fs. 52 y 53* 
el procurad' ir fiscal nacional llama la atención del juzgado 
sobre la confusión en que dice incurre el sindico entre el pla- 
zo de dos años acordado al fisco para formular reclamos y el 
plaz<» de diez años (pie se requiere . ¡tara que quede prescripto 
el crédito del fisco contra el concurso Spinctto. 
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Que en este estado fueron llamad" los autos para resol- 
ver, a fs. 54. en definitiva, sobre la excepción de prescripción 
previamente opuesta a fs. 47- 

Y considerando: 

Oue el Fisco tenía derecho a reclamar errores de cálenlo, 
que íe fueran cimtrarios dentro del término de cinco años, a 
contar desde la chancelación de los documentos respectivos 
(arts. 450 y 433 de las ordenanzas de Aduana). Que en t8 
de línero del año iqoo, e! administrador de la Aduana comuni- 
caba al juzgado que rematada la mercadería y satisfechos to- 
dos los derechos fiscales, resultaba un sobrante que lo en- 
trégate ffs. 267, expediente del concurso Spinetto tramitado 
ante este mismo juzgado y secretaría >. lis evidente que desi 1 ? 
esa fecha se encontratran cháncela*!"* los di mimemos respec- 
tivos. 

Que la demanda se presentó en 23 de Junio de 1914 |^|* 
go de fs. 46). Habiendo consentido las dos partes la sentencia 
de fojas 43. que decían» perimida la instancia. Los arts- 4 y 
5 de la ley 4550 fijan claramente los efectos de la |M!rcnción ; 
el término de la prescripción debe contarse desde la fecha de 
chancelación de los documentos f 18 de Enero de ickx>> hasta 
la fecha de presentación de la demanda ( 23 de Junio de 1914)- 
Al presentarse la demanda halwan transcurrido ya los cinco 
arlos fijados por la ley. 

Que cualquiera interpretación que se de al artículo 24 de 
la ley 4933 modificativo de los arts. 426. 420 y 433 de las or- 
denanzas. dc1*erá mantenerse ta resolución de esta sentencia, 
desde que ta referida disposición en ningún caso ha dilatado 
el término fijado por las ordenanzas para ta prescripción de 
las acciones. 

Por estas consideraciones, fallo en definitiva en los pre- 
sentes autos: Declarando prescriptas las acciones entabladas 
por el procurador fiscal nacional en nombre del Gobierno Na- 
cional contra el concurso de Andrés Spinetto, al cual se ab- 
suelve de la demanda. Y atenta la naturaleza de la defensa 
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opuesta que lo lia sido la «le prescripción, declárase que las 
castas deben pagarse en el orden causado. Regístrese, notifi- 
que el oficial Goiraález, Repónganse las fojás..-^ Pffix Martin 
y Hcrn'ra. — Ante nú : Teodoro Real 

.u n'HÍM. f'K I \ CAMARA tiK APKUWIONKS B» LO COM líltc'l 

K.n Hnenos Aires, a tres de Agosto de mil novecientos 
dieciséis, reunidos ios señores vocales en la Sala de Acuerdos 
y traídos para conocer los autos seguidos por el Fisco Nacio- 
nal contra el concurso de Andrés Spinctto. ]>or cobro de pe- 
sos, se practicó la insaculación que ordena el articulo Jjfi del 
Código de Procedimientos, resultando de ella que debían votar 
en el orden siguiente: Doctores Cranwcll. Méndez. Casares, 
Castillo, Ksteves. 

Estudiados los autos, la Cántara planteó !as siguientes 
cuestiones a resolver: i.* ¿Es justa la sentencia apelada? Lo 
es en cuanto exime de las costas al vencido? 

A la primera cuestión el doctor Cranwcll. dijo: que co- 
mo lo crpresa el señor juez a quo en su sentencia, las cuentas 
por despacho entre la Aduana y el concurso de Andrés Spi- 
netto deben considerarse chancelladas el 18 de Knero de 1909, 

F'or el art. 433 de las ordenanzas de Aduana se estable- 
cía- el plazo de cinco años para fpte ta Aduana pudiera recla- 
mar contra el comerciante por errores fie cálculo cometidos 
en la liquidación del desjKicho y ese plazo fué limitado por el 
art. 24 de la ley 4í>$$ a dos años para los reclamos o cargos 
no sólo de errores de calculó sino también de la liquidación y 
afi tro. 

Ahora bien, es indudable que tanto uno y útijb plazo ha 
transcurrido con exceso atento la jK-rención de la instancia 
que anteriormente fué dictada en estos autos. 

El distingo que hace el señor procurador fiscal soste- 
niendo que el plazo boy de dos años se refiere a la acción ad- 
ministrativa exclusivamente y dentro de cuyo plazo la Adua- 
na debe formular uiia nueva liquidación y presentarla al co- 
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merciantc. no reposa en fundamento serio. Desvie luego, des- 
de que la mercadería sale de la Aduana a ésta no le queda 
más recurso que la vía judicial («ra recuperar las sumas que 
le son debidas, pues la acción administrativa de la Aduana 
sólo se ejerce mientras las mercaderías están bájo su depen- 

Pttr otra parte de los fallos dictados por la Suprema Cor- 
de de Justicia Nacional y que se registran en los tomos tí», 
pág. 302 y 19 l>ág. 155 se desprende que la prescripción de 
cinco* anos entonces, y hoy de dos, para hacer una reclama- 
ción como la del caso sttb fintee no es administrativa sino in- 
diciaría. 

Por estas consideraciones voto afirmativamente. 

Por análogas razones los doctores Méndez. Casares. Cas- 
tillo, Esteves se adhirieron at voto anterior. 

A la segunda cuestión el doctor Cranvvell. dijo: El señor 
juez ha hecho una justa aplicación de la excepción que 1c 
acuerda el artículo 221 del Código de Procedimientos para 
eximir de costas al vencido. Voto también afirmativamente. 

Por análogas razones los doctores Méndez. Casares, Cas- 
tillo. Rstcvez, se adhirieron at voto anterior. 

Con lo que terminó este Acuerdo que firmaron los se- 
ñores vocales doctores Kstnvs. — Méndez. — Casares. — 

Castillo. — Critnwclt. At1,L " mi : ¿tfttiifi For - 

Es copia del original que corre a fs. 361 del liliro Ijjjg A 
de Acuerdos Comerciales. — Alfredo Fox. 

SENTENCIA 

Sames Air ti, A*4*t« 3 dt lili 

Y vistos : Por el mérito que ofrece el acuerdo que prece- 
de, se confirma con costas la sentencia apelada, regulándose 
en cincuenta y veinte |>esos moneda nacional, resiwctivamen * 
te. los honorarios del doctor del Valle y del sindico Norniand 
en esta instancia, y devuélvanse, previa reposición de sellos, 
dentro fio tres días bajo apercibimiento de lo dispuesto por el 
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artículo 23 de la ley 412X. — Miguel ¡iteres. — Ramón Mén- 
rfgjj, _ j„ yt ./ M, Casares. — foriinÍH .V. Castillo. — H. /T. 
Cnmwdi. — Ante mi: Alfredo Fox. 

PALLO Oí LA CORTE SCPRF.SIA 

Butnoi Alrt». Dklcnibrt 5 4c 1116. 

Vistos y considerando: 

Oiu- fundado e1 pedido 4c revocatoria de la sentencia de 
f.ijus 74. el representante del Fisco alega en los substancial: 
a 1 Que la prescripción de dos años establecida en el articulo 
_'4 de la ley 11". se refiere al término dentro del cual pue- 
de redamarse administrativamente, pero no al fpic ri^e' para 
el cobro del impuesto, porque |»ara esta segunda acción el Po- 
der Incentivo tiene diez años de filazo; b) Que además, el 
sindico del concurso ha reconocido oor manifestación expre- 
sa la existencia de parte principal de la deuda, y ello habría 
interrumpido la prescripción. 

Que la inteligencia del articulo 433 de las Ordenanzas 110 
puede ser otra míe la que se le ha dado por este tribunal en 
casos análogos 1 Fallos, tomo 16, pág. * y la (pie resulta de 
su propio texto, toda vez que habría sido innecesario estable- 
cer nn término para la prescripción de tas gestiones adminis- 
trativas si el mismo no hubiera de regir para las acciones de- 
ducidas judicialmente, en virtud de distinciones que -la ley no 
ha hecho, 

(¿ue admitiendo rpie el reconocimiento de la deuda por el 
síndico invocado por el representante del Fisco, reuniese los 
requisitos necesarios pira interrumpir la prescripción, esa in- 
térrupeión se consideraría como no sucedida, conforme a lo 
que dispone e! articulo 3087 del Código Civil y articulo 5/' 
de la ley número 4550. 

Que en efecto, y según lo ha establecido esta Corte ( Fa- 
llos, tomo So., página 44 1 . considerando 6°) la interrupción 
de la prescripción causada por la demanda se considera como 
no sucedida si ha tenido lugar la deserción dr la instancia: y 
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si bien la disposición recordada de la ley 4550 admite <pe se 
utilicen en el nuevo juicio, entre dtroa elementos, la confesión, 
preceptúa al mismo tiempo que ¿Ha no tiene el efecto de in- 
terrumpir la prescrii>ciún. 

I'nr ello, y fundamentos concordantes de la sentencia 
apelada, se la confirma en la parte ijue lia sido materia del 
recurso. Xolif túnese original y devuélvase. Uniendo reponer- 
se el papel ante el juzgado de origen. 

A. Hi:ksii:.io. - Nicanor O. BEL 
Solar. — O. E Palacio. — 
J. Fh'.i;kkoa Alcorta. 



/><>!/ Mariaun Avelina y (ion Isaac Ramón Arenado isa coit- 
ettrsoi; sobre competencia 

Sumario: Debe considerarse acreditado el domicilio real a los 
efectos de la jurisdicción para conocer de un concurso ci- 
vil de acreedores, la declaración de dos testigos, corroí k>- 
rada por la propia manifestación de los concursados y no 
contradicha i»or el acreedor que promovió el concurso, 
materia de la contienda. 

Coto; l.o explican las piezas siguientes: 

AUTO DEL JUEZ EN LO CIVIL 

La PltU. Stptitmbtt I de 1915 

Vistos para resolver la contienda de coiniietencia promo- 
vida a fs. 64 por el señor juez en lo Civil y Comercial de la 
ciudad y provincia de Santiago del Estero, doctor Eufs L¿>ho 
Herrera. 

Y considerando: 
Que el domicilio de derecho y el domicilio real determi- 
nan la competencia de las autoridades publicas i«ira el cono- 



FALLOS DE LA COKTE SUPREMA 



cimiento ile los derechos y atmpl ¡miento de las obligaciones 
(art, too del Código Civil I primando c! domicilio donde se 
tiene establecida la familia íart. 94 del mismo Código). 

Que de las declaraciones de los testigos Pedro Ktcheverria, 
Timoteo Jerónimo Arriela. Dionisio Aramberry y Patricio C. 
Wallace. corrientes de fs. || a 35. que deponen al tenor del in- 
terrogatorio de ís. 52. examinadas con arreglo a la sana criti- 
ca (art. 210 del Cód. de IWl consta de una manera con- 
cluyeme que tos señores Mariano Avulinu e Isaac Ramón \r- 
condo han nacido en jurisdicción del Partido de Chascomús 
en esta provincia de Rueños Aires y vivido en los estableci- 
mientos "VÁ Retiro". "Los Cavilan?*". "La Amistad*. "U* 
Chilcas". "Chacra de lmaa" y eñ la ip.itita -Le» Hornos de 
AramlK-rry". que actualmente atipan, siendo la ciudad de 
Chascomús el asiento principal de sus negocios: estando 
acreditado, además, por el informe del comisario de policía 
de esa misma localidad ( ís. 50 vta. 1 que los concursados Ar- 
condo están domiciliados en el Cuartel quinto de ese tarrido 
en la chacra de la sucesión de AramlnTry. 

Que conif trotado en esa forma que los señores Arcondo 
timen su domicilio en Chascomús. es indiscutible la compe- 
tencia del infrascripto para haber admitido la cesión de bienes 
hecha a fojas 1 de acuerdo con el art. 713 clel Código de 
Procedimientos, 

Que. por otra paite; del exhorto de fs. Ó4 no resulta com- 
probado que los concursados Arcondo tengan su domicilio en 
aquella jurisdicción, como tampoco el asiento principal de su* 
ncg< icios. 

Por estos fundamentos, las consideraciones del escrito 
del sindico de fs. 70. lo dictaminado por el agente fiscal a Tí 
7,í y de acuerdo con lo dispuesto en el art. -M" del Código 
de Procedimientos, comuniqúese al señor juez exhortante que 
cj infrascripto sosteniendo la competencia de sn juzgado pa- 
ra comwer del présenle juicio de concurso civil de los señores 
Mariano Avelino e Isaac Ramón Arcondo. da por trabada la 
cuestión de competencia, pidiéndole quiera remitir los ante- 
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ceden tes :i ta Suprema Corte Nacional prj la resolución d.-l 
caso; debiendo elevarse oportunamente estos iHp a dicho 
tribunal. Repónganse tas fojas, — Rodolfo Gitcao. — Ante 
/*. K^mcro. 



tiKl. SKÑ'OR l'ROt rRAÜÜI C.KNKRAI, 

B»wo» Alr«. NMlembri 2P it i»¡. 

Suprema Corte: 

De ta priietm testimonial producirla en las actuaciones se- 
suidas ante el juez de primera instancia de la ciudad dé La 
[Mata, resuteta comprobado qtté los deudores lian tenido su 
domicilio real en la provincia de Unenos Aires, donde estaba 
también radicado el asiento principal de sus negocios. Esto 
hedió determina la competencia de los tribunales de la refe- 
rida provincia |»ara el conocimiento del juicio de concurso 
civil, con arreglo a ta reiterada jurisprudencia de V. lí. (Fa- 
llos, tomo 112. i«ig. ,1,13 : tomo ui. pág. 3«o: tomo 122. págs. 
94 v 247- 

Por ello, pido a Y. B. se sirva declarar competente para 
eoiiocer en el juicio de concurso civil de que se trata al señor 
juez de ta ciudad de La Plata. 

Julio fíoM. 
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Autos y vistos: Los de contienda de competencia- entre 
un juez de primera instancia en lo Civil de La Hala, Provin- 
cia de Unenos Aires y otro de igual categoría de la ciudad de 
Santiago del Estero para conocer en el concurso civil de 
acreedores de don Mariano Aveliuo y don Isaac ttamón Ar- 
eondo. y 

Considerando: 
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One cnino quiera que se aprecie* e! testimonio de fojas 
53 n%. autos de La Hala, dos de los testigos, dmi Jerónimo 
Arricia v don Dionisio AraniU-rry afirman salnr y constar- 
íes i|ite ios concursados han tenido siempre su domicilio en et 
l 'anido de Chaseoniús y que lia sido allí él centro principal 

de sus negocios. 

Que tales afirmaciones aparecen impUcitamciite confir- 
madas, en jo que respecta al dom ¡cilio de tos concursados, 
pues demandad.* éstos ante los tribunales de Santiago de! 
Estero ixir don Casimiro García, cobrándoles ejecutivamente 
una suma de pesos, entre otras excepciones opusieron la ds 
incompetencia de jurisdicción por ser vecinos de Rueños Ai- 
res: v además, dijeron que en todo caso debian ser deman- 
dados ante la justicia federal, con arreglo a la ley tv\ 4» de 
jurisdicción y competencia ffs. tn y 17. autos de Santiago 
del Uslero). 

One Careta, míe fué quien posteriormente pmmovto en 
Santiago del listen 1. el concurso de los Arcoudo. materia Út 
h presente contienda, no contradijo (ales aseveraciones al res- 
ponder a las execciones opuestas |*>r los ejecutados, limitán- 
dose a decir que habiendo sido fechado y firmado el pagare 
en dicha ciudad, alti debía ser satisfecho a mérito de las dis- 
posiciones de los Código Civil y Comercial que invoca: y que 
el fuero federal por razón de la distinta vecindad no surtía 
en el caso por ser él extranjero y los demandados argentinos 
ffs. U) a \* autos de Santiago). 

Que en tal concepto fueron resueltas a fs. 25 dichas cx- 
cejvciuiies ti> que demuestra ipie se acéptala corrientemente el 
domicilio de lluenos Aires, invocado por los Arcondo. 

Oue en virtud de los motivos antes expresado*, debe 
aceptarse como verdad que el domicilio real de los concursa- 
dos es. en la Provincia de lluenos Aires, lo que determina la 
competencia de sus tribunales jmra entender en el concurso 
de i|ue se trata, según lo reiteradamente resuelto. 

Kn su mérito, y conforme con lo expuesto y pedido por 
el señor pncurador general, así se declara. Xotifiqiiese origi- 
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nal v el papel, remítanse los auto* al juez de Ln 

Plata, avisándose por oficio al de Santiago del Iwteru. 



i. Bükmf.J". — Nicanor G, del 
SoLAR< _ p. K. Palacio. 
I. FtGUKROA AlXORTA. 



Don Ricardo ¡l Utt. en autos C»h dona Carlota Cci<jhc<jan, 
sobre dkorao. — ff.YHr.iw de hecho 

Sumario . No procede el recurso extraordinario <yi art 14 
|ey 48 contra una resolución «le Ja Suprema Corte de li 
provincia de Buenos Aires, que desestima, con arreglo a 
las dispusieres del derecho común y leye* locales tic 
prtH.-edi.nientos. los recursos de ineonstituc.onal.dad n 
implicabilidad de lev deducidos para ante ella. I Se trata 
de decisión de nn tribunal de provincia respecto al al- 
cance que a su jurisdicción hayan atrilniido las leyes lo- 
cales). 

Caso : Lo explican las piezas siguientes : 

mi taxi kn nKi. siíñor procvkahor r.es i*.m. 

Alrw, Kwkrtft 14 <*• I«* 

Suprema Corte: 

Las cuestiones levantadas y solucionadas en las diversa* 
instancias de este juicio no lian salido .leí terreno de la le- 
gislación civil, de la legislación procesal y de las prescripcio- 
nes de la constitución de la provincia de Buenos Aires. 

No se ha discutido ley especial del Congreso, que de tal 
no puede ni debe clasificarse la ley de matrimonio civil, que 
es ,K.rtc integrante «leí Cótlígo respectivo: 110 « ha puesto en 
tela de juicio prescriixiones de la Constitución de la Nación, 
ni menos convenciones de tratados con naciones extranjeras. 
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siendo dp notar que. tn ningún casi», ha habido pronuncia- 
miento alguno ni tampoco desconocimiento de derecho ampa- 
rado, en ley, constitución o tratado. 

Esto liasta para estahkcer la improcedencia del recurso 
extraordinario, entablado ante V. E. fuera de los términos del 
articulen 14 de la ley 48 y su correlativo el artiiculo 6 de la ley 
4055. y pedir a Y. K. se sirva denegar el recurso interpuesto, 
mandando devolver los autos al tribunal de origen. 

Julio Botst, 

r\ 1.1.0 m LA corrí? srm:wA 

B«tfio# Alrt». Dídcwbre 7 4t »■<■ 

Autos y vistos: El recurso de hecho por apelación dene- 
gada deducido jmr don Francisco J. lianza en representación 
de don Ricardo lv U-tt. contra sentencia de la Suprema Corte 
de Justicia de la Provincia dé Unenos Aires en la causa segui- 
da por doña Carlota Ceighegan sobre divorcio y separación de 
bienes. 

Y considerando: 

Que en el fallo apelado pronunciado i»or la Suprema Cor- 
te de Justicia de la Provincia de Unenos Aires a ís. 1533. <!t ' 
los autos remitidos por dicho tribuna!, se establece une según 
resulta de la parte dispositiva de la sentencia de segunda ins- 
tancia, el demandado y recurrente ha obtenido con ella lo que 
liedía'en el escrito de contestación a la demanda; es decir, el 
rechazo de la acción entablada contra él. en cuya virtud se 
desetiman los recursos de inconstitueionalidad e inaplieahilidad 
ríe ley deducidos en el escrito de fojas 14-2 i*>r no ser proce- 
dentes, con arreglo a las disposiciones del derecho común y 
leyes locales de procedimientos que se citan. 

Que esta Corte tiene declarado en reiterad. »s fallos pro- 
nunciados en causas análogas que. ella no puede rever las 
decisiones de los tribunales de las Provincias respecto al al- 
cance que a mi jurisdicción hayan atribuido las leyes locales 
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que les corresimmle interpretar y aplicar cotí arreglo al artí- 
culo 105 de la Constitución. Fallos, tomo 12& pág. &¡ y juris- 
prudencia citada en el mismo. 

Por ello v de conformidad con lo pedido por el señor 
Pnx-urador General 110 se hace lugar a dicho recurso. Noti- 
ficase original v repuestos los sellos archívese devolviéndose 
los autos agregados al tribunal de sn procedencia con testi- 
monio de esta resolución. 



A. P.i:kmkjo. — Nicanor G. ffiú 

mtÁ% — i>. I : p.m.acio. — 

|, Fiíu i'roa Alcorta. 



Compañía Alemana de Debito de Carbón Limitada, eontro 
h Municipalidad de Santa fie, por eobro de pesos 

Sumario : Tratándose del recurso extraordinario del art. H 
lev 48. no procede el de nulidad, que 110 se refiere a pun- 
tos de derecho, sino a defectos o nulidades de proeed.- 
micnlo o fie forma de las sentencias. 
. i.» Cuestionada la validez de mía ley provincial poj 
considerarse < ) ne es repugnante a cláusulas de la Consti- 
tnción Nacional v disposiciones del Código Civil, y resuel- 
ta implícitamente la cuestión en el sentido de su valide*, 
procede el recurso extraordinario del art- 14. ley 4». 

3" Todas las leyes que estatuyen sobre las relaciones 
privarlas de los habitantes de la Repíiblica. son del domi- 
nio de la legislación civil o comercial y están comprendidas 
entre las facultades de dictar los códigos fundamentales 
«11c la Constitución atrilitiye exclusivamente al Congreso. 

4.-' El art 135 fie la Constitución de Santa Fe y el 14 de 
la lev orgánica municipal de la misma en cuanto establecen 
que en ningún caso i>odrá hacerse ejecución o embargo en 
rentas o bienes mumciHcs. sustrayendo así a las mnmcí- 
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palidades de la acción de la jMicift m virtud de la excepción 
que aquéllos consagran sobre la forma y modo tle hacer 
efectivas sus «Inulas, son repugnantes al articulo $j de 
la Constitucional Nacional y artículos 33 y 42 del código 
civil. 

(flju: lid explican las piezas siguientes: 

a rio peí. )V¥,Z ex lo civil y comercial 

Santa Fé. Mano 37 de 1*15. 

Con til articulo 132 de la Constitución de !a provincia, 110 
lia lugar al embargo solicitado. — Costü, — Ante nú: M. pü 
Artcaga. 

Solicitada revocatoria de) auto qiíe precede por el reprc- 
sentante di- la Compañía actora. se dictó la siguiente resolu- 
ción ; 

Sutil H. FtbttW 14 de lílfi. 

V vistos: Estos sobre re|>osicióu del decreto de fecha 
Veintisiete de marzo del año próximo pasado y por el que 110 
se hacia lugar a un embargo solicitado. 

Y c¡ 'tisiilerandn : 
(jnc confornié a resoluciones del superior tribunal los 
los jueces de primera instancia son competentes para entender 
subre cuestiones ' consiitueionalidad o iiiscnntitucionalidad 
de ttu precepto legal consideración ésta que se hace en vista 
de ta expresión de duda que contiene el escrito de la parte 
demandada; eti el stih-judiee se iiupugna el art. 132 de la 
Constitución provincial y j>or ende los de la ley que lo regla- 
menta que es la X". 105.1, éste en su art. t4 reproducé el pre- 
cepto constitucional impugnado, y lo complementa con este 
agregado '•Esta prescripción forma parte integrante, bajo pena 
de nulidad, de todo acto o contrato que las autoridades comu- 
nales celebren en representación del municipio". Sin duda et 
legislador para prevenir cuestiones que inevitablemente se 
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promoverían por la extensión de tal precepto, que W hace 
distingos de ninguna naturaleza reelecto «le los bienes muni- 
cipales y. qué en general son los que te atribuye el art. 5 de la 
expresada ley al reglamentarlo creyó conveniente hacerle tal 
agregado. Que si bien nos consideramos con jurisdicción sufi- 
ciente para entender en cuestiones de esta naturaleza, debemos 
únicamente pronunciarnos, no en la extensión comprensiva 
del precepto constitucional; sino, sobre el punto «pie dice afec- 
ta a los intereses del acreedor: es decir si la denegación del 
embargo sobre el bien pedido y fundado en la disposición 
constitucional impugnada, es contraria a la Constitución -Na- 
cional y leyes ordinarias del Congreso, lis obvio enunciar qui 
el redimen municipal en las provincias está declarado en nues- 
tra carta fundamental, su implantación garantiza a las provin- 
cias su autonomía; son personas jurídicas de existencia nece- 
saria y. por consiguiente inejecutable son los bienes necesario.; 
para llevar a calió sus fines: indisemido es que el servicio de 
tu* es una necesidad para la comuna, ya se trate del alumbrado 
publico o privado, los adelantos y necesidades de nuestra civi- 
lización lo imponen si faltare la iniciativa particular, debe 
procurarlo ta tmmieípatidad ; implantado ésta el estable- 
cimiento en que funciona si. eorrcs|)otidc a la municipalidad 
debe declararse ¡ncmfjargable por el servicio que presta. como 
asi mismo sus entradas que forman parte de su renta como 
puede deducirse del art. 38 de la recordada ley X". 1035. pijes 
sirven para atender las necesidades que su funcionamiento de- 
manda que el considerarlo como bien público, no contradice la 
disposición del art. 2,H0 del Cód. Civil, dado lo que se esta- 
blece en su inciso séptimo y, conforme al 2341 del mismo, 
queda supeditado también a las disposiciones locales: la dene- 
gación. jMies. del embargo es procedente ya que se ha solicitado 
sobre un bien, que es necesario para atender un servicio públi- 
co y. el precepto constitucional de la provincia que se impugna 
como fundamento de su denegación 110 vulnera Ibs de nues- 
tra carta fundamental, ni los del Cód. Civil. 

Por lo que: resuelvo: no bacer lugar a la revocatoria pe- 
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(ltda. v >e concede el recurso de apelación interpuesto en sub- 
sidia, con costas; ré¿uib en 150 S el lionorario del doctor 
Milesi y en 75 el «leí procurador Ramírez y pierio emplaza- 
miento de jarles elévese al superior. Repóngase. — distar 
Casta. — Ante mí: Marcos D. Arttuya. 

skntkncia dkl slh:hior truiuxai. i>B justicia 

Santa Fé, Julio » dt t»IO. 

Autos y vistos: til recurso de apelación interpuesto por 
el representante de la eompafiia alemana de de|x'»sito do car- 
ian limitada, contra la resolución de fecha Marzo 27 de 191 5. 
que 110 hace lugar al embargo solicitado, en el juicio ejecutivo 
seguido iMir la compañía ya nnmbrada contra la Municipalidad 
de Santa Fe y 

Considerando : 

Que el auto recurrido se funda en la disposición del art. 
132 de la Constitución de la provincia, que establece, que en 
ningún caso podrá hacerse, ejecución o embargo en rentas o 
hienes mimieqiales. ele... 

Que |>or el art. 14 de la ley \ '. 105.1 (ley orgánica de las 
municipalidades > se ordena que esa dis|Kisición constitucional, 
que reproduce, fonna j>arte integrante, bajo pena de nulidad, 
de todo acto o contrato que las autoridades comunales cele- 
bren en representación de! municipio. 

Que siendo esto así. los que contratan con la municipali- 
dad, que están obligados a conocer las leyes de la provincia, 
consienten tácitamente (artículos 11 45 y "4" del Código Ci- 
vil i en que esa dis|Hisición constitucional forme parte integran- 
te del contrato; y entonces la voluntad de las partes contra- 
tantes viene a formar la regla a que deben someterse como a 
la lev misma (art. 1 (07 del Cód. Civil) y las mismas partes 
contratantes. 110 pueden ya, y tratándose de meras relaciones 
privadas, impugnar como inconstitucional o contrario a las 
deposiciones del Código Civil, aquello que voluntariamente han 
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aceptado como ley de su convención, según este mismo códi- 
go: debiendo su gestión dirigirse únicamente a obtener une la 
municipalidad arliitrc los fondos necesarios para el pago del 
crédito. 

Que eti virtud de lo expuesto, no corresponde entrar -i 
resolver sobre si la disposición del art «le la Constitución 
de la provincia y el 14 de la ley orgánica dv las municipalida- 
des, son o no contrarios a la Constitución Nacional y el Código 
Civil, porque como se ha dicho, se trata únicamente «le intere- 
ses pecuniarios y privados y en esta materia, el Código Civil 
permite a las i«irtcs contratantes apartarse voluntariamente de 
sus disposiciones, siempre qtíe con ello no se ataque la moral 
ni el orden público. 

(Jue es también innecesario entrar a considerar si las ren- 
tas que se pretenden embargar, son o no bienes públicos o 
privados de la municipalidad, o si esta a obrado como entidad 
pública o como j>ersona jurídica, ante la generalidad de los 
términos del art. 132 de ta Constitución de la provincia y 14 
de la ley orgániea ya citada, y ya que e! producido de la t'sina 
Municipal, está calculado entre los recursos con que la muni- 
cipalidad debe llenar los servicios públicos y forman, en con- 
secuencia, parte de sus rentas. 

Por estas consideraciones, se confirma la resolución re- 
currida con costas. Hágase saber y bajen. — Anintta. — 
Píi.wy;/í. — Mai'Ul — Ante mi : José L. Fontowrrosa. 

- 

IJRTAMT:\- |)KI. SKÑOK MdCVRADfHt CRN ERAL 

Bata» /t¡i*». Stptttnktf í dt m. 

Suprema Corte: 
La procedencia del recurso extraordinario surge en el 
caso de autos, de balwrse discutido cláusulas de la constitución 
de ta provincia de Santa Ve y de la ley orgánica de la muni- 
cipalidad, bajo la pretensión de ser repugnantes a la Constitu- 
ción Nacional, y halierse dictado una decisión favorable a la 
validez de las cláusulas mencionadas (art. 14 inc. 2. ley 4°5$>- 
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Como lo be sostenido en cai.os anteriores, en que se tu* 
suscitado la cuestión planeada en este expediente, las provin- 
cias y sus municipalidades cuando obran como iwrsonn» jurí- 
dica*' están sometidas a las disposiciones del Código Civil, 
que es lev suprema de ta Nación, n las r,ue aquellas autoridades 
están obligadas a ton formarse, no obstante cualquier dis)io- 
sieión en contrario que contengan las disposiciones de provin- 
cia, (articulo 3 i. Constitución Nacional), de lo que se des- 
prende que la exención contenida en el art. 25 de la Consti- 
tución de Santa Fe y repetida en la ley orgánica de la 
municipalidad, es inconstitucional, en cuanto destruye la facul- 
tad que el Código Civil acuerda a los acreedores de la muni- 
cipalidad, para ejecutar sus bienes a efecto de baccr efectivos 
los créditos que tuvieren contra ella. 

Por lo que respecta a la circunstancia de que la mencio- 
nada cláusula de la Constitución de Santa Fe. deba considerarse 
formando parte integrante de los contratos celebrados por la 
municipalidad, ella no es admisible, por cuanto la renuncia a 
tos benef icios acordados por las leyes no se presumen y dtdien 
constar expresamente, y además, porque ella, como lo digo 
en el párrafo anterior, carece de eficacia por el heelio dt ser 
contraria al Código Civil, 

Por lo expuesto y jurisprudencia de esta Corte Suprema 
(Fallos, tomo 103. pag. 3735 tomo "3- P*K- W *°nto fil^i 
pagf. n- y 372: tomo 121. pag- *5° >' 1'"»*» !l v F - * 

sirva revocar el auto apelad* 

Jlitifl fíoli't. 

l-'AU.O DK LA CORTF. SUPREMA 

Bmim *im. Dldmkn ^ 4* 

Y vistos: I,os seguidos por la Compañía Alemana (te d»:- 
p&sitos de carbón contra la Municipalidad de la ciudad Capital 
de la Provincia de Santa Fe. ]H>r cobro ejecutivo de diecisiete 
mil quinientos cincuenta y seis pesos» noventa y seis centavos 
nacionales, sus intereses y costas, venidos en apelación de 
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amencia «leí Suprior Tribunal de Justicia de anudla pro 
vincia. 

Y considerando : 

- 

U? One es ¿fe jurisprudencia, que tratándose del recurso 
extraordinario autorizado i>or el articulo 14 de Ja ley 4& 
procede el (te nulidad, que no se refiere a puntos de derecho, 
sitio a defectos q nulidades de procedimiento #e forana de 
las sentencias, por lo que tío se lince Ití&íí i Éeho fSíttff*» 

_».■ íj«c denunciadas a embargo por el ae|oi? las eticadas 

rl* la Csfnn de Kleetricidad Municipal, el Juez de primera ins- 
tancia ¿to tuzo lugar fundado en la disposición del articulo 
í.í- de la Constitución provincial (ÍS. 20 vtn.i. y la sentcnein 
recurrida al confirmar ese pronunciamiento, lia resuello impli- 
eiiamcule en contra del título fundado por el nctííf en R>s 
arts. 07 ine. Í E, 31 y ip6 de la Constitución Nucíoinl. y artí- 
culos 33. 42 y correlativos del Código Civil, para pedir el un- 
bargo,' ii" pastante íkbér oiñi^tí pronunciarse al respecto e» 
Miperior tribunal de Santa Fe (Faltos tomo 113. pág. 4.V* ' 
toda vez i[iie esa decisión es favorable a la validez del artículo 
i\2 de la constitución provincial y 14 de la ley orgánica muni- 
cipal impugnados bajo la pretensión de ser repugnantes a la 
Constitución Nacional y Código Civil riel punto de vista de 
lo. artículos citados. 1 Hall.*, tomo ir;. pág> 221 por lo .pu- 
es procedente, y asi se declara, el recurso extraordinario if 
apelación interpuesto y concedido. 

y Que la sentencia recurrida se funda en que "los une 
contratan con la Municipalidad están obligados a conocer las 
leyes de la Provincia y consienten tácitamente (Código Civil, 
artículos ti 45 y 1146^ en que esa dis|>osinón constitucional 
forma parte integrante del contrato; y entonces la voluntad 
de las partes contratantes viene a formar la regla a que deben 
someterse como a la ley misma (Código Civil, articulo rtpjft. 
las mismas partes contratantes no pueden ya, tratándose de 
nuevas relaciones privadas, impugnar como inconstitucional o 
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contrario a las idsposiciones del Código Civil aqueUo que 
voluntariamente han acepidü como ley de stt eonveneioti. se- 
cón este mismo Código, debiendo su géstióii dirigirse- «nica 
mente a obtener que fe inunicipalidad arbitre los fondos nece- 
sarios pata el pago del crédito", y por, eonsguiente la cuestión 
que esta Corte está llamada a resolver en el sub lúe es la <te si 
el artículo 132 de la Constitución de Santa Fe y 14 de la ley 
orgánica municipal, en la amplitud y generalidad de sus con- 
ceptos son compañías con las disposiciones de la Constitu- 
ción Nacional y del Código Civil invocados por el ejecutante 
4.» Que según lo establece en lo | pertinente el articulo 10K 
de la Constitución Nacional. % provincias no ejercen el po- 
der delegado a la Nación, y les está expresamente probado 
dictar los Códigos Civil Penal. Comercial y de Minería, des- 
pués (pie e! Congreso los haya sancionado. — precepto que no 
deja lugar a duda en cuanto a (pie todas las leyes que estatuyen 
sobre las relaciones privadas de los habitantes de la República, 
son del dominio de la legislación civil o comercial, y están 
comprendidas cutre las facultades de dictar los Códigos fun- 
damentales que la Constitución atribuye exclusivamente al 
Congreso (Í*áJÍos ? tomo 103. pag. 

5." Qué las municipalidades son. por el Código Civil, per- 
soné íundicü de existencia necesaria, dcmaudables y suscep- 
tibles de ser ejecutadas ( Código Civil, artículo 33. ¡ric- 3* y 
artículo 421. de suerte que la Constitución de Santa Fe. al 
sustraer a las municipalidades de la acción de la justicia en 
virtud de la excepción que el artículo 132 de la misma consa- 
gra a favor de ellas sobre la forma y modo .te hacer efectivas 
*us deudas, ha estatuido sobre materia que es del resorte exclu- 
sivo del Congreso, a cuya legislación dclieu con í« trinarse no 
( ¡líStantfl cualquier disposición en contrario que contenga su 
Constitución o leves locales I Constitución Nacional, art. 3' > 
í>" Oue en la sentencia apelada no hay antecedente alguno 
m permita dar por restablecido que el actor haya renunciado 
p perseguir el cobro de los documentos de fs. 3 X 4 l»or los 
edios que autoriza el Código Civil, ni tal renuncia puede 
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resultar de la disposición del articulo 13* de la Constitución 
de Sama Fe y 14 dú la ley orgánica municipal I Fallo*, tomo 
U3, pág. rg8 f considerando 2," \ tomo 119. pág. 117, consi- 
derando 3 * y pág. 372, considerando 5." t porque aplicada con 
la amplitud y generalidad i¡nc se te atribuye, importaría, como 
se lia dicho, la derogación de preceptos del Código Civil en 
cuanto a las formas y medios de perseguir el pago de las 
deudas. 

7." Que como lo ha declarado esta Corte el régimen poli- 
tico y administrativo de las provincias no es otro que el pre- 
visto en los arts. 104 a 106 y correlativos de la Constitución 
Nacional, y |H>r latos que sean los ¡unieres inherentes al mis- 
mo, no llega hasta autorizar la sanciórj do U ves uno están eti 
pugna con las nacionales, como ocurre respecto del articulo 
132 y 14 de la ley orgánica municipal tic qtie se trata, desde 
los puntos de vista expuestos en los considerandos precedentes 
(artículos ,11 y 108. Constitución Nacional ). 

Por clin y de conformidad con lo expuesto y pedido por 
1 1 señor Procurador General, se revoca la sentencia apelada en 
la parte que ha sido malcría del recurso. Notifiquese original. 

repóngase el papel y devuélvase a sus efectos. 

' V. 

A. BEEMEJO. — JÍICANOK G. DEL 
Solar. — T>. K. Palacio. — 
I. FtCDEROA Ai. corta, 

i 1 1 Con techa <j de Diciembre, ta Corte Suprema pronun- 
ció igual fallo en otra causa seguida entre las mismas partes 
salvo el considerando 3. que se halla concebirlo en los siguien- 
tes términos: 

3." Que la sentencia de fojas =,_>. determinando el alcance, 
del art. i.v de la Constitución fie Santa Fe y 14 de la ley orgá- 
nica de las municipalidades expone : "que tales prescripciones, 
dictadas en materia propia de las Constituciones provinciales 
y leves orgánicas por ellas regidas, implican |M>r una parte una 
limitación de las facultades y pudores de obligar a los muui- 
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dbíos i"' watá a fes M-.i-rida.U- «m k* wfpwaéSttW* y por 
otra ¿sá condición «ra P*ra m* N* ** 

GOtltótáí coi. tt& ÜnP^P^ »na forma dv- 

urminada de hacer É&Ctfe* *» créditos qtté Ij*^ «■£ 
¿ fe k» ewi'MitP» asi etíebra^'. - o-nk-raemnes teta* 
deduce que fe cláusula constitucional referida m.porta la CO* 
vención a«é úeim el art. tféf Código Civil, y por o,„„- 
Lunentc. la eiierfí» que está Corte está llamad a resolver en 
.-1 M es fe si ¿1 *3¡" ra OmMiuu-inn d, Santa 
Fe v i » de fe ley orgánica municipal en la «ttipJM > tí 1 ' 1 "-™- 
íídad de aüs conceptos, son cotnpatíbks con las disposición?* 
,k> la ConstíM M »*ona1 y «i' 1 Cl>t,i K 1 ' Civil ¡«viadas lMÍ ' 
el ejecutante. 



Sumario: Corresponde al juez (le fe sucesión del dfu¿fc¿ <fc 
^orntiáii al art. ta «le fe k-y m el c^n«nemo de 
una demanda instaurada por la dirección de la* < ibras rt< 
Salinidad (té fe P>r o,W de s^VtCfOS & 

cloner.s. 

Cí«c: Lo explican fes piezas siguiente-. 

AUTO PEI. HlíSoR JI KZ l f |-nKRAT. 

Mur. F*i>f*« 7 de IB16. 

Vista oía causa número .s;8 iniciada por la Dirección de 
Óbras de Salubridad de la tó&l contra la snersión de don 
Pedro Cieafe por cóferb del servicio de cloacas domiciliarias. 
Atento lo manifestado por el curador de la sucesión deudora 
a Es. y siendo los juicios testamentarios <le carácter tini&tW 
dé acuerdo con Ib dictaminado p,.r el procurador fiscal en *tt 



( e fofas 12. se resitelve: Declárase ineoinpcu'nn este 
juzgado para entender «a ti juicio, i articulo \>. inciso t." tic 
la ley número 4«». y |4s^usc fcS&Wi "brado?. previa ettactniyle 

Palacio. 

si'n-tpncía ni: r.\ camahv ra>KR.u. nr. avilaciojíéb 

CArdota. Septlfmtue 2!» <íe 1910 

Vistos: Kl recurso de apelación interpuesto po* don Fran- 
cisca .\. Mnreira en representación tte las Obras de Salubri- 
dad de la Nación contra el áutú de fecha 7 de rehrero de ujií>. 
corriente a fs. i-*, dictado p.vr el señor juez federal de Jtijuy 
y efí el (jue resuelve: declararse incompetente pa#¡ entender 
en el juicio: art. 12, inc. 1." do la ley X". 4*. y pasar en ron- 
ccrinmeia <ltcltos obrado*, previa citación de la*¡ partes, al pie/ 
dé áfclti» sucesión. 

Y considerando: 
One fas cuestiones de jurisdicción por su naturaleza pue- 
den suscitarse entre toda clase de inicios, aun aquellas en que 
se han enumerado limiiativnincnle las e.\eeneii mes que pueden 
■ 'p' 'iierse al demandado sin incluir entre éstas la de incompe- 
tencia, porque siendo insanablemente 1111!' > fctfdo tfc actúa:'" 
ante juez incompetente, interesa al orden público para evitar 
esa nulidad, tjue se establezca «jn todo caso, ya sea a petición 
de parte, ya de o|ic¡Oí si el juez que entiende en tina cansa 
tiene o mi potestad legítima para intervenir en ella. 

One según la parte demandante, el deudor del crédito que 
se cobra ha fallecido y él juicio Siticcsbrío correspondiente, se 
iramita ante tos tribunales ordinarios de la provincia ríe Jíljlty. 

Que en estas condiciones debe aplicarse la disposición del 
articulo u inciso r* de la ley 4<) y no el artículo 2^ del con- 
venio eelehrado entre los gobiernos de la Xaeión y de Jujuy. 
que invoca h parte recurrente, tanto pr,r fas razones que se 
hacen valer por el jucx ci quo en el fallo apelado y por el mi 
nisterio fiscal eñ ambas instancias, sino porque la primera de 
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esas disposiciones, consagra una excepción a ta* regla- gene- 
rales que estatuyen en materia «le jiirisdicciót: federal y iH»r 
lo tanto, no lia |>odido ser derogada, sino otra disposición 
especial v no i^r el articulo 20 del convenio citad- que esta- 
blece en general la competencia de los juws ríe sección "para 
entender en las demandas que se inicien i>or cobro de sumas 
se adeuden con arreglo a las dis.msicioms" del mismo 
Por estos fundamentos, te confirma el auto recumtJo, 
Hágase saber transcríbase y devuélvase. — A r B&B* — W?- 
mesio Consáks. — A, C. Possc. 

píctamkn i»kl srvm rwKURAuiit ( ;i:xí:r\i. 

Bvmn Ate**. Oletepfcr* 3 Iflfc 

Suprema Corte : 

La materia relativa a la jurisdicción de l"* tribunales na- 
cionales, está regida por la Constitución y por las leyes espe- 
ciales que rigen su organización y competencia, y las cues- 
tiones que se suscitan a su respeto deten ser resueltas en con- 
formidad a sus cláusulas, no obstante cualquier disposición 
que en diverso Sentido contengan otras leyes o convenios. Por 
consiguiente, el presente juicio debo seguir la regla general dt: 
jurisdicción que establece el articulo ra inciso 4" de la ley 
48 según el cual queda u excluidas del conocimiento de los 
jueces nacionales los juicios universales de sucesión, que co- 
rresponden ¡d juez de provincia com|ieteute. cualquiera que 
fuese la vecindad o nacionalidad de kw interesados, y aunque 
se deduzcan allí acciones fiscales de la Nación. 

IÍI convenio pactado entre los gobiernos nacional y pro- 
vincial, que se menciona en este juicio, lia nodulo fijar en 
su articulo 30 la competencia del juez de sección para enten- 
der en las demandas por cobro de los impuestos fijados por las 
leyes 41 & y 4S2Í1. en concepto de tratarse de acciones promo- 
vidas por "oficinas de la Xadón, pero entendiendo que esa 
ci.m-ietencia quedaba sujeta a la eNcepeión consignada en el , 
citado articulo i2 inciso 4-' de la ley 48. en razón de que el 
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juicio universal dte sucesión atrae asi todas las causas por 
acciones &mw¡t& contra el difunto, cun arreglo a lo que 
dispone et art. 3884 inciso 1." del Código Civil, (Paltos, tomo 
40, pág. 270; tomo 44. Págs. i** y "J 8 : tomo 5 18 : 

tomo 114. pág- .17)- „ , 

Por lo expuesto pidi* a V. E. se sirva confirmar la reso- 
lución apelada. 

Julio Botet. 

■■■alijo ni. L4 corte su prema 

Bhmm A(m, DW«»bw 9 di IW« 
Vistos v considerando : Por sus fundamentos y de confor- 
midad con ío expuesto y pedido por el señor Procurador Ge- 
neral, se confirma ta sentencia apelada. Notifiques* original 
y devuélvase. 

A- flERMEJO. — NlCAWOR G. DEL 

Solar. — D. E. Palacio. — 
J. Ficuéroa Alcorta. 



Sumaria instruido a Ricardo Panni o NibdU o Mario Olivera, 
por infracción al art. $.° de ta ley 70*" Competencia negativa- 
Sumario : Corresponde a los tribunales ordinaríes y en el caso 
a los de ta provincia de Buenos Aires, el conocimiento 
de una cansa por infracción a ta ley N°. 7029, de Defensa 
Social, cometida en el partido de Zarate. (Allí residía y 
fué aprehendido el infractor). 
Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

ACTO DEL SEÑOR JUEZ FEDERAL 

U Hit*. Octeto* S 4$ IRIS. 

Autos y vistos; 
No habiendo ocurrido el beclio delictuoso a que se refieren 
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estas actuaciones en í§m & Í¿&$F^ al * oUUa ? ^; lls ; v:i 
del Gobierno Nacional: ««portando tas dbRqstqoues de la In- 
social que se dicen transgredidas una reforma do las disposi- 
ciones pertinentes .leí Código Penal cuya aplicacn-n en-*- 
ponde a 1¿S tribíinates tocáis (artife 67. inc. 11 y 100 de a 
Constitución ijfóM y do conformidad con lo estableado 
va m 1» jurisprudencia de los tribunales fedetales en cáteos 
a^Vtf" declara^ incompetente el infrascripto para o-nocer 
en la presente catira v remítase al señor Juez del Comen de 
b ciudad de San Nicolás para qne se sirva conocer, f^ff 
se previamente al ministerio fiscal y oficíese a la poheia de Ja 
Capital Federal para qnc anote al acusado Pann. a disposici-n 
del antedicho magistrado. — C. ¿avalla. 

.U'TO PUL JUEZ DEt, CHIMES - 

Lt PtaU. Noviembre 17 de \W<. 

Anl->s y vistos: 
V res ull ando: 

r. Que tóárdó Pánfti o Nihclli O Mari., olivera proce- 
sado po^ Impresión dtl ari. 5°. de la ley nacional n". W 
en -ti indagatoria de fe it declara ' que a prmeq.ios de 1914 
habiendo teñid-, noticias por » de una carta que le diri- 
gió una hermana de que su madre se liallalm muy enferma se 
resolvió a regresar- al país desetnl arcando cu ta Dársena Muí 
v dirigiéndose enseguida a ¿arate, domicilio de su familia , de 
diva manifestación so ratifica en su declaración de ís. Ip vta. 

j.' Qnc a f*. 27 el señor Juez Federal Dr. Jauta* * do- 
clara incompe tente para pr< seguir entendiendo < n esta causa, 
porque el pr. .cesado estaba radicado y fuv detenido en la ciu- 
dad de Zarate. Provincia de Buenos Aires y manda se eleve 
e | proceso al señor Juca Federal de lia Plata. 

3°, Que por el auto de fs. 27 el señor Juez Federal de es- 
ta Capital se declara también incompetente, porque entiende 
•'que no habiendo ocurrido el hecho delictuoso en lugar ele 
jurisdicción absoluta y exdttriva del Gobierno Nacional e im- 
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mméb las disposición,* # 3a ley social que se .lien, inuu- 
Ucdidas una reforma de las disposicibties pertinentes del Co- 
dito Pénaí cuya aplicación corresponde a h>s tribunales loca- 
les (art 67. iñc. U v ico de la Constitución Nacional) y de 
confnrmidad con lo establecí» yv por la jurisprudencia <le 
tos tributóles federal^ en casos análogos y manda pasar los 
antecedentes a la justicia del crimen de la provincia para que 
se sirva conocer". 
Y considerando : 

r. Our dé auto* no resulta coní ranada en manera alpi- 
na la afirmación hecha por e1 procesado Panul o Nibclh n 
Olivera en lo que respecta al !«^í de desembarco y por ello 
que su declaración en lo relativo es indivisible, estando a la 
doctrina que informa lo dispuesto en los arls. 235 J «del 
Código de rrocedimientos en lo Penal do la Provincia. \ es 
así que del» considerarse como un hecho cierto que Panto 
desembarcó en la Dársena Sud lu^ar de jurisdicción absoluta 
y exclusiva del Gobierno Nacional. 

T. Que si el prwesado Pantii fue expulsado del país con 
prohibición de retornar sin permiso previo, bajo apercibi- 
miento de incurrir en la pciralujád prevenidla pOt el arncu o 
^ de la lev nacional numero 7029 es evidente que el delito lo 
cómele en* el acto de pisar el territorio de la Nación y tic allí 
que comanda ser juzgado por los jueces -leí h-sar de la co- 
misión del hecho (art. 25 me 1*. del Código de Procednmcn- 
tos en lo Criminal de la Nación y <A del de la Provincia). 

f One además de ser improrrogable la jurisdicción cri- 
minal los" farts. 19 y 8 de los ya citados Códigos respetiva- 
mente ), la lev nacional número 7029 en su articulo 32 m fine 
dispone la competencia de los jueces federales para conocer y 
aplicar las ^nas establecidas |*>r esta ley y desde luego co- 
rresponde entender en esta causa a los señores jueces del tc- 
rrUorin de la Capital de la República» lugar en que se come- 
tió el hecho delictuoso. 

Por las consideraciones legales expuestas se declara que 
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el suscripto i> ¡iu'< <n¡ intente para entender en esta causa y de 
acuerdo con lo prevenido i>or los arts. jj inciso 4",, 43 inciso 
3 . y í/> del Código de Procedimiento* en lo Criminal de la 
Nación y 18 inciso 14 del de la PrbVÍfteiá, se Ü i>or trabada ta 
contienda lie competencia y en tal mérito elévese a la Supre- 
ma Corte de la Nación testimonios de las declaraciones del 
prevenido de fs. ii y i6 vta. del auto de fs. ¿3. del auto de 
fe, - J 7 y de! presente (art. i«j Inciso r. del Código de Proce- 
dimienios de ta Provincia y arts. 67 y f>8 del de ta Nación». 
Hágase salier, — Jitüo M. Vacio. — Ante mí: ¡tomón Jones. 

DICTA M URt. .«fiSoR IKOtl'RADOtt CKNÜR.H. 

Bu*noi Aires, Noviembre ?5 de 19N5. 

Suprema Corte: 

Kl Invito f¡ne hadado lugar a esta contienda fie compe- 
tencia no tía sjdo cometido en lugar ctt míe el Gobierno Na- 
cionat ejerza una absoluta y exclusiva jurisdicción, ni aparee ■ 
míe m comisión aféelo la seguridad de la Nación, en forma 
de hacer pirocédeñte la jurisdicción fie los tribunales naciona- 
les, con arreglo a lo dispuesto por el articuló de la ley 48 
y artienlo 23 inciso 4", del Código de Procedimientos en ío 
Criminal. 

Por otra parle, esta Corte Suprema tiene declarado en 
repetidos fallos (¡ue no es posible atribuir al articulo 32 de la 
ley 703) al alcance amplio de qtte lodos los delitos reprimi- 
dos p «r ella sin distinción de instituciones o personas ofendi- 
das, ni de fugares de ejecución, sean de competencia de los 
jueces federales. por cuanto se les liabria investido en la ca- 
pital y provincias de una jurisdicción no más restringida, sino 
por el contrario más amplia de la tjue el Congreso puede con- 
ferirles, desnaturalizando su función por el beebo de couver- 
' lirles en jueces del fuero común. (Palios, tomo <n\. pág. 3S3 ; 
tomó lili pág. ¿6$S tomo IT y, pág. 140; tomo iiS. pág. t$3; 
tomo 120. pág. 134 '. 
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Pór lo expuesta; ¡riflo a V. K. se sirva declarar compete*- 
te al *eñm Juey, tk) Crimen de ía ciudad de I.a Plata. 

Julia Hotel. 

r.\u.n di: i.a curte suprema 

Buho» Aire*. Dici«n.bTe 9 rft 1916 

Autos y vistas: Los de contienda de competencia negati- 
va entré el' Señor Juez Federal de La Plata y & de primera 
instancia en !o Criminal <1c la Provincia de Biteíios Aires pa- 
ra conocer cu la causa que se sigue o mira Ricardo Panni o 
NY.belli o Mario Olivera j>or infracción a la ley 702* >. 

V considerando: 
Que el inculpado lia sido aprehendido en el 1'artido de 
Zarate, lugar de su residencia, por infracción como queda di- 
cha, a ta ley número ;o20 que le prohibía regresar al país, y 
con arreglo a lo resuelto en casos análogos, de conformidad 
con lo pedido por el señor Procurad* ir General, se declara 
que su juzgamiento eorresjionde a la justicia ordinaria de la 
referida provincia a la que se le remitirán las presentes actua- 
ciones, dándose el aviso correspondiente al señor Juez Federal 
ite La Plata. 

A. Bermejo. — Nicanok G, del 
Solah, — D. E. Palacio.— 
% Fir.uKROA Alcorta. 



Sumario instruida contra losé Frny. f»' fcfmtffa « k 

ley N\ 4531 

jpÜi Habiéndose sostenido durante el pleito que deter- 
minada interpretación del art. 25 de la ley local N". 453 r- 
era repugnante a la Constitución, por contrariar a la libertad 
del trabajo y de comercio, y de rozar implícitamente pres- 
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cripcioncs del Códig. Civil y ée eái}C^| resuelto e) 
punto en sentido contrario a tsas pretensiones, procede 
¿í «curso extraordinario del art. i |. Ipf 4*- 

j,< libertad del trabajo y el derecho (le ejercer a 
comercio v Jal industria* licitas que garantiza 61 art. i.¡ 
Ue la Coi|stÍlúci6ri Nacional puedan ser re^aiuétWadbs y 
aún limitados, cuando mi mU-rés general lp requiera, v 
tntiátid- di- la reglamentación tpiC la K-y 45.1 1 establece 
para el funcionamiento de las casas particulares tte empe- 
ño, G5« imeres general es, entre otros, el de impedir b 
apropiación de los ofejétOS empellados, violando preceptos 
legres expnsos < Código Civil, artículos ¿ti*. $224 y co- 
rrelativos"). 

1. Ka intcrfirttat-ÍMii «' tda al articulo 25 de la expresada 
UV. por la Cámara de Apelaciones én lo Civil. según la 
ciíal las casas de empeño deben sujetarse en su funciona- 
miento a jfii requisitos (|ue el mismo enumera, cualquiera 
t|ttC sea la denominación que adopten, o la forma en que 
ilisfracm ¡ií.« ott-ranom-s. y l"- préstamo* que efectúen, 
cotí retención de las pólizas, son verdaderos empeiios rea- 
lizados en violación ile la ley. n > es violatorio de las 
garantirá cj institucional sobre libertad ;le comercio y ejer- 
cic|0 de industria* licitas, ni de las disposiciones del Có- 
digo Civil, relativos a la prenda. 
Ca#* : T.o explican las piezas siguientes: 

SKN'nlN'CI A M I. SI"Ñolí ,1 1-K7 COKKtA CIoN AL 

RuevoiAir», Abril 15 

Sti&h para resolver, la présenle causa seguida de oficio 
v en v ■ intuí de denuncia del Gerente del Banco Municipal de 
Prestarnos Contra jófte Frcry. cuyas condiciones personales 
eonslan en su indagatoria de foja* ¿o. por imputársele la in- 
fracción de ta ley 1 en su articulo 27 y para tmién después 
de instruirse 1! sumario y praticarse otras diligencias necesa- 
rias a ta investigación^ el ministerio fiscal eucotUtando mérito 



DE JUSTICIA DE LA 

c srtóa a ís. 30 la Unción de la pena de multe 
L*» mil peso, o cu Sfl detecto un año de arresto y nats^ 
,1c thmm ¿le la cas;, .le ftegocio &merat«Ia 4" V 1>»I?' ^ 
costas en t»»to que la- defensa solicita la absolución. 

Considerando: Que la acusación fiscal se apoya en la 
exigencia de pólizas secuestradas en la o^rtumdad del alla- 
naum-nto de la casa del procesad... Ksmcralda ^ * fl¡» 
Lmvc el acta de fojas , v,a. y te, -P en fe, t,,,™, s 
atólños testigo*, dueño, de esas pólizas, quienes ^itendian 
ségfci dicen, haber rendad., con Krery operaciones de empeño 
v en lo,|t.e<l >eii»r fiscal lla.ua la e-nfesión det procesan. 
" Oue es de advertir, sin Clribat^ qtlC precisamente esta 
tó te2tt del ««marta, o sea la indagatoria det procesado, es ta qtie 
1 6 ^ P,ra ta apreciación de £ hechos 
proejo. Explica en efecto con suicendad y verdad al pateé* 
odas las circunstancias q ue aparentemente lo dan eom„ min- 
uendo ta lev v inmute hacer de inmediato la retacón de su, 
Yertos con "la prueba de cargo en que reposa la acu.ac.on. 
Sostiene ".iue no procedía clandestinamente, por cuanto su ca- 
<a ostenta no,nhre y objetos, en letreros e inserciones per- 
fectamente legibles en su frente y anucia su existencia en «ba- 
rios v telones de algunos escenarios. Y que lío realiza opera- 
ciones «te las «,ue ta ley 453' Pr»"il>e en toieficiu del Raneo 
Municipal de Prestamos; porque si bien es cierto se ocupa «le 
la compra de pólizas o se encar^ de su venta, a condición, 
como es natural, del pago de una comisión .. tac.htando por 
éllas basta la diferencia aproximada Mitre Ja cantidad antici- 
pad* por las casas de préstamos y su tasación, lo hace en 
ejercicio «le un derecho legítimo y que conceptúa lu-ilo y per- 
mitiílo por las leves del i>aís y sin agravio para nadie 

Qtte siendo así. la cuestión (tóbe resolverse en presencia 
de los términos claros en que aparece redactado el art. 27 de 
la lev 4=lsi : de la interpretación del significado y carácter que 
revisa,/ con arreglo a la ley las pólizas y papeles secuestrólos 
y las anotaciones de sus libros y las propias manifestaciones 
que c! procesado hace en su descargo. 
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Une el an. 27 de la ley 4531 dice textualmente Lo siguien- 
te: "I^as casas q*** realicen clandestinamente QpCtftC iones de 
empeño serán inmediatamente clausuradas y sufrirán el má- 
ximum de la inulta que establece el artículo anterior. Si esta 
no pudiese hacerse efectiva, se aplicará a sus propietarios n 
encargados la pena de un año de arresto". 

Que, como se vé. la ley se refiere a las casas 0$ chmdfs- 
tinamente realicen operaciones de empeño, siendo indi s|Kmsa ble 
por consiguiente fijar y precisar con arreglo al prudente arbi- 
trio judicial esta circunstancia. 

Que en el presente caso corresponde descartar desde luego 
la clandestinidad; no sólo por ta serie de circunstancias antes 
apuntada, relativas a ta manera de anunciar la existencia de 
la casa, sus libros, sobres, talonarios etc-. que llevan impreso 
el indicativo de ella y de su manera de operar, sino también 
jinr las declaraciones de tos testigos que deponen en el sumario, 
contestes en esa parte con las aseveraciones del procesado. 
Todos acudieron a la casa, sin clandestinidad guiados \yot los 
avisos leídos en los diarios y otros anuncios en lugares públicos. 

Que en cuanto al carácter de las operaciones realizadas 
tampoco pueden clasificarse y liárseles el nombre de empeño; 
pues todo contrato de esta naturaliza supone la concurrencia 
ineludible de estos tres requisitos: 1* la prenda, que le da el 
nombre y característica: 2. el acreedor que hace el préstamo 
y se lo gírame guardando la prenda, y 3." el deudor que recibe 
el préstamo y la constancia escrita fia póliza I de la operación. 
Las obligaciones y derechos de acreedor y deudor en esta clase 
de operaciones están fijadas en las disposiciones del Código 
Civil, libro III título XV. al legislar sobre la prenda. 

Ahora bien, en el presente caso: ,;se habría lesionado al- 
gunas de esas obligaciones y derechos con la actitud que se 
imputa al procesado Frery. desnaturalizando el contrato de 
prenda, con agravio para algunos de los contratantes para la 
vindicta pública, o en perjuicio del Banco Municipal de Prés- 
tamos, favorecido con la ley? Invidentemente, nó; i*orqnc, para 
que pudiera llamarse empeño que es lo que la ley castiga fal- 



taría el elemento esencial — la prenda — ya que no es posible 
tener |x>r tal a un simple papel cuino es la póliza, no cotizable 
y sin valor en el comercio iart! 583. Cócl. de la materia), e 
inaceptable como garantía o en caución, ni siquiera por el 
mismo Hanco beneficiad» por la lev (véase informe de fojas 
45 1 ; y en cnanto a la operación realizada en sí misma no reve- 
laría otra o isa que tina simple y voluntaria comisión o gcsti'V 
de intercambio o de corretaje apoyada, para imn, en las ven- 
lajas" que ofrece la simplicidad y rapidez del negoció y para 
el «tro en la confianza que pueda merecerle la tasación hecha 
por las casas de préstamos como indicativo de un excedente y 
posible ganancia. 

Que así las cosas y dentro de las interpretaciones restric- 
tivas en el orden penal, la actitud de Frery no puede encua- 
drar neciamente en las sanciones de la ley 4531 paTa haccrl' 1 
responsable ele un delito, que por su misma naturaleza espe- 
cial. ya que su penalidad se encamina a beneficiar una insti- 
tución determinada — Banco Municipal de Préstamos — re- 
quiere y exige de los jueces mayor prudencia y discreción en 
las apreciaciones necesarias para calificarlo y definirlo, a me- 
nos de incurrir en excesos que podrían hacer repugnante !a 
ley 4531 a las franquicias y libertad de trabajo y de comercio 
que consagra nuestra Carta Fundamental. 

Por estas breves consideraciones y concordantes con las 
de la defensa que el juzgado reproduce y hace suyas y de 
acuerdo con lo que disponen los artículos 495 y 497 del Códi 
go de Procedimientos, fallo: absolviendo de culpa y cargo a 
José Frery de la acusación formulada en su contra pnr el seño * 
agente fiscal y ordenando en consecuencia que una vez con- 
sentida y ejecutoriada que sea esta sentencia, se archive el 
expediente. — A. H. Lascano. — Ante mí: Fram-isio S. Tti&tk 

t 

SHXTKXC1A I)!! LA CAMARA DE .U'KLACIoXliS EN LO CRIMINAL 

Y CORKKCCIOJfAI. 

BtlCMt JUitl, }uniO 8 <fc 1*16. 

Y vistos: Considerando: Que de la propia declaración de 
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ft&t íéSíltta que .t. cása ha realizada p^nos recibiendo en 
caución pólizas del Banco Municipal de ti&tttfl* fueeo 
efecto ta mm de fc* WlMMft sobré «fe 1» ^na^ion 
de las n,Uma«. en loa e3f»s de las denominada* venias u eonu- 
stóii, envuelve forzosamente ¿ni pt&támo desde que éí) caso 
contrarin la forma df venta seria absurda. 

i,ue además, los fiÍK* del mismo Frery confirman m 
héáié PttesÉO que la c^tcá*ión que ha dado respecto tx la. 
compones andadas no son admisible., y que as, te anrman 
, .,, r nHimn ka testigos m h:m fcr,li^;:lí, " **** <>t*™" ,ms de 
préstamo. . 

Ottc el art. i$ de la lev 453' *"»"'< 1 ' :| h * Aligaciones M uc 
álH enumera a las casas particulares de empeño, cuáquera 
¿e sea ta den- ..ilinación que adopten o la formo cm !ít*í*a- 
(V „ (d, rtrááMtfó v los prístanos recordados, con reten- 
Ción «le h.s pólizas, y a que se daba las apariencias de ventas 
a cbniisióti; son verdaderos empeños réatiáádos en violación . ;• 
la lev cuva* prévicioiies se lia tratado de hurlar disfrazando 
las operaciones. "Corres^nde a los jueces restituir al contrato 
su verdadero carácter declarándolo simulado . GarraUd V 

202, , ,,i 

One la multiplicidad de las operaciones comprobadas di- 
mitirán que el acusado tenia establecida una casa de 
en el sentido de la ley, 

Ouc las pólizas son cosas muebles cuyo valor es el de 
los olijetOS empeñados, y su caución no es irás que un nuevo 
empeño de estos. fDalloz iSo/». r - 404 y 1804 2* 331$ ■ 

One en el caso ocurrente no se ha cumplido con imguno 
de hZ requisitos del ¿5 k la ley citada: si bien no resulta que 
h casa de Frery sea clandestina, puesto que anuncíala a! 
público sus Operaciones. One en consecuencia procede la apli- 
cación de la multa de un mil pesos de acuerdo con el art, 20 
de la ley 4J3Í- 

Por estos fundamentos, se revoca la sentencia apelada y 
se condena a fosé Frery a mil pesos moneda nacional de multa 
v las costas. Hágase saber y devuélvase. — Vokntin Utco. — 
Paiticl /. Frías. — Ricardo Seeber, — Ante mi: Alejo Pmget, 
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DICTAME NT mi, SEÑOR PROCURADOR fíEJíERAt, 

ButMI Alrt*. «««O 4 é* 1*16 

Suprema Corle: 
Se ha puesto en debate en la presente causa una ley local, 
la ley 4^1. bajo la pretcnsión fie ser repugnante al Código 
Civil v al* «le Comercio y la semencia apelada ha sido en favor 
fie la validez <le dicha lev. Asi mismo, se ha puesto en cuestión 
en el pleito, la inteligencia de cláusulas de la Constitución y la 
decisión regida ha desconocido el derecho fundado en esas 
cláusulas. 

por ello, el recurso deducido se halla encuadrado dentro 
dt lo dispuesto en los incisos 2 y 3 del art. U de <» ' cv 4». 

Bfi cuanto al fondo del recurso. la aplicación del art. 2? 
de la lev mi, puesta en tela de juicio, no es violatona de la 
institución Nacional. po«|«c no hay en ella nada que vulnere 
el derecho de ejercer el comercio y toda industria hcita, líber- 
tad consagrada por el art. U de la Carta fundamental, ya que 
ese derecho como los demás que acuerda el referido articulo 
c^ritucíoual. está sujeto a las leyes que reglamenten sn ejer- 
cicio í o «me ocurre en el caso sub-iudice es una rcglamento- 
ción ni ejercicio del comercio, la que desde luego, no envuelve 
ninguna violación ni restricción injustificada contra la libertad 
del trabajo v del comercio; antes bien, tiende a regularizar y 
garantir las "operaciones que se efectúen con determinados do- 
cumentos, que ln son las pólizas de empeño a que se refiere la 
lev mencionada. Y la interpretación dada por la sentencia ape- 
lada se justifica plenamente, como quiera que hace una justo 
v exacta aplicación de la citada ley 43.V- al aludir a los requi- 
sitos que contiene el art. 2 5 explícitamente enumerados. 

Por otra parte, lo que estatuye la disposición tóg* de 
referencia, no está en pugna con lo prescripto DOf el Código 
Civil sohre el contrato de prenda, porque los requisitos exigi- 
dos «or aquélla, determinan solamente normas para el fun- 
cionamiento de las casas particulares de empeño, sin que se 
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alteren los principios de la relación contraactual. y lo que tiene 
en vista es el ejercicio público de ese comercio, sometido ;i 
ciertas obligaciones de conveniencia general. 

Kn atención a lo expuesto, pido a V. K. se sirva declarar 
pn «edentc el recurso deducido y confirmar la sentencia ape- 
lada, én la liarte que lia sido materia del recurso. 

Julio fíotet. 

FALLO PF. LA CORTE SUMtEMA 

•ham Air». Didtabrc 9át 1916. 

Autos y vistos: VA recurso de queja por apelación dene- 
gad», deducido |>or el defensor «Icl procesado José Frery. eo'i- 
tra sentencia de la Cámara de Apelaciones en lo criminal y 
correccional de la capital, sobre infracción a ln ley 4531. 
Y considerando; 

1." Que se lia sostenido por la defensa, en la estación 
oportuna del juicio < fojas 54 "i. que la interpretación en deter- 
minado sentido de! art. 25 de la ley \'". 45.11. es repugnante 
a la Constitución. i>or ser contraria a fe Iñliertad de trabajo y 
de comercio, y porque im|Kjrta la «U- rogación implícita fie las 
prescripciones de !os Códigos Civil y Comercial en la parte que 
legislan sobre el contrato de prenda, flfcfá dar aplicación pre- 
ferente a mía ley de carácter local, — antecedentes que deter- 
minan la procedencia del recurso extraordinario interpuesto, 
y asi se declara. 

2" Que entrando al fondo del asunto por ser inmvi.*::rb 
mayor snlistaución visto lo alegado ampliamente de foja- 51 a 
55 . v fojas '\> de los autos muñidos por vía de informe y de 
fojas 1 a fojas 3 del recurso de hecho. corresjMuttle oWrvar 
que la liltcrtad de comercio y la dé ejercer industrias lici.as 
que la Constitución asegura a ffiéim tfm habitantes de la Nacón. 
no pueden considerarse violadas t> .r La interpretación uno lu 
dado la sentencia recurrida a las disposiciones del arliudi -3 
de ta ley 45,^1. toda vez que esas disttosieiones. así interpre- 
tadas no impiden la celebración de |o< contratos de prenda. 
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ni ineáoscábaii el funcionamiento regular ríe las casas partí 
ciliares de prestamos pignoraticios limitándose a establecer 
-,L,lin- días, con fines de orden general. la reglamentación co- 
rftSfeotwR^Í* a la mayor garantía de los derechos c intereses 
que ¡tUer vienen en las operaciones premiarías. 

.í. Que &ma resulta del mensaje de Junio 22 de 1003, el 
Pud.-r Ejecutivo al presentar a la consideración del Honorable 
l\.ngn -su el proyecto de ley de referencia, se propuso contra- 
rrestar la usura, qnc desde entonces se acentuaba en esta clase 
de operaciones: y en la sesión del tf* de Jimio del mismo año. 
d miembro informante de la comisión de hacienda del Hnmv 
pable Senado, después de recordar el desarrollo del montepío 
desde 1S77. agregaba: "Intertanto esta institución se ha desa- 
rrollad.; lentamente, ta gran ciudad capital de la República, cre- 
cía a pasos agigantadas, listo dió lugar a que se establecieran 
libremente, sin entro!, sin ninguna regla, casas de empeño que 
explotaban con brutal usura las necesidades del pobre. IV^cn- 
tñ ha iros a este respecto, el único ejemplo de una gran ciudad 
t |ue dejó sin reglamentación estas casas que explotan a tos 
desgraciados", r Diario de Sesiones del Honorable Senado, año 
iqo| pág. 2$$'M y al discutirse en particular dicha ley en la 
Honorable Cámara efe Diputados se sostuvo que eran "de gntr 
i»p< .rtimidad y conveniencia las disposiciones que se contienen 
en la última parte del proyecto, relativas a las causas i«*rtk"ti- 
lan-. de ¡.restamos pignoraticios que se han multiplicado en 
esta cínclad de nua manera alarmante, al amparo de la toleran- 
cia que 1"s favorece, tolerancia excesiva y perjudicial, porque 
la inmensa mayoría de esas casas no son otra cosa que centros 
.Vatros de eNplotacióii. donde se especula sórdidamente con 
la desgracia y la indigencia, cuando no con el vicio y con el 
delito". 1 Diarto fie Sesiones de la Honorable Cámara de Dipu- 
tados, año i**»,}, tomo í " l«Vg. 75 > - 

4." Que. b>s antecedentes expuestos demuestran con toda 
evideuci.r C |iie ta ley aludida, extraña sin duda a todo propósito 
de restricción de ía libertad de trabajo, o al de dificultar en 
forma alguna el contrato de premia sobre que legislan los 
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Códigos Civil v de Comercio, ha tenido por objeto primordial, 
como queda dicho, establecer nn contralor eficaz a las opera- 
ciones tic los establecimientos mencionados, en resguardo ele 
los intereses que constituyen la base de dichas operaciones. 

5. " Que determinando el alcance de la cláusula del art. 14 
de la Constitución que garantiza la libertad de traltajar y ejer- 
cer el comercio y las industrias lícitas, esta Corte lia declarado 
que CSC derecho 'puede ser reglamentado, y aun limitado, cuan- 
do un interés general fe requiera ( FalL*. tomo 3 pág, 4 ( #: * tm ™ 
11 pág. tomo 65 pág. 5«; tomo 124 t«ig- 75" Kl ¡"teres ge- 
neral que justificaría aquella limitación en el sub-hte es entre 
„trus. el de impedir la apropiado* de los objetos emanados 
violando preceptos legales expresos (Código Civil, amemos 
3322 5224 v correlativos 1 por vía de simulaciones como las 
«Ué se dan \*>r establéenlas en la sentencia apelada. Us dis- 
posiciones del art. 25 de la ley de referencia cu el concepto <íe 
la interpretación aludida, aseguran el derecho del deudor en 
cuanto impiden que los prestamistas realicen operaciones irre- 
gii1.-re«. y en cuanto establecen formalidades partí la venta de 
la prenda, tales como la publicidad, la subasta > el depósito de 
excedentes, prescripciones que no sotó no son inconciliables 
con los preceptos del Código Civil, sino que tienen por base 
los mismos principios. 

6. ° Que como lo reconoce el recurrente, la ley 453» h » 
sido dictada ]H»r el Honorable Congreso en carácter de legis- 
latura local y en consecuencia todo lo relativo a ta interpreta- 
ción de esa ley es ajeno al presente recurso y está fuera de la 
jurisdicción de ablación fie esta Corte, debiéndose aceptar ta 
que le ha tlado la Cámara en lo criminal y correccional de la 
capital, toda vez que lo único que corrcsixmde decidir en ct 
caso es si esa interpretación se halla o en conflicto o>n las 
tlisiHisiciones constitucionales que sirven de líase al recurso. 
( Faltos, tomo 123. pág- $13. considerando j."}. 

Por ello, y de conformidad con lo expuesto y pedido i»r 
el señor Procurador General se confirma la sentencia apelada 
en lá parte que ha sido materia del recurso. Notifiqucse origí- 
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M v archívese devolviéndose los amos venidos por via de 
informe, cotí testimonio de esta «solución. 

\ BRBMüjo. — Nicanor u m 
Solar. — D. E. Palacio. — 

J. FiCLEKOA ALCORTA. 



Procurador fiscal <o»tn, don José U. Uc»d^ M ^ 

M>: No «M* a .a justicia naaonal 

to de una denuncia de haberse fraguado j hecho cimuar 
1 telegrama para engañar a ciudadanos e .minarlos , 
volar - sentido determinad» eri .lecciones provincial,. 
TSé supuesto despacho haya sido tn.nsnut.do po el 
Z33& ni entregado por sus émpidos, ni presentad, 
para su t-xuedkwn a «na oficina telegráfica. 

Caso : Lo explican las piezas siguientes : 

auto jjjgjfe itfjii j^ffi^ 

SMllat«. A|Ml» 23 ** I** 

Autos y vistos : y Considerando : 

Que .le Ins'aiitccedcntcs que obran en este proceso apare- 
ve que los telegramas corrientes a fojas S y 4 
mareen a la denuncia ante el corre*, de los señores Domingo 
Medina y Cubrid Chiossone que han originado este proceso no 
han cruzado por el telégrafo de la Nación. 

Oue el hecho de haberse empl do en ellos los lonnulari^ 
o<ad<7s por el telégrafo de la Nación, «o constituye el dehto 
peni» por el artículo 57 de la Uy de Telégrafos Nacona es 
!me legisla para d que envié 6 entregue a sabiendas, un d*>- 
pacho falso o fraguado o que contribuya a dar un mensaje se- 
mejante al telegrafista. . t _¿ t 

Que el presente caso de un hecho ajeno al telégrafo nano- 
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nal y de s-tts empleados, fio se encuentra comprendido cu lo* 
previstos y penados |wr el artículo anterior y que hacen pre- 
cedente el fuero federal 

Que es deber de los jueces declarar su incompetencia en 
cualquier estado do la causa en qué se descubra. 

Por esto y im bbátante el dictamen del señor procurador 
fiscal que precede, m- declara la incompetencia de este juzgad ■ 
para conocer en esta cansa y se resuelve que pasen estos ante 
cedentes el señor Juez en lo Criminal y Correccional de la 
Provincia, ríágase saber y transcríbase. — II Ptihicio. 

SENTENCIA DE l.A CAMARA FEDERAL DE APELACIONES 

CArdnbt. Octubre 5 1916, 

V vistos: K! recurso de apelación interpuesto por el señor 
Procurador Fiscal de Santiago del Kstem, contra la sentencia 
del señor juez federal de aquella sección, de feelia 23 de Agos- 
to ppdo.. corriente a fs. 67, dictada, en el juicio seguido por c! 
apelante contra José M. Méndez por infracción al art. 5; de 
la Ley de Telégrafos" Nacionales y cu la que se resuelve: 
declarar la incompetencia del juzgado pitra entender en esta 
eatisa y que pasen los antecedentes at señor Juez en lo Criminal 
y Correccional de la Provincia. 

Y considerando: 

Que este proceso se lia seguido con motivo de un hecho 
que según la denuncia de fs. 30. caería bajo !a sanción del art. 
57 de la ley de Telégrafos Nacionales. 

Que de las constancias del sumario administrativo corrien- 
te de fs. 1 a fs. 2t) y lo actuado en el judicial, residía que se 
trata de un telegrama ,*q>ócrifo fraguado por particulares 
y heclio circular con fines electorales sin que el supuesto des- 
pacho haya sido transmitido por el telégrafo, ni entregado noy 
sus empleados, ni presentado para su expedición a una oficina 
telegráfica. 

Que el articulo 57 tic la ley referida suK» castiga a los que 
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envíen o entreguen b o-.nl ribuyeu u j&biendEts I entregar al 
teJégraío un designo falso .1 fraguado con el fin de perjudi- 
car, defraudar o engañar a persona determinada o al público; 
y at empleado que transmita esta clase de despachos cono- 
ciendo su falsedad o su objeto delictuoso, pero nada dispone 
respecto a ios telegramas fraguados o falsos en que. como el 
de que se trata, no se ha hecho ni pretendido hacer uso de! 
telégrafo. 

Que por otra parte, la simple falsificación de un despacho 
telegráfico, practicada en estas condiciones. 110 está prevista 
en ninguna otra disposición de la ley de telégrafos ni en ley 
alguna especial de la Nación por lo que en todo caso, el cono- 
cimiento de la que se ha denunciado en este juicio corresponde 
a la justicia ordinaria, ya se considere que el hecho cae liajo 
las sanciones del Código Penal O de la ley electoral de la 
Provincia de Santiago del Estero. 

Por estos fundamentos y los concordantes del auto ar- 
lado, oído el señor Procurador fiscal, se confirma dicha reso- 
lución. Hágase saher. transcríbase y devuélvase. — % Bcrdne. 
— Nemesio Gamdtc?. — A. C. Posse, 



VM.IX) Pfi LA COBTi: Sl'PRK M A 

Sumos Air», DtcfemiiK 9 t* 1918 

f 

Vistos y considerando: 

Que el delito de que se trata consiste en haber fraguad'» 
telegramas para engañar a ciudadanos c inducirlos a votar en 
sentido determinado, durante las elecciones para electores de 
Colimador en Santiago del Kstero. verificadas en el paraje 
y en ta ép«>ca que se expresan. 

Que tal hecho se cometió, según lo hace constar la sen- 
tencia recurrida, sin intervención alguna del telégrafo nacio- 
nal ni de sus empleados, to que excluye la aplicación del arti- 
culo 57 de la ley nacional de la materia que solo se refiere a 
los que envíen, o entreguen o contribuyan a dar un mensaje 
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Scrtiejathte al telegrafista con el fin de (.crjudicar. defraudar o 
engañar a alguna persona o al público, etc. 

Que con arreglo a lo dispuesto en el articulo jjp ¡neis - 
V* de la ley número 48. la falsedad cometida con el objeto y 
en el (ftgár indicados, no eorrcs|mmlc al fuero federal, que es 
de exección y por In mismo solo aplicable á los casos expie- 
samente determinados por las leyes, lo que no ocurre en el 
présenle. 

Por ello, y fundamentos concordante*, oído el señor 1 ro 
curador General, se confirma la sentencia apelada. Ndtifíqitt- 
se original y devuélvase, 

A. Hkkmkjo. — Nicanor G. ntx 
Solar. — I>. E. Palacío. — 
J. FiCUEROA Alcorta. 



Pon liavitf Xíaramhto Cutan, en autos con ta Aduana de la 
Cáfila!, pór hurta de Mcnuidcrias. Recurso de hecho. 

Sumaria: l\1 recurso extraordinario del art. 22 del Código de 
Procedimientos en lo Criminal, no lía sido suprimido p >r 
el art. 4? de la ley 7055, y nO plftcedc cuando la ajfíea* 
cion de la pena del art. 81 de ta ley 40 se basa cu la 
interpretación del art, 31 de la ley de reformas al Código 
Penal, parte integrante de éste, y |*>r ello ajenn al expre- 
sado recurso. 

Cuso : Ifi explican las piezas siguientes: 

DICTA M KX DKC. SKXOR PROCURADOR C.f.NlCRAI. 

BtiMH Atm. Hombre » 4c 1916. 

Suprema Corte : 
Oui arreglo al articulo [Oí de la Constitución Nacional, 
la jurisdicción de aviación de la Corte Suprema se ejercerá 
según las reglas v i-xcei>cioncs qué prescriba el Congreso. Pon- 
forme a este precepto el articulo 4" de la ley 7055. lia dis- 
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jiiicstn (|Uc las sentencias de la Cámara Federal de apelación 
de la Capital Federal, anisarán ejecutoria en materia criminal, 
cera lo que lia quedado suprimido a su respeto, el recurso que 
autorizaba el artículo 3," incisa 5." de la ley 4055 í Fallos, tomo 
1 pág. 98 1. 

Kn cuanto al recurso extraordinario que al mismo tiem- 
po se deduce, es también improcedente. por haberse limitado 
la sentencia apelada a la aplicación de una lev de carácter penal, 
sin que se haya controvertido en el jtlicfo su validez o inteli- 
gencin. en las condiciones previstas por el articulo [4 de la 
lev 48. 

Pido a V, K. se sirva declarar bien denegados los recursos 
interpuestos. Julio Boíft. 

TM.Ut DE I.A CORTE SUPREMA 

BanMt Ai»». Dtettabit 14 <*t lilfi. 

Autos y vistos. Considerando: 

<¿tie el recurso ordinario de apelación y nulidad es impm- 
i edcule atento lo dispuesto en el art. 4 " de la ley número 7055 
y lo reiteradamente resucito |»or esta Corte (Fallos, tomo t tó. 
pág- ¿74; tomo 122. pág. 08 y otros). 

Que en cnanto a) recurso extraordinario previsto en el 
articulo 22 del Código de Procedimientos en lo Criminal, que, 
como se observa, «ni ha sido suprimido por el articulo 4." de 
la ley 7055, tampoco procede, en el caso, porque la aplicación 
de la pena del artículo 81 fie la tey número 40. se luisa en la 
interpretación del articulo 31 de la ley de reformas al Código 
Penal, tpie es parte integrante de éste (artículo 32 ley 418!)» 
y por ello ajena al recurso extraordinario con arreglo al arti- 
culo 15 de la ley de jurisdicción y competencia número 48, 

Por ello, de conformidad con lo expuesto y |icdido por el 
señor Procurador General, se declaran bien denegados tos re- 
cursos interpuestos. Notifíqtiesc y archívese devolviéndose los 
autos principales con testimonio de esta resolución. 

A. Bermejo. — D. F,. Palacio. 
— J. Fir.vEROA Alcorta. 
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hro de t* SÍ >¿ P " r 

SWiVla evidencia ^ firnm <k ". |ff 

dictada por m mm a? ¡E«8S 

1 | ta Constimcióu. .ii autoriza el recurso extraordma 
rin del art 14- K v 4& 
Otso: Insulta el ¿guíenle ! 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

AlfH. Oldtmbr* 16 4t mñ. 

Aums y visto.-. Consiek-raitdi.: 
n»o ch.ii ¡irivelo a lo báe*a4ame# resucito gor esta 
Corleé ¡£ri£* de la Cantara de lo Civil * K ~ 
£ Córdoba 'Venga can finita de letrado v se ,~ Jk- 
M W aplicación dé Su* procesales no pued, tem 

''! , , 1 , . trll , lTlll ,K do la-Cort»titucióit. ni amono el 
fcejírso eMranrdinano interpuso v denegado, (fallos, tom 
,,, n&e. tomo n.í. p¡ig. -i-'»»- , . 

4 ' vilo no se hace lugat a la qj*P ^ se delinee , 

archívese. 

A. P.i-rmk.io. — Nicanor G, i*! 
Solar. — T>. E, Palacio. — 
[. Fir.l lIROA Alcorta. 



«¿^ Carrera. * *<* ron do» Pedro ^ti^f 

rrer. f& devoción de documentos. Recurso de lucho 

Sufrió: Ka Cnrte «o P-de rever una ración 

«le un SupcH r Trümual de provincia tme se licita a <k- 
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clarar improcedente un recurso interpuesto na ra ante él, 
contra una providencia tpie exige la firma de letrado, por 
aplicación de la ley procesal respectiva. \$M exigencia no 
es violaloria de la liliertíid de defensa a que se refiere el 
articulo rl de la Constitución 
(aso: 1-ícsuIta del siguiente: 



i'MW jjk i.a corte suprema 

Buenoi Alnt. Diciembre 1C ér 1016. 

Aíitos y vistos, considerando : 

(¿ne según resulla de la propia exposición del recurrente 
y testimonios acompañados su (¡neja se funda en que el juz- 
gado de primera nominación en ío civil de la ciudad de Cór- 
ilolw le ha ordenado se presente con firma de letrado por 
aplicación del Código de l*rocedimieufos de la Provincia. 

One la resolución de arpie! tribunal de apelación no pue- 
de ser traída a la revisión de esta Corte dado que se limita a 
declarar improcedente ei recurso para ante ella interpuesto. 

Que a mayor abundamiento debe agregarse que el auto 
de que se queja el recurrente no puede decirse violatorio de 
la libertad de la defensa a que se refiere el articulo iS de la 
Constitución < Fallos, tomo 04. página tomo |xigi- 

Por ello no se hace lugar a la queja deducida y archívese, 

A. Iíermejo. — Nicanor G. del 
Solar. — D. K. Palacio. — 
J, FlCUEROA Ai.corta. 



Criminal, centra Juan Satwmiego, Guillermo Cartaman. De- 
siderio Háez y liteittcrio Chaparro, f*o r homicidio 

Sumario : Ks justa la sentencia que condena a la pena de lie* 



4W »„.LÜ. Dt LA CO.T£ 

probado sók» W 
Cso: I.- chican la, siguiemes: 

v ires anos, soltero. joni.iKr . ^^-«.-¡a* restilia : 

V. C. * F. a tal»™ * «^£S£, fs . , g* 

li: «„ 1 « ís. * > 5. • en u, -na- 

cía <lc «.e fs. vi». > acta « lt ..„, 1al i„ con «I »>•»'' 

del É*ét, o. ,uc 1 >n-u u 

*»«« «ntcdamlo "»'» h »V t ¡ , Ltn, «É * •Üfe' 
, : „„s «i el «.i««> y «R* *^'„,„, » ,,«s «fe» 
.avia. fS^Í*2 M arrwra*. tW -« 

voiÉí. d^aparccvnm. „,.,„,;.,„ |*sa«a)& <»• "> : 

WnUítóSn &tmm< }*■ " 4 ; ; . . ttlI11 lraW a llegad» al Wffl- 

«* fí - ;r;;:i .t; ; * * g * 

pffit en la laT l r „ ,, t . ft - n galpón tine ocuoa 

i», Gome.. ÍPJ ««* 8 , , r ; habitual <fe cometuar el 

tniUijo. t -mrar..n soluta i 
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gún crimen. Que como a las ocho ilc la mañana de esc día lle- 
garon al campamento en un tren de balastro. un sargento de po- 
licía, dos agentes y el capataz Gómez, constatando que José 
Cura había sido asesinado en la noche del primero at dos de 
Enero. Presumen que los autores det hecho hayan sido Báez. 
Cratarrán, Chaparro y Sumaniefioi por halier éstos desapa- 
recido del eam|xmiento al día siguiente del suceso, como así 
que el móvil haya sido ct rolio. por haber desaireado el ca- 
jón con mercaderías y otros objetos pertenecientes a Curá. 

Que del testimonio del subcomisario Rodolfo Gutiérrez 
f fs, 34 vta.) consta que a una cuadra del lugar donde los cri- 
minales dejaron el cadáver de Cura, encontró dos pedazos ele 
una caja de madera con un candado de metal amarillo igual a 
los que usan los vendedores ambulantes turcos y que han sid" 
reconocidos posteriormente como pertenecí entes al cajón en 
que Oirá tenía las mrecaderías. También consta de esta decla- 
ración que el mosquitero del ca|iataz Gómez presentaba variar 
manchas de sangre. 

Oiic Antonio líariiich (ver fs, 381. dice que el 29 de Di- 
ciembre de U)i2. es decir, cuatro días antes del crimen, el 
vendedor ambulante José Cura, compró las mercaderías a que 
se refieren las facturas de fs. 40 y 41. que suman doscientos 
setenta y ocho pesos, con setenta y cinco centavos moneda na- 
cional 

Que Rosa Tarcaya declara a fs. 42, que Curá llegó al cam- 
pamento cu la tarde del primero de ftnero. llevando un cajón 
y atado con mercaderías, las que puso at costado derecho de la 
cama del declarante, dentro del galjwm ocupado por Gómez; 
que éste y Cura fueron hacia el kilómetro 645, de donde re- 
gresaron como a las nueve de la noche, acostándose Gómez 
dentro del galpóit. donde dormía también ct declarante, y Cu- 
ra en el corre<lor. pues no quiso dormir adentro. Que como a 
tas cuatro de la mañana, al oir una conversación, despertó y 
víó a Gómez sentado en la cama y cerca de él a Samaniego y 
Cartamán. Kácz y Chaparro, quienes dijeron a Gómez que 
lo habían muerto a Cura, que no diera cuenta a nadie, a 16 
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()UC co„^> Gómez r «¡k g¿ - ¡rz:t;^ 

Sarr-aim-go y Camman teman ««9? 
«mar a ver m <Hm*i«án rWJ fc ^ u ,, iue m 

n»p al retirarse los crnnmak's 1 ,l,me/ le ' 1 ,. 1 . - ;¿ 

grr. d que a su r lR n. ( , ¡ cl , alull , sa <^ti 

víctima, a quien suponen robaron d.ü»a> ^ 

llc da W^ffi^i ***** ! " 

#gm m* *> "" , ";- 1 ,ss I * 6 í,. i rA 

saron coiné» a las once j '"™"*' . . T_ r ..^ v1 

fcLflátt por Samar,*** Carlamar, Ha<* > 

■ - >« í~ rá£ " - - 

v tfuiurra un facón crio Manco como de 20 voumuir 

n, n- hoja de 7 Mirá ( ' !,c C "" 

largo con una nojíi «i / «• *5aüinméeó en 

eran de velas o fósforos, pues estaban detúl <k 
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One una vez retirados los crimínale:;, dijo a Tareaya fuerri a 
avilar al telefonista Céspedes, después de lo cual él mismo sa* 
lió a ocultas, pasó jwr cerca del catre donde se acostara Cura, 
jtte ya no estaba allí, notando un gran charco de sangre cerca 
del catre: fué descalzo a la oficina telefónica de la estación 
para enviar dos partes dando cuenta del hecho a la autoridad. 
Mas tarde como a los ocho de la mañana, regresó con un sar- 
gento y dos agentes de policía y juntamente con éstos pudo 
o mstatar las huellas y vestigios del crimen, los rjtie siguieron 
hasta encontrar el cadáver de Cura. Que careados Tareaya y 
Gómez a fs. 55 vta. sobre contradictonei míe se notaron en sus 
dichos, respecto de quien trajera y colocara las mercaderías 
dentro de] galpón, y stilirc la hora del regreso último de Gome* 
y Cura al campamento: Tareaya se rectifica diciendo que lo 
primero lo afirmó por referencias y to segundo ]x>rqite no 
tenía noción exacta de la hora. 

Que cu el lugar conocido por "Ciervo Potrero" fué de- 
unido Desiderio Raez ( ver nota de fs. 70). el que presta de- 
claración a fs. 73 vt. y dice: que después de un baile que se 
efectuó < n casa del telefonista del kilómetro 645 en la noche 
del primero de Kncro. regresó al campamento del kilómetro 
051. junto con Samairícgo, Cártama rt. Chaparro. Isaurraldc. 
pj&ftjtózi Manuel Godoy, León Barrios y el turco José Cura: 
que al llegar del baile Gómez, que estalla ebrio, «mío todo» los 
otros, invitó a Cartamán y demás que lucieran bochinche y ro- 
baran al turco; que Sanianiego sacó el cajón, volviendo luego 
con él: que Gómez le dijo que porque había vuelto con el ca- 
jón, que Cura se disgustó por eso pidiendo a Gómez lo hicie- 
ra buscar, que Gómez salió con un farol haciendo que lo buc- 
eaba y lo vió conferenciar con Cartamán; que éste fué a dón- 
ele estallan acostados el declarante y Chaparro y les dijo que 
estaban descubiertos de que él 1 Cartamán). Sainanicg», Cha- 
parro y el declarante eran los autores del robo y que |)ara 
no ser descubiertos ilian a matar al turco; que el declarante 
y Chaparro se opusieron a ello, siendo amenazados por Car- 
tamán y Sarñaniego que tenían cuchillos en la mano; que an- 
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U^ntaron v vieron en ese uumu-nU- i 

cu su 0*0 que Canamán. te riri MUM*I M*E 
.!,«.• Herido Cura. <lií> un grito > abra*. 8 Cartanuu. u. cu 

'„„, ludia «m« U> tm. «ycild» to.„.s al «tel. )<"... 
1 c.,,,,,, I herido Cura «guien, haciendo — « 
2n Cártama,, v Sámame*. ... arrastraron » ">c- 
£ "S ",gar donde halna caldo; Cartarnán . teM I* 

ISoa en la larra. Carian.».. > Sama..,cg.. dtleton 
1 v a Chaparro ...» * ..««.aran .,««*«. q«e n„ «a- 
'l„ une ellos ib» a mm a) ca|»ta* (.muer y .. dc- 
Ti . J haba., "StP a Cura y .arar las ^ *• 
. , Jlaraute sin.*, que Carla.»:.., llana. por varas veces a 
W ' estalra dMtHte .lc.per.an.1osc Me y .hcumMc 
In I-es' Carama,, que halda,, muer,., a. .«re- y ***** 
., las n.crca.lcrás a ... que Con.™ le que *ta« 

..ciarlas, pe.., rilo no ótela..* se aceraron de "» t »)onu 
„, v un ¿do con mercaderías de Ora: que el cajón fue roo 
;,r ¿Traman y Samaaicgo, luego Car.au,».. h.zo ..» atado lo 
i, m mercaderías y orden.', al declarante y a Chaparro que 
£ Hevaran a. monte: que cuando se trato de *¡£*g 
,le n.erca'lcrias. Cariarán ordenóle que cortara b» lulos * 
1" ,i,a cuchillo. Kte» la operación Chaparro: que «a* 
I? £Si esan.inan.lo las mercader"..*. Tarraya les rud-o 
,.„c les diera» algo, dándole Cralana.» un saco negro, supo 
,„.,„,., el .kclarame que Tarca*, sabia que ae trataba de un 
rol» W» h» txxlida «ir la conversado» de Car auun y S>» 

' -,n Córner o...' al volver del monte donde habían 
mniucgo con lionuz. »pn ai ««■ ... 

¿Ti* con el atado de mercadeas " 

Jlenó que lavaran lo, ra S .r.« de sangre, por habérselo £ H- 
,lo Córner lo que ovo el declarante , que. que entre el j Cha 
X UvaronVs rastros de sangre ...«ras Car.an.an y 
kmameg, , con ,*las y picos. pr.KUra.ia» *«J H 
enterrar el cadáver, tarea que akan.lonaroi. porque hrolab. 
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f-* tn-n/i ilr 1(i>i Urititi'í* L 'l cadáver, 
..«n i - futf entonces Cartaman lon.o ««■ « > 

Cuuígo ■ los pie* v lo fe**! í** «™ % *?* 

S¡£ S retiraron de. I^r « "--lo Cartean e 

atado de mercadería*, de las q*e se ta» d «P« - «g£ 
SSt -no a las nueve de la mañana. f^M^g 
camisetas, calzoncillos. Hrtt*» y ^""Jg™ £ 
cuerda, mercaderías qnc dejó en poder de Carta.».., v» 
naníego. que está*® dentro del monte, mientra, el decía- 
rantc enn 5*»* salieron a buscar hm ' " * 

*5£m letrero" siendo detenido el declarante. Chaparro lo- 
gró imír. Keco,UK-e c,ue el cajoncito que se le 
nñmno en el que Cura tenia las mercadertas y que fue roto ,k r 
1 itt»„ .paniego. Se ratifica en la expo^ton Heel . 
en la ^| previ, lectura que se «^^^^ 
parte que dice que Cura se encontraba levantado pues >^ 
atestado en el 'catre y deserto; en la M q- «M» 
Cura hirió con un cortaplumas a Cartaman. lo que no ¡** 

tSSmSSk ¥ ^ - ^aracion de | 
8 4 3 preguntas que se le hicieron, conu-sló. qiie en la noche 
del crimen hnW un baile en el kilómetro ^5- a <** & «™ 
Céspedes, Godov. Santa Cruz, Insaurrtjde. Muncta > ha- 

entre Cura v Cartaman. que en ningún «v«nento ,nv.to a Car- 
tantán y «ú* compañeros a que hicieran boctanche y robaran 
al turco, que no les dijo q«e lavaran las mancha, <k sangre, 
„i «atuvo presente cuando *c huo esto; que no ha «atoa 
te hora «acarón las mercaderías robadas ,1 turco. m 
S 'Ú reparto de ellas, ni que Talaya Hiera » C ^ 
m sao; qne en ningún momento habló a solas con Cartaman. 
W que a la vuSu. del baile vino con Muncia, Samamego 
v Cura, y presume que en la pa*e trasera de ¡a rorra viniera* 
Chaparro. Cartaman y Bae*, lo que no r^ asegurar por- 
que el declarante venía sentado en ía parte delantera Al re- 
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presar cid baile despertó a Tareaya jKira que k abriera la 
puerta, en cuya ocasión viú que las mercadería? ile Cura es- 
taban en el lugar donde las había dejado de tarde, al lado de 
la cania de Tareaya- 

QtiQ a fs. K7 vía. Tareaya amplía su declaración anterior 
a preguntas que se le hirieron, manifestando c|ue sintió cuan- 
do Gómez y Cura regresaron det baile, pues que les golpearon 
la piiLTta pitra eme se las abriera, y que cree vinieron junto 
cotí ellos los malhechores, pues sintió las voces ríe Saman le- 
go, Cartamán, Gómez y ChajKtrro: que Gómez al regreso del 
baile estalla algo ebrio; que cuando el declarante se desper- 
tó, después que los malhechores entraron al galpón, ya no es- 
talla ui el cajón y el atarlo de roja del turco. Niega haber 
pedido ropa alguna a Cartamán. agregando (pie al día siguien- 
te Muneta, tío de Samauiego. le entregó una Musa azul, gas- 
tada en la manga, en cambio de un calzoncillo que Samaníego 
le líe vara en la mañana del día anterior. 

Que a fs. vta, fueron careados Raez y Tareaya. afir- 
mando el primero que Cartamán le entregó a Tareaya un sa- 
co robado, en momentos que hacían el reparto dentro de la 
pieza, operación que presencíala Gómez desde la cama sacan- 
do la cabeza fuera del mosquitero, pero que no sabe si Tar- 
eaya se quedó con el saco o si sus compañeros lo llevaron cofa 
sigo, Tareaya dice" ser falso esto. 

A fs. fueron careados Itacz y Gómez, manteniéndose 
ambos en sus declaraciones anteriores. 

Que Auacleto Muneta declara a fs. So vta. que estuvo en 
el baile qué se.dió en el kilómetro 045. donde también esta- 
ban Samauiego, Baest. Cartamán. Chaparro, Gómez, Cura, 
Insaiirraldc, líarrios y Godoy, retirándose de diez a once fie 
la noche, juntamente con un tal llasilieio y el telefonista Cés- 
pedes, quedando los demás en el baile: que durante éste no 
se pelearon Cartamán y Cura: (pie el declarante estaba algo 
ebrio, no sabiendo nada de lo que ocurrió en la noche del cri- 
men ; que esa noche durmió en la carpa (pie ocupa júntame!: 
te con Chaparro v Samanicgo. 110 sintiendo cuando éstos re- 
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gresaron del bailo, cjtíé el cuchillo que se le exlnbe y m 

tá ;i l lado de la cocina y al lado de un «ti* Ittfe es M 

Otie Francisco lusaurraldc méM^ s " 
teftift dice a fs. 81 vía. que .stuvo tu el baile del km f£ en 
¡b «¿¿fe <ld de Enero en compañía de Samamcgo Cae, 
Chup,rro. Carta.,,;», (^c, Cura. Karru* M^S5J^ 

llti ;; zorra' en cnmpnñia de Sámame*.. Ilae. Cartamán Cha- 
parro. Come*, barrios. C.odov y Cura, habiéndose remado an- 
te, fl pie Uuncia, Céspedes y Hasilieio; que al llegar al « 

p£íS se retiró J €od| i # ÉM a . fig* 

a su* revivas $M One m entra. 
,„ lo de Valdovinos vió que Cártama,, se d.sgus o con Cura 
porque éste no le quiso dar un cigarro, púdole aquél una 
cachetada a éste ,K>r lo que se quejó a O*, fri. «H» 
S Cartamán. viendo que se dieron la mano, a «ÉJi#^g 

One durante el viaje el, la zorra no se suseto nmgmi <hs- 
LJSm Cartamán y Cura. Que no ha 4* dec.r a Gome/ 
que hicieran Whinche y roldaran al RW las mercadea,, 
cuando regresaron al campamento. ■ .; - 

',„, & & «3 dice h^ retado uM 

Laileluntaiuente con Samaniego. fe* Cartamán. Chaparro. 
Gómez. Cura, Uarrios e Insaurralde. no estando seguro si «- 

«ate a» «o n SSSSS 

Cartamán v Cura y que durante el viaje de regreso al cam- 
inmento, todos iban brincándose. Al llegar al canden o 
E retiró con Insaurralde a su carpa a dormir, no 
¿£ en tal «carión. «pie Gómez se dirig.cra a Cartamán R, c,. 
v demás neones, para incitarlos a hacer ranche y robar la* 
mercaderías a Cura. Qoe el declarante con «icón- 
tn ron en el rio San Hilará, como a 300 metros del campa- 
S S pcteJ de madera del cajón en que el turco levaba 
tós mercaderías, por lo que supone que en ese paraje abrieron 
' ¡ cajón, pues allí el rio no tiene emente m «" 
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i Jm a fs. 8g vía.. Lemi liarnos declara <i«c estuvo en el 
baile retirándose juntamente con Samaniego. Rae*. Carlamáu. 
y Chaparro: y también (Iónica!, Cura y Godoy; habiéndose re- 
tirado antes a pie Muiicia con Céspedes y .Santa Cruz; que 
durante el bailo no buho incidente ni disgusto alguno entre 
Cartanián y Cura; que al llegar al campamento descarrilaron 
la zorra y se fueron a dormir, que no lia oído decir a fióme.* 
dijera a Cartamán. fiaez y demás peones, hicieran lioehinchi- 
v robaran las mercaderías al turen. 

Que de la nota líe fs 70 de la policía se desprende fjiste 
c! cuchillo encontrado al lado de un «mbú. en frente de la co- 
cina del campamento del km. 651,, es de Anacleto M uncía. 

Que a fojas yCt corre agregado el informe médico del re- 
ei mocimiento del cadáver de José Cura. Según dicho infor- 
me, presenta una herida transversal, producida |K>r instrumon- 
to cortante, en la región anterior del cuello, la (|tic por si sola 
ha sido suficiente para determinar la muerte por hemorragia: 
otra herida fie instrumento punzante y cortante n la vcz t en 
la región cardiaca, la que también ha podido ser cansa de la 
muerte producida: otra herida de instrumento punzante v 
cortante en la región mes agásl rica y por ultimo una herida 
cutánea, de arma cortante en el dedo pulgar izquierdo. A fs. 
61 corre agregada la partida de defunción de José Cura. 

One vi Ministerio Fiscal acusa a Desiderio Bacz como 
cómplice del delito de homicidiu. comprendido en el inciso ,1 
tetra lí. art. 17, Cap. 1. Ley 4189 y pide so le condene a la pe- 
na de presidio perpetuo, y accesorios legales de acuerdo en el 
artículo 1 letra A i 2.a parte t de la misma ley. 1**1 defensor del 
procesado a fs. t©i, dice que su defendido sólo es responsa- 
ble en los términos de lo dispuesto en la letra bi art. 4. lev 

Que abierta la causa a prueba, las partes no produjeron 
ninguna. llevándose a cafo» la audiencia de informe in vocc 
( fs. ih i, 011 la qm- el fiscal, reproduce los térmjnos de su 
acusación anterior, y el nuevi» defensor del procesado sostie- 
ne, en el escrito que corre de fs. toó a 111, que a su defen 
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dido m P«c<le considerársele como encubridor y no conm 

■ 

tótos autos. 

Y considerando : 
, • Que de las dedaraeumes citólas CU U resuUandos. 
( ,c ¿ prtpia indagatoria M procesado, del informe rne< te 
¡ , Apartida de defunción de fs. 6l y demasjons^ 
sLariales^csn.ta plena prueba de ^1^^^ 
homicidio y hurto de que fué vict.ma jóse Cura en la holIr 

del i." de lanero de 1013* „. „ T , r 

Que de las declarad^ de Mto I < £ 

eava. Francisco Insanrralde. jóse Are,. Ras.ho Sania Cr . 
Manuel Godoy y León Barrios. quedan -"^¿J^J 
tan™,. Samaniego y Charro, enm» autores del lionuad,., ¡ 

V,ae, ha teñid- ^rticipaeión en e honncub o > h« rto M tn 

tfes, nu.s Haez mismo en su e^Üetófl de fs. 7<> a , 

eha ante la ratificada y ampliada en las 

flttC líTC ,tú ante este juzgado y que corren de fs. ,2 Ua. a 77 

J , ha , anifes.a.lo lo siguiente, ^alumbró con una vea 
: pV*a de mm, dcspuéés de muerto Cura, muerte m V* 
m desde «na distancia de ciñen metros mas o menos cu 
^ n que entraron a la pieza imlicada t Kira despertar a fifr 
^ v d 'r e cuenta de lo ocurrido; que trajo agua, el solo en 
5 1 ¿£ !U el riacho San Hilario para b.vaHas rnancbas 
de sangre que cp.edar.rn en el lugar <lond< , te 
ra- míe avudó a llevar el cadáver de Cura, el que agarro <K 
.a e las manos, hasta el lugar donde Cartamán y S~ 
m hicieron el pelo para enterrarlo; que llevo desde la p.cz < 

Chaparro A atado de mercaderías hurtado a Cura, y por « - 
que en él «parto de las mercaderías Cartamán y Sama- 
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niego le entregaron ''camisetas, calzoncillos. homlíacha y otra* 
cosas que mi recuerda". Corresponde en consecuencia exami- 
nar lo| antecedentes y constancias del sumario para lijar le- 
galmcnic el grado y forma de participación y por ende et de 
responsabilidad. 

.(." (jue desde luego la declaración «leí procesa'!.! líacz. 
contiene falsedades, afirmaciones inverosímiles y cnmradie* 
dones manifiestas, en las qtte procura aparecer, cpmjb un in<í- 
trtirherito dócil a la imposición de ajenas voluntades, victima 
riel miedo, para eludir con ello su responsabilidad .Veamos: 
a *. Kn ta exposición de fs, 70. ratificada a ís. "fi vt:i. y a fs. 
73 vía. dice TSaez. que por incitación del capataz del campa- 
mento hurtaron a Cura Jas mercaderías que tlevaha y citando 
el testimonio de Manuel Codoy, Francisco lusaurralde y León 
Barrios (ver fs, 71 vta.) para comprobar tal aserto* Pem 
aparte de (¡Cíe Gómez niega el cargo, los testigos citados p$ít 
liaez lo desmienten, pues aseguran que < nVine/. no invitó ni inci- 
tó a Cariamán, liaez y demás compañeros a hacer bochinche ; 
robar las mercaderías a Cura. Ha falseado, pues, los hechos so- 
bre este particular : b) Etl su exposición de fs. 70 vta. i la pie 
como he dicho ya ha sido ratificada a fs. 76 vta. 1. Kaez alu- 
de a un incidente habido en el kilóm. í»45- cn la noche del he- 
qho; entre Cartamán y Cura, quienes se tomaron a golpe de 
pililo en el baile que se realizaba en el kilómetro referido si- 
guiendo insultánilose recíprocamente en el viaje de regreso al 
kilómetro 65!. Sólo Francisco hisaurraldc eorrolwtra en pano- 
li» dicho p' ,r P«es manifiesta que Cartamán le pegó un i 
bofetada a Cura porque éste no le quiso dar un cigarro. Kn 
cambio liarnos, Godov y Gomé)! sostienen categóricamente 
«me 110 ha habido ta) incidente, desmintiendo a líaez sobre c&- 
le punto; c< One a fs. 70 vta. Baez, refiriendo los anteced':;'- 
tes del crimen afirma que Cartamán, dirigiéndose a los ci»:n 
pañeros les dijo; "vamos a malar al turco porque nos ha in- 
sultado mucho" y seguidamente se fué sobre éste, que estíib.i 
levantado y lo hirió, repeliendo el turco la agresión con un 
cortaplumas, con la que hirió a Cartamán en el brazo derecho. 
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háwA «id,, ae ai *»«»• Ca " a rJ 1 ' 1,,. ae a» «*. 

**** xwc « - «""J^í „L „„ n ,„s 

— a : gstí fes ¿s^tós: 

referir los lii-cl». a | ^Jg¿!5& cíl „a «tonde estaba 
riHto v onura.lic.ori,. del concepto <«.e «^¿¡S^ 

Curi ••farta.nán v Sámame*. dljWOO "1 Idar.mt.. > 
(• , ^n. a» ¿* ..««lar.,., .micos. ,,u« rx. ...vieran ....edo. 

,U<,mm.lHmd.»c dé t-l" <l" e Car.an.an y Sm..um.Ko . 

,, ri J,m,..e afirma lodo lo cunuaf>o. I»..cs » | V;\ .r Onv 

fice <n* entré a la *m * 6ó«« #|* f 
M ,'lccir .an prO«0 to« | gg»* C~ 
»*feaSii<Wc «e w *»* ***** «• Cl»!»"^ " ,e,,,,!l!- 
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después lo presenta obligándolo al declarante y a Chaparro en- 
trar a la pieza de Gómez con una veta encendida en la mam», 
mientras Samauiego qtictla fuera fie la pieza cerca de la puer- 
ta ile acceso, esgrimiendo un cuchillo. Contradicciones son és- 
tas reveladoras de i|ne Kaez desfigura y falsea los hechos pro- 
curando convencer de su inocencia, e) Afirma Baez que mien- 
tras él y Chaparro favahan la sangre, fióme* estaba levanta- 
do y lo iniralwi desde su habitación (ver fs. "i >■ Todo jesto 
es desmentido por Gómez a f s. 87 y en el careo de fs. 8t>. f ) 
Según Haez. en circunstancias que examinaban las mercade- 
rías dentro de la pieza de Gómez 1 ver fs 75 vta. y 77 > Tar* 
raya le pidió que le dieran algo, entonces Cártama n le entregó 
un saco negro de (os hurtaelos a Cura con el que se miedo Tur- 
cava. lo que es desmentido tKir Gómez a fs, 87 y por Tarca; a 
a "fs. 88. Ya en el careo de fs. 88 vta. Baez se desdice y ma- 
nifiesta "que ño salíe si se quedó con el saco Tarcaya". Todo 
|o que demuestra la* contradicciones en que ha incurrid- > Bae? 
sohre este punto, gi A fs. 75 Kaez da a entender ipie el apo- 
deramiento de las mercadería* de Cura se llevó a calió con 
comtcinuento y en presencia de Gómez y Tarcaya, lo <|tte se 
halla desmentido por éstos. Kn efecto. Gómez dice a fs. 87, 
que no vió mando sacaron las mercaderías rohadas al turco, ni 
cuando se hizo el reparto. Pichas mercaderías estaban y la* 
vió al lado de la cania de Tarcaya al regresar del Élite (ver 
fs. 87 ¡mí). V Tarcaya a fs. 88 dice que cuando se «(espertó 
después «|iic los malhechores entraron en la pieza, ya no esta- 
llan ni el cajón ni el atad» ele ropa del turco dejados en la 
tarde del 1." ele Knero cerca de su cama. Hay que convenir 
pites que laminen ha falseado ta verdad a este respecto. Y a 
fs. 115. refiriéndose a esto misino, dice que el cajón «te merca- 
derías fué robado antes «le matar a Cura, contra«lic¡endo asi 
lo une dijo antes. Habiéndole llamado la atención sobre estas 
partes contradictorias «le sus declaraciones (.ver fs. 115 y 115 
vta. i, contestó: 'que no sabe explicar", (ver fs. 115 vta.). h) 
Según llacz. Gómez le pidió a Cartamán «pie lavara los rastros 
ríe sangre, lo que también es «lesmentido |>or Gómez a fs. 87. 
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siendo de aceptar la afirmación cíe éste, porque no hay moti- 
vos lógicos que hagan siquier que Gómez no tuviere interés 
m que se lavaran los rastros de sangre jxir ende que se hicie- 
ran desaparecer las huellas del delito. Ka actitud de Gómez 
que. se apresuró a ilar aviso a la autoridad, tan pronto coim» 
le fué posible, no deja lugar a dudas sobre su falta de interés 
en que se laven los rastros de sangre, lo que al par que con- 
vence de la sinceridad del dieho de Gómez de que no pidió tal 
cosa a C;irtamáu. evidencia la falsedad de liaez sobre lo mismo, 
ii j Donde fué roto el cajón en el que Cura tenía las mer- 
caderías? Mientras a fs 75 Uaez da a entender que fué roto 
dentro de la pieza de Gómez, pues que allí procedieron n 
examinar las mercaderías y hacer un atado que él con Cha- 
parro llevaron al monte por orden de Cartamán: a fs. 115 dice 
que fué roto en el monte |>or Cartamán y Samaiñcgo. según 
referencias que le hicieron éstos, pues él no vió. Se contra- 
dice pues cu una y otra declaración: habiendo presunciones a 
estar a lo declarado por Gómez y Tareaya y al hecho de haber 
se encontrado en el monte cerca del puente del riacho San 
Hilario, según declaran Gudoy y el subeomisario Gutiérrez, 
que en este paraje fué donde los criminales rompieron el cajón 
pues allí se encontraron sus restos, jt Gómez a fs. 87 y 87 
vta.. di símente a Baez en cuanto éste afirma a fs. 73 vta. que 
ai Regreso del baile vió a Gómez conferenciar largo ralo, baja 
una carpa, con Cartamán. Y la afirmación de Gómez de 
que no conversó en nigúti momento a solas con Cartamán se 
batía eorroliorada por el dicho de Tareaya quién a fs. 87 vía., 
y 88 dice ipie sintió cuando Gómez y Cura regresaron del 
baile, pues le golpearon la puerta y al mismo tiempo sintió 
las v.H-es de Cartamán. Samaniego Uaez y Chaparro "que se 
retiraban hacia las carpa*". Entre lauto, llegado del baile f 
abierta que le fué ¡a puerta |x>r Tareaya. Gómez "se desvistió 
por completo y se quedó dormido" (ver fs. 87 vta. I. jp decir 
que mientras Cartamán y comitañeros. a l regreso ilel baile, se 
retiraban a sus carpas, Gómez se desvestía y acostaba a dor- 
mir. De donde delie concluirse que Gómez no conferenció con 
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eon m&m> tt,,:i WWS * presento Carta u,», 
sólü a proponerle 'manir al tt» I ver fs. 73 vta. I 
M ¿ & I'ara ^ & M*™>*> 

5t ,poncr qué este no estala allí y si" embargo lo hace aparecer 
en escena enseguida a raiz de la «posición del deciente y 
L^ñarro a acontar a Cártama» en sus planes. No d.ce . k- 
,]Jle viene. pero fe cierto es c,ne en el preciso m-m-n., d ■ 
Ss amenazas, lo presenta esgrimiendo nn euclnl lo con Caria- 
rán. sofl»#> «ti los planes de este, no otaantc hal*-r 
dado a entender antes c,ue Cartamán estuvo solo eon el t Bají l 
v Chaparro en la ocasión enunciada. Se irasluce la contradic- 
ción de Ilaez v el falseamiento o jK>r lo nicno* ...exactitud 
manifiesta en la narración de los hechos, h Ks i.ncros.m.1 y» 
Cartamán, resuello a matar a Cura y hurtarte las mercadería-, 
fuese a comunicar su plan a Chaparro y Baez y pedirle V» 
Mtmmm fn la fonna secundaria y casi pasiva que pre- 
leude acrecer fe »«* que Cartaman se tartal* tra- 
sudóse de un homhre que estaba desprevenido y MMfc 
¿£ m hallaba Cura, para darle muerte. Tanto mas debe 
aceptarse une no había necesidad del concurso F s.vo de Cha- 
narro v Tlaez. si se tiene en cuenta r,ne Cartaman con taha en « 
ti brazo y el concurso decidido de Samaniego a quien W< 
prefina junto con arntél. como los autores materiales del 
hecho Los que se resuelven cometer un crimen, en las condi- 
ciones fáciles del presente, pues como he dicho ya. entre Car- 
titnfn v Samaniego podían por si «.los. matar sin pPffiM 
Cura, que estaba desprevenido y acostado en la cama a la 
cual podrían haber, llegado sigilosamente para darle la punala- 
,h fatal: criminales en tales condiciones, no recurren, para 
sus planes, a elementos innecesarios y pasivos po^ue es irma*c. 
, cuitar lo más posible, designios de tal naturaleza. 1 S porque, 
por otra parle, en presencia de la oposición de.líaez y Chapa- 
rro, les habría bastado a Cartamán y Samaniego. adoptar la 
actitud que guardaron eon Gómez después de consumado t l 
lu-eli» v que refiere líaez: pedirles reserva. El arte va a caite- 
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tcr un crimen, no lo divulga: ajanas si le hace saber a aquel 
ciiy<> concurso cree indispensable ; comunicar su flan a f»n?*iiá- 
nimes es per<terse: Ni Que asi mismo es inverosímil la afir- 
mación de Uaez de que Cartamán, después di- desollad-* Cura, 
mirara a despertar a Gómez |>ara avisarle <|uc lo habían muer- 
to: siendo («ir el contrario, más verosímil creer como dice Gó- 
mez a fs. 04 vía.. f|Ue lo* malhechores tenían el designio di 
malario a él también, gepe al designarse, cuando sintió que 
lo agarraban de la mam», aquellos desistieron y se limitaron a 
pedirle reserva, Lós malhechores lian podido jtcnsar que el 
capataz Gómez los liabia sentido, entonces se acercaron a la 
cámara para malario, para qite no los denuncie. )>ero al verlo 
ineoriwrarse en el lecho, desistieron de su presunto plan, cohi- 
bidos quizá por el ascendiente moral que un capataz eje re: 
sobre sus peones o quizás por !a presencia de Tarcaya de 
quién temieran, ya que saliese en defensa de Gómez, ya qtte 
fuese a i»cdir socorro a los peones con el mismo objeto, m i 
(Juc a fs. 74 vta. y 75, Raez da .1 entender que Samaniego. 
después de muerto Cura, entró a la pieza de Gómez, pero a 
fs. jifi vta. se desdice y afirma que Samaniego se quedó en 
la puerta de la habitación con el cuchillo en la mano, cit tanto 
que de la declaración de Gómez a fs. 50 y de la de Tarcaya a 
fs. 45 se desprende que los cuatro malhechores entraron en 
la pieza y se aproximaron a Gómez después «le muerto Cura. 

5." Que aparte de las contradicciones, inverosimilitudes y 
falsedades manifiestas contenidas en las distintas declaraciones 
de Raez. a travez de todo lo cual se trasluce su evidente inte- 
rés en ocultar la verdadera participación en el crimen, desde 
su concepción hasta su completa realización; hay los siguientes 
hechos constatados en autos, reveladores de la responsabilidad 
de Raez : a 1 Raez al regresar del liaile que se realizó la noche 
del crimen, se retiró hacia las carpas en compañía de Sarna- 
mego. Chaparro y Cartamán. según consta de las declaraciones 
sumariales, hi Kstando acostado con Chaparro en la misma 
carpa, no obstante que Chaparro tenia carpa común con Samar 
niego y Monda y Daez la tenía 0111 Cartamán. se presentó 
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é¿ proponiéndoles matar a Cora, el Üaez y Chaparro se le- 
vanta,, ik la oarpa. acompañé a Cartamán > Sainando. ,1 
hg¿ donde esta acostado Cura y desde mía distancia de anco 
metros más o menos presencia el encuentro y la acometí*, 
mt éstos hacen a Cura, d) Degollado Cura. Baez entra a fe 
,'ieza de Gome* v se coloca detrás de la cabecera -le la cama 
de éste, a corta distancia, con una vela encendida en la mano 
I ver declaración de fs. H 5 vta. K e. junto con Chaparro lleva 
al monte las mercaderías hurtadas, f | 'I rae el so o un balde 
con agita para lavar las manchas de sangre del htgar dmtde 
cavó Cura, oración que hace junto con Chaparro. K > Agarra 
de la mano el cadáver de Cura y I.» ayuda a llevar hasta a 
fosa abierta Samaniego y Cartamán .ver declaración de 
U. i is> h 1 IKsaiKircce del camisunento a raíz del crimen, una 
h.,ra 'después de consumado, siendo obscuro todatia. junta- 
mente con Samaniego, Cartamán y Chaparro. hCna v^-z en 
el monte se hace el reparto de lo hurlad.». Baez se queda con 
lo ,,ue a él le corresponde, ji Tuga con sus compañeros y a 
ius dos días (ve* ís- i»7» » sorprendido t»or la policía en el 
naraje dcn.xuinado "Cierva. letrero" en circunstancias .me 
Lto con Chaparro, salió del monte a buscar alimentos. I>e 
¡<«|o esto se desprende míe líaez. antes, durante y después de 
halarlo muerto v hurtado las mercaderías a Cura, no se lia 
separado de Cartamán. Chapan» y Samaniego, a no ser esas 
secreciones momentáneas exigidas jK>r la realización y ejecu- 
ción misma de los distintos hechos y faces del crimen . 

6» One estudiados y analizados a la luz de la lógica los 
antecedentes expuesta en los considerandos anteriores; resul- 
ta de ellos presunciones varias y graves, concordantes eirtr* 
si, presunciones que reúnen los requisitos del art. 35» «j? 
Cod de Procs. v hacen plena prueba con arreglo al art. ,tf7 
del mismo de qiie Haez se ha completado para malar * robar 
a Cura, líl acuerdo de voluntades, constitutivo del complot, se 
deduce sin esfuerzo, del conocimiento que tenia líaez del plan 
homicida, del hecho de haberse levantado de la carpa donde 
esta»* con Chaparro a ratz de la invitación hecha para acom- 
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pañar a Cartumán y Sammego hsta «1 lugar donde estaba acos- 
tado Cura. observando la escena desde una distancia de cinc * 
metros, lo que implica aceptación ilc la idea del crimen, al 
mostrarse, asi. en actitud dé auxiliar a sus compañeros y 
mantenerlo? en la convicción de míe podian contar con s\i 
cooperación antes, durante y después de la ejecución, como 
en realidad cooperó: de su presencia, en el lugar de los hechos, 
en todos los instantes y durante todo su desarrollo, y por 
último del apoderamknto de parte de los efectos hartados. 
Ks pueril aceptar ta explicación que da Baez, de que él y 
Chaparro procedieron por miedo ante las amenazas de Cana- 
mán y Samaniego. Kl hombre a quién se invita a cometer un 
crimen horrendo, como es el de autos, no cede ante amenazas, 
a no ser que éstas fueren inminentes, insuperables e irresisti- 
bles. Y que un lo eran, lo demuestra el hecho de que Baez. no 
estaba solo, lo acomunaba, según el mismo lo dice, Chaparro, 
en su oposición a los planes fie Cartamán ; eran dos contra dos : 
y Baez y Chaparro no han |>orlido dudar de que pata resistir 
y frustrar la inquisición de Cartamán y Samaniego. habrían 
contado de inmediato con el apoyó y la defensa de los demás 
habitantes del campamento donde «norrio el hecho. Con cnal* 
i|tiier pretexto ha podido uno de ellos retirarse de la carpa 
donde estaban y correr a dar aviso a Cura, a Gó:nez. a cual- 
quiera de los otros peones, para librarse de la supuesta inqxv 
sición y frustrar los designios criminales de que no querían 
hacerse solidarios. La noche estaba obscura, según dice el mis- 
mo Baez: ocurre preguntar entonces. — no ha podido escu- 
rrirse fácilmente, gracias a esa obscuridad, desaparecer de la 
escena, mientras Samaniego y Cartamán atrofiaban a Cura 
y advertir a alguien para impedir el hecho, o por l*> menos 
disparar, esconderse en los mil recovecos fiel monte cercano, 
liara evitar compromisos y solidarizacioncs de funestas con* 
secuencias? Es indudable míe sí, pues es imposible admitir 
que Cartamán y Samaniego. dejaran a Cura a quién atrope- 
llaban, para correr detrás de Baez y Chaparro. Pero nada hizo 
Baez, lo que está revelando a las claras que aceptó la idea deí 
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n,,r Cirtaiuati. I" secundó culi su presencia 
fcHWfaí instante y coopero en la forma ,,ue el mi.no h 
n e ado v a M ue ya n, he referido. » CO**C^M, 

Sfc So él acuerdo, la omnvC«. y ]Mr lo tanto o complot 

attí^k. 25 de! Código Penal. 

Q»e el horflofcflb de mu- « calleado > k Wi wg» 

apodmt^ do la. mercaderías de la victima. 

respecto de la ^ complot, y ik«t lo tanto de h 
„■ J id-id de lía« cu el carácter de autor prmcipal de, 
r su res, el ar, » « <W* 

^t- One *m a faVOT dbl jfewi* te atenuante de ebrie- 
dad parcial. , ver decoración de « * <*« * "5* ^Wg 
nvefosn^ dado qiic la nuche del crimen estuvo en un luik 
- i *1K> t-Uidas alcohólicas hallándose comprad, 
ésto nnr dicho de Oóinez: y atento lo preceptuad, . por el art. 
Éwk) V, del Cód. IVnal. st-gún el cual a I.* participes de un 
coni,>U debe K rad„ársclcs la pena scflftp la mas O gra- 
vedad de su coo,K-ración real, cotí cí^ioD de Ni jefe*, qni 
leran castigado* con el máximum .le la ,>en,. no sena 
: ,,>hear a el máximum dé la pena correspondiente, que c* 

fe de presidio, inciso «* '7 tf* i " «7 w >■ ; " r| - ; / 1 7¡ 

pues no hay elementa **** considerarlo como ,ele del 
eonmlot v su cooperación CS menos grave *b te <|ue » 

bU>t ' £ fiíSSli dpAN*» en los cnsiderai, 

d.s ¿¿SLdebí rechazarse la opinión sustentada Por h fcj 
fensa de que Bae* es solo recusable corno eucuhr.dor del 
homicidi" calificado de José Cura. . . i- s n . 

lVr estos fundamentos, y disi*o*teioncs Utiles eitai as. n 
obstante la acusación fiscal que P»Ie * » ^ ! 

a presidio ^rpetuo. pena qítC considera improcedente p* ■ 
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expuesto en el eosiderandn g,\ » : Condenando a Desiderio 
Maíz a diez y ocho años de presidio, mas las costas procésate* 
y accesorios legales del art. 63 del Código Penal, debiendo 
quedar sometió 1 a la vigilancia de la autoridad, durante tres 
años, después de cumplida la pena. Descuéntese la prisión pre- 
ventiva sufrida, con arreglo al art. 49 del Código Penal. Déjase 
abierta esta cansa respecto <k Sauianicgo. Cartamán y Chapa- 
rro, hasta tanto sean habida, reiterándose a la policía la ave- 
riguación de su actual paradero. Xoliííí|Uese a las partes, 
haciéndolo al fiscal suplente |»or ausencia del titular. Copíese 
en v\ libro de sentencias, y caso de no ser apelada, elévese eft 
consulta a la Kxma. Cámara Kedend del Paraná con oficio de 
rsifln -- Jasé María Cusuuiii. — ,\ntc mi: Alejandro Cúneo. 

si:nti;xci.\ mí camaka i khkk u, i »ki . pahava ■ 

Pann.1, Awuf 21 da (916, 
V vistus: Por sns fundamentos y de acuerdo con lo pedido 
por el señor Procurador Fiscal de Cámara, se confirma, con 
eostas la semencia apelada obrante a fojas \U). l lágase saber 
y devuélvanse. — f'crtnuat» Caldero». — í\ H. Pérez Colunia, 
¡hiv'id Zambraiia, 

ivm i.o w u CoKTK SCl'Rr.MA 

BuMra Atm. Diciembre W 4t 1916. 

Vistos y Considerando: 

Une de las constarías de autos extensamente relacionadas 
] or el juez de la causa en su semencia de fojas 1 ly a tuja* 
i¿5 resulta (llenamente comprolwda ta existencia del delito 
de homicidio perpetrado en la persona de José Cura en Ja 
madrugada del día 2 de Knero de 1913. 

Que asi lo acredita el reconocimiento del cadáver de la 
victima a que se refiere el informe pericial de fojas 0, la 
partida de defunción de fojas 61 y las diversas diligencian 
durante la substanciación de la causa. 



FALLOS DE LA Cf>*TE SUPKÉMA 

jp^csftaa llf .A lul ci,o fk'l n itx> v omsmnado en 

nlntnl.1 cm Miro- con i'i >ro|»oMto <ki row j 

nloun.. tai cnfesinn v dv los antccc- 

b torro que aprime de mi |>r« * < - 
¿temes de •iue se hw» mentó en el ralld ut»<i» > 
S¡K¿i fe m W m ¡> 1- H-s.o y sns —.r«. 
íiwtW fio le causa agravio. . 
1 ,r c Hn v .us fúndamenos * * 

11. ,i- foi-is ni con cosía». Moliese con d 
M ntcno.i apelada oe tojas 11 

.•rurinal v ikvik-krt-r. 

?()IAR . - D. K. I'AI.ACIO - 
J. Flí*.l T KRO.\ AfA'ORf \, 
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ck conformidad al articulo y de la ley 

Solicitada te « «J tt¡ «J¡£ f 55 

de Gtftipfe juez letrado del «fe ^^SJ* 
w tratad de* elisión # u» del.t,. mm m SJ*» 
E nidio rectoría y ablución en suhs.du, F.1 , m, 
Sll^ ^ v considerando que la cMttft» 
■nada ¿£ el qucrcllanle era nua contienda de y«M, 
le!" ,lev« la cansa a la ú&* !*P®«* * 
al artículo u de ln ley 4055* 

,.tctvmen nr.i ráSWf^ <;kxkru. 

Imh Alnt. Oldcmbfe II fe IMS 

Suprema Cortes 
Ornado el ame el Ji^do M urntor.o del 
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Río Negro, A[;irlin Taborda, por el juez .del crimen de C.nak- 
guay ( Kntre Kíosi. por testar acusado allí de homicidio, su 
querellante ante aquel juzgado, se opuso a la entrega y remi- 
sión del pn cesado, formulando lo» recursos de revocatoria o 
ablación en su defecto, del auto que ordenó la mencionada 
entrega I fs. 9 i. 

El juez de aquel territorio negó ambos recursos, y dando 
erróneamente por sentado de que existía una contienda dfi 
competencia entre jueces, de aquellas a que se refiere el art. 
9 de la ley 4055. mandó pasar estos autos a V. E. para la 
solución de la supuesta contienda. 

Hasta examinar los antecedentes jiara ver que no existe 
tal contienda, ni que ella se haya tralwdo en la manera que 
corresponde por la ley procesal [>ara pedir como pido a V. E. 
se abstenga de todo pronunciamiento al 
devolver los autos jf 



r.\U,i tí* 1.a CORTE 




Autos y vistos : 
Considerando i 

Que no existe ya eí capo una contienda de competencia de 
las que esta Corte del>e dirimir, con arreglo al articulo 9 de la 
ley 4055: y conforme con lo expuesto y pedido por el señor 
Procurador General, vuelvan los autos al juzgado de origen. 

A. r.KHMiíjo. — Nicanor G. W.l 
Solar. — D. E. Paiacio. 

J. EkU F.ROA A T, CORTA. 
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Don Esteban D. Martines, contra el r onsejo Nacional de Edu- 
cación, por cobro de pesos: sobre competencia 

Sumario : No corresponde a la justicia federal el conocimiento 
de una demanda interpuesta contra el Consejo Nacional 
de Educación, por un médico inspector de escuelas, por 
coliro de siiedos. ( Se trata de un asunto referente al go- 
hiomo v administración de la capital. Articulo m. ley 



AUTO DFX SEÑOR JLEZ FEDERAL 

■mhmAUm, M«r» 11 * !•>« 

Autos y vistos: Atento que ta presente demanda se diri- 
ge contra el Consejo Nacional de Educación, este juzgado se 
declara incompetente para entender^ en ella de acuerdo _con la 

Manuel B. 



AUTO I*E M CAMARA 




Vistos y 

Otie según lo dispone el art. 111 de la ley orgánica de los 
tribunales de ta Capital, están excluidos de la jurisdicción de 
tos tribunales federales, los asuntos que se refieran al gobier- 
no y administración de la capital. 

Que la demanda interpuesta por el Dr. Benjamín Mar- 
tínez contra el Consejo Nacional de Educación, tiene por ob- 
jeto que oportunamente se te abonen tos sueldos que entiende 
corresponderle por el tiempo que estuvo suspndido en el car- 
go de médico inspector de las escuelas primarias de ta capi- 
tal. 
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Que siendo ello así. por aplicación del precepto legal ci- 
tado en el primer considerando la presente causa es ajena al 
conocimiento de la justicia federal. 

Por ello y de acuerdo con lo pedido ]*>r el procurador 
fiscal de Cámara, se confirma el auto apelado de fs, ir. No- 
tifíqtiese. devuélvase y repónganse las fojas en el juzgado de 
origen- — A. Urdfaarrain. — Daniel Goytta. — A N. Maticn- 
sq. — Marcelino Escalada. 



DICTAMEN* DEI, SEXOR PROCURADOR GENERAL 

Bvtvot AliMf Oíf ufew S9 dt 1916'* 

í i „ '■ Sujírcina Corte : 

La negativa ds¡L fuero federal, invocado por el recurren- 
te, motiva la procedencia del recurso extraordinario interpues- 
to para ante V\ R.. 

Entrando a su fondo se advierte; 

Que la acción que motiva el asunto es instaurada, con au- 
torización de la ley 0779. por uno de los médicos inspectores de 
educación contra el propio Consejo General de que depende, 
por cobro de sus sueldo* 110 pagados en un 1a|wo de tiempo, 
por las razones que expresa. 

En tal concepto, es indudable que ta jurisdicción federal 
no procede, dado que. ni el actor ha hecho uso de la autoriza- 
ción de la citada ley 9779. cuando ha demandado al Consejo 
General de Educación y no a ta Nación, que es a quien aque- 
lla se refiere (art. ni el expresado Consejo, a pesar de 
ser una dependencia del Ministerio de Instrucción Publica, 
bajo el punto de que se trata, según lo establecen los arts. 52 
y correlativos de la ley 1420, ha podido ser demandado como 
si fuera aquella, dando lugar a la aplicación del inc. 6° del art. 2 
de la ley 48, que establece la jurisdicción federal cuando la 
Nación sea parte, lo que se acentúa una vez más, teniendo pre- 
sente, que siendo el motivo de la acción el pago de sueldos, 
de aquellos a que se refiere la parte i 8 ítem to inc. 12 del pre- 
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la substitución de la Nación pol él Consto como demandado 
en el caso dailo que ni por rawm de institución ni por la na- 
turaleza v objeto de la acción, tiene iKrsoncria legal el Conse- 
jo para semejante situación en % presente demanda. 

Estas consideraciones concordantes en lo ^rtinentc con lo 
establecido por V. E. en los fallos del tomo 99, 309 
v tomo 122. página 120. me inducen a pedir la cotrf.rmaciort 
'de la sentencia, en cuanto niega competencia a la justicia te- 
deral i*ara conmer en el presente asunto, dada la manera en 
que ha sido iniciado- ^ ^ 



i-ai.Ui DE LA corte suprema 

■«tu* Aira*. Dlckinbrt lt *t m¡. 

Vistos : 

Por sus fundamentos v lo resuelto en casos análogos, de 
conformidad con lo pedido por el señor Procurador General, 
se confirma el auto apelado de fojas $ Not.fiquesc con e 
original y devuélvanse debiendo reponerse los sellos ante el 
juzgado de origen. 

A. RKRSiE.ii». — Nicanor G. del 
Solar. — D, R. Palacio, — 
J. FHUEROA A acorta. 



Procurador Fiscal, solicita la fot marión de un sumario pm 
investigar la denuncia formulada por el empicado de Co- 
rreos don Rodolfo Aharado contra el comisario don Gui- 
llermo Riras. por abuso de autoridad. 

Sumario : Cuando la com^tcncia de un juez se discute por la 
vía declinatoria, no existe contunda de las que la Corte 
Suprema deba dirimir con arreglo a lo 
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Cttso : Convocadas las parles a juicio vcrlial de acuerdo con el 
art. 570 fiel código de procedimientos en lo criminal, el 
defensor del encausado opuso la excepción de incompe- 
tencia jHir considerar <me el caso no era de jurisdicción 
federal y previa vista fiscal, el jiiv* rechazó la excepción ; 
interpuesto recurso de apelación para ante la cámara fe- 
deral de Córdolia. el juez, considerando que el caso es- 
taita comprendido por los artículos t> y 19 de la ley 4055, 
concedió el recurso (tara ante la enríe suprema. 

mOTAMUN- OKI. SICSOR rnocilBADOR G1ÍSF.R.\L 

Ihw Alrrt, DMMN I« «• IMS. 

Suprema Corte: 

Las contiendas de competencia que incumben a V. & con 
arreglo a lo disptieso en el art. 9 de la ley 4055. son aquellas 
que se formalizan jior la vía de inhibitoria entre los jueces o 
tribunales mencionados en el mismn articulo. Pero en los ¿a- 
sos en que la competencia de un juez se discute por la vía Je 
declinatoria, no existe propiamente contienda (pie dirimir, da- v 
do que el incidente debe ser substanciado ante el juez que te 
considera competente, por tos trámites estahleeidos para los 
artículos de previo pronunciamiento, conforme a lo míe pres- 
criben los arts. 47 y 67 del código de procedimientos en lo cri- 
minal- 

Por consiguiente, pidu ¡1 V. K. se sirva ordenar la devolu- 
ción de los autos al juzgado de su procedencia, por no corre- 
ponder su elevación a esta Corte Suprema. 

Julio Boh t. 

h'.\ujt> raí 1.a CORTí sitkKma 

Horno» Aiítt, Dkitnbn 21 ét Itlfi. 

Autos y vistos, considerando: 
tjuc no existe en el caso una contienda de competencia 
de las que esta Corte dclie dirimir con arreglo a lo dispuesto 



v I r 
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( .,»r el artículo y de la 4055 ; > conforme con lo expuesto y p 
dido por el señor Procurador General, vuelva al juzgado de su 
procedencia. 

A. BERMEJO. — Nicanok G. 1*1. 
Sou\K. — D. E. Palacio, - 



